Keabenhavns Byret

Udskrift af dombogen

DOM
afsagt den 5. december 2022

Rettens nr. 4-28034/2021
Politiets nr. 0100-72304-00004-19

Anklagemyndigheden
mod

Tiltalte 1

CPR nr. (Fadt 1973) og
Tiltalte 2

CPR nr. (Fodt 1968)

Navninger har medvirket ved behandlingen af denne sag.
Anklageskrift er modtaget den 15. december 2021.

Tiltalte 1 og Tiltalte 2 er tiltalt for

Begge tiltalte

overtredelse af straffelovens § 213, og § 244, stk. 2,

ved i perioden fra januar 2010 til 18. januar 2018 pa Adresse 1 i By 1, i forening
og efter forudgdende aftale eller faelles forstdelse og som mor og far og stedfar,
at have forgvet vanregt eller nedverdigende behand-ling mod tiltaltes felles
bern, Forurettede 1, fodt Dato 1 2008, Forurettede 2, fadt Dato 2 2010,
Forurettede 3, fadt Dato 3 2011, samt mod Tiltalte 1's seerbarn, Forurettede 4,
fodt Dato 4 2003 og ved kontinuerligt og som led i opdragelsen, at have udgvet
vold mod de tiltaltes faelles born, idet de tiltalte,

* opfostrede bernene under uhumske forhold, idet hjemmet var beskidt

og rodet,

1 flere tilfeelde lagde bernene i seng uden at give dem aftensmad, i flere
tilfeelde beordrede barnene til at tisse 1 haven, i flere tilfaelde lukkede bernene
inde pa deres vearelser, i flere tilfeelde uberettiget gav bernene sovemedicin, i
flere tilfeelde slog bernene med lussinger i ansigtet og pé kroppen, i flere
tilfeelde slog Forurettede 3 pa numsen, til hun begyndte at graede, i flere
tilfeelde satte gaffatape pa Forurettede 2's mund, ndr han graed, larmede eller
lignende.
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Begge tiltalte

overtredelse af straffelovens § 210, stk. 1, og stk. 3, samt voldtegt efter
straffelovens § 216, stk. 2, til dels jf. § 225,

ved 1 forening og efter forudgéende aftale eller fzlles forstaelse i en leengere
arrekke forud for den 20. december 2018 pa bopalen Adresse 1 1 By 11
adskillige tilfeelde og et ukendt antal gange, at have haft samleje og an-det
seksuelt forhold end samleje med deres faelles barn, Forurettede 2, fedt Dato 2
2010, idet Tiltalte 1 i adskillige tilfzelde havde samleje med Forurettede 2, og
Tiltalte 2 1 adskillige tilfeelde have gensidige anale samlejer med Forurettede 2,
lige-som begge tiltalte i flere tilfeelde forméede at f& Forurettede 2 til at udfere
oralt samle-je pa dem, idet Forurettede 2 slikkede pa Tiltalte 2's penis og Tiltalte
1's vagina, hvorved Forurettede 2 pddrog sig kenssygdom-men gonore¢ i
svalget.

Begge tiltalte

overtredelse af straffelovens § 210, stk. 1, samt voldtegt efter straffelovens §

216, stk. 2, og for s vidt angar Tiltalte 2 tilli-ge overtraedelse af straffelovens §
210, stk. 3. samt voldtegt efter § 216, stk. 2, jf. § 225,

ved 1 forening og efter forudgdende aftale eller faelles forstaelse i en leengere
arrekke forud for den 20. december 2018 pa bopalen Adresse 11 By 1 et
ukendt antal gange begge at have haft samlejer med deres faelles barn,
Forurettede 3, fodt Dato 3 2011, og for sé vidt an-gér Tiltalte 2, at have haft
andet seksuelt forhold end samleje med Forurettede 3, idet han i et tilfalde pa et
ukendt tidspunkt i perio-den bevagede sin penis uden pa Forurettede 3's vagina.

Subsidiert Tiltalte 2

blufeerdighedskraenkelse efter § 232,

ved pa et ukendt tidspunkt forud for den 20. december 2018 pa bopalen Adresse
11By 1 at have kranket bluferdigheden hos sin datter, Forurettede 3, fedt Dato
32011, idet tiltalte i et tilfel-de bevaegede sin penis uden pa Forurettede 3's
vagina, hvilket var egnet til at kraen-ke Forurettede 3's blufaerdighed.

4.
Tiltalte 1

bluferdighedskrankelse efter straffelovens § 232, stk. 1, 2. led,
ved den 30. juni 2017 pa Adresse 11 By 1, at have optaget
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en video af sin sen, Forurettede 4, fadt Dato 4 2003, mens han var negen i bad,
og uden at Forurettede 4 enskede at blive optaget, hvilket var egnet til at krenke
Forurettede 4's bluferdighed.

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om fangselsstraf for begge de tiltalte.
Under hovedforhandlingen har anklagemyndigheden pastaet frifin-delse
vedrerende punktet om, at de tiltalte uberettiget gav bernene soveme-dicin, jf.
sagens forhold 1.

De tiltalte har nedlagt pastand om frifindelse, subsidiert om rettens mildeste
dom.

Forurettede 4, der tidligere hed Forurettede 4, har pastaet, at de tiltalte skal
betale 30.000 kr. i godtgerelse for tort.

Forurettede 1 har pastaet, at de tiltalte skal betale 40.000 kr. i godtgerelse for
tort

Forurettede 2 har pastaet, at de tiltalte skal betale 190.000 kr. i godtgerelse for
tort, herunder 40.000 kr. vedrerende forhold 1 og 150.000 kr. vedrerende
forhold 2.

Forurettede 3 har pastéet, at de tiltalte skal betale 190.000 kr. i godtgerelse for
tort, herunder 40.000 kr. vedrerende forhold 1 og 150.000 kr. vedrerende
forhold 3. For det tilfelde, at retten i forhold 3 alene kender Tiltalte 2 skyldig i
den subsidizre tiltale for overtraedelse af straffelovens § 232 har Forurettede 3
pastaet godtgerelsen for tort fastsat til 40.000 kr.

De tiltalte har i det hele bestridt erstatningspligten og kravenes storrelse.
Forklaringer

Der er afgivet forklaring af de tiltalte og vidnerne Vidne 1, Vidne 2, Vidne 3,
Vidne 4, Forurettede 4, Vidne 5, Vidne 6, Vidne 7, Vidne 8, Vidne 9, Vidne 10,
Vidne 11, Vidne 12, Vidne 13, Vidne 14, Vidne 15, Vidne 16, Vidne 17, Vidne
18, Vidne 19, Vidne 20, Vidne 21, Vidne 22, Vidne 23, Vidne 24, Vidne 25,
Vidne 26 (forklaringen udeladt i dommen), Vidne 27, Vidne 28, Vidne 29, Vidne
30, Vidne 31, Vidne 32, Vidne 33, Vidne 34, Vidne 35, Vidne 36, Vidne 37,
Vidne 38, Vidne 39 og Vidne 40 (forklaringen udeladt i dommen).
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Forklaringerne, som vidnerne Forurettede 4, Vidne 6, Vidne 11, Vidne 35, Vidne
37 og Vidne 38 har afgivet, er afgivet for lukkede dere.

Forklaringerne, som vidnerne Vidne 10, Vidne 16 og Vidne 17 har afgivet, er til
dels afgivet for lukkede dere. Det fremgér af dommen, hvilke dele af
forklaringerne der er afgivet for lukkede dere.

Retten har afsagt kendelse om referatforbud for sd vidt angér forklaringer fra
vidnerne Vidne 2, Vidne 3, Vidne 4, Vidne 12, Vidne 13, Vidne 14, Vidne 15,
Vidne 16, Vidne 17, Vidne 18, Vidne 24, Vidne 25, Vidne 41, Vidne 28, Vidne
29, Vidne 30, Vidne 31, Vidne 32, Vidne 33, Vidne 34 og Vidne 39.
Referatforbuddet angér passager, der angér sterkt personlige forhold vedre-
rende de bern, der er omhandlet i anklageskriftet, og vedrerende Vidne 28 og
Person 1.

Tiltalte 2 har til retsbogen afgivet folgende for-klaring:

n

Tiltalte 2 forklarede, at han er gift med medetil-talte Tiltalte 1. De blev gift i
2008, da Forurettede 1 blev debt. De har kendt hinanden si-den 2004 eller 2005
og har boet sammen siden 2006, hvor de kebte huset pa Adresse 1.

Tiltalte har to bern, Vidne 28 og Person 1, fra et tidligere forhold. Vidne 28 og
Person 1 har ikke boet sammen med dem, men han havde samvar med dem. De
havde en 14 dages ordning, hvor pigerne var 5 dage hos dem og 9 dage hos
deres mor. Opheret af denne ordning kom flydende, da Vidne 28, der nu er 20
ar, vil-le noget andet. Det sidste ar, Vidne 28 gik i skole, fandt hun en kaereste,
der var mere interessant end far. Overnatningen for Vidne 28's vedkommende
holdt op, da hun gik 1 9. - 10. klasse.

Tiltaltes ekskone, Vidne 29, var de forste to ar efter bruddet ikke sa glad for
ham, da han forlod Vidne 29 til fordel for Tiltalte 1. Efter et par ar, omkring
2008, ville Vidne 29 lzse jura, og hun ville gerne have tiltalte til at tage Vidne
28 og Person 1 noget mere. Desvarre fik Vidne 29 en blodprop i hjernen, og
sorgprocessen om-kring deres agteskab startede forfra i hendes hoved, sé hun
blev vred og ked af det og tog afstand fra ham og Tiltalte 1 pé ny. Han ved ikke,
om Vidne 29 stadig barer nag.

Han og Tiltalte 1 madtes pa en dating site. Han synes, Tiltalte 1 er den brik, han
har manglet i sit liv. Det var helt rigtigt, og han var bekreaftet i, at det var
keerlig-hed. Tiltalte er uddannet Stilling 1. Bade han og Tiltalte 1 gik pa arbejde,
men
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der har dog vaeret perioder, hvor Tiltalte 1 gik hjemme. Det blev naturligt for til-
talte at tage de ting, der ikke blev taget af Tiltalte 1. Dette er ikke ment negativt,
men han ville gerne bidrage og vere med. Som handvarker bliver man taget ind
efter opgaver, og der har veret perioder, hvor han ikke har haft arbejde, ligesom
han ogsé har haft noget sygdom, hvor han gik hjemme i 3-4 méne-der. Han
husker ikke, hvornar det var. I 2012 blev han fyret i et firma, hvor han var
utrolig glad for at vaere, hvilket tog utrolig hardt pa ham. Han gik derefter
hjemme i 3-4 maneder, indtil der kom noget nyt omkring Arbejdsomrade. Han
fik job med dette og var rigtig glad for jobbet, men efter nogen tid blev han
fyret, fordi nogle partnere blev kebt ud af selskabet.

Tiltalte har Diagnose 1, hvilket udleses af det samme, som udleser Diagnose 2.
For ham viser det sig ved, at han kan blive ret passiv. F.eks. hvis han skal ud for
at lave en arbejdsopgave, ved han, at han skal lave det, men han kan bare ik-ke
komme i gang. Hjernen sover, og energitilforslen til hjernen ger det svart at
komme i gang.

Tiltalte og Tiltalte 1's faelles barn er alle diagnosticeret med Diagnose 2, sa han
har sat sig ind 1 det ved at deltage i forskellige kurser for at kunne hjelpe berne-
ne bedst muligt. Den psykiater, der har udredt de tre smd, Vidne 5, har hjulpet
dem med at forklare de forskellige mekanismer. Han ser sygdommen som
tabubelagt, og han har gjort en indsats for at afmystificere det. Bernene har ogsa
en Diagnose 3 i en eller anden grad.

Pa en helt almindelig dag medte han meget tidligt, mellem kl. 6 og 6.30, hvorfor
han ikke sa tit var en del af morgenen i familien. Den sidste tid, hvor familien
boede sammen, havde han arbejde i et firma, der 14 lige ved siden af deres
bopzl. Han kunne derfor kere hjemmefra omkring kl. 7. Hans opgave pé det
tidspunkt var at veekke Forurettede 1, fa hende i bad og serge for, at hun fik
morgenmad. Han spurgte derfor aftenen forinden Forurettede 1, om hun ville
finde teoj frem pa forhand. Tiltalte bestemte, hvad der skulle ske, men
Forurettede 1 plan-lagde det selv. Det foregik meget roligt, og nogle gange var
Forurettede 1 i gang med at spise, nér han kerte, og andre gange var hun ferdig.
Nogle gange hentede han Forurettede 3 fra fritidshjemmet, og andre gange
handlede han ind pa vej hjem. Hvis han ikke hentede Forurettede 3, hentede
Tiltalte 1 hende. Forurettede 3 gik i almindelig folkeskole og fritidsinstitution,
da hun ikke var sé udfordret, at hun ikke kun-ne klare sig i en almindelig
folkeskole. Tiltalte 1 og han stettede op om, at hun gik der.

Han og Tiltalte 1 har snakket meget om opdragelse og verdier. Han skulle leere
nogle ting, f.eks. at give ros pa den rigtige made. Tiltalte 1 er uddannet Stilling
2 og er meget god til at leere fra sig og god til at leese berns behov. Han synes
ikke, at han har haft svert ved at laese bernenes behov, men han er nok mere af
den gamle generation, hvor man spiser kl. 18.00. Der kunne Tiltalte 1 f.eks.
godt komme hjem og sige, at hun havde hert, at et af bernene ikke havde spist
sa meget i skolen, sé de nok skulle tilbyde barnet noget at spise.
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De har féet supervision af et firma, der hedder Virksomhed 1, hvor de laerte at
respektere hinanden og tage hensyn til hinandens behov. Kommune 1 tilbed et
kursus med Virksomhed 1, og det var en kempe @jenabner. Firmaet arbejdede
ogsa hjemme hos folk, og Tiltalte 1 og han ansegte kommunen om si-dan et
forleb og fik det. Gennem halvandet ar kom Virksomhed 1 en gang om ugen og
det sidste halve ar af forlebet en gang hver anden uge.

Tiltalte oplevede sine bern som glade og trygge. De var nok ikke trygge det
sidste halvandet &r, fordi de blev indkaldt til meder, og der blev afholdt ber-
nesamtaler, hvor han og Tiltalte 1 ikke métte deltage eller snakke med bernene
om samtalerne. De kunne godt traste og drage karlig omsorg for bernene, men
det var svert, ndr de ikke vidste, hvad der blev snakket om. Der kom en ny
familiechef i kommunen, og til det forste mode sagde denne til Tiltalte 1, at hvis
man var Diagnose 3, kunne man ikke vare mor. Derefter blev der lagt mere pres
pa dem fra kommunes side. Nar man har bern med diagnoser, foler man ikke, at
man har ansvaret som foraeldre for at tage hand om sine bern. Han fik at vide, at
han bare skulle gore det rigtige, og hvis ikke han gjorde det, kunne de tage en
formandsbeslutning. Det er et godt spergsmal, om det var hans eller
kommunens ansvar at opdrage bernene. Nar bernene har diagno-ser, bliver man
skubbet rundt, og hver fagperson vil have tingene gjort pa sin made.

Forespurgt, hvordan bernenes utryghed kom til udtryk, forklarede tiltalte, at
Forurettede 1 kunne fa nedsmeltninger, hvor hun skreg hojt. Det eneste, man
kunne gore med hende, var at lade hende vare pé hendes verelse og ga ind til
hen-de hvert 10. minut for at sperge, om hun var klar til at fa et kram og til at
snakke. Man skulle vere dben og klar til at snakke og handtere det. Han tror, at
man kunne here skrigene uden for huset. Han husker ikke Forurettede 1 give
ud-tryk for utryghed pa andre mader.

Forurettede 2 blev motorisk urolig, hvor han hoppede eller lob og sagde heje
lyde. Han synes ikke, at Forurettede 2 skreg, men han havde hgje, gentagne
lyde. Nar det skete, gik tiltalte ind til Forurettede 2 og sagde, at han kunne se, at
han havde det skidt, og tiltalte spurgte, hvad han kunne hjelpe med. Forurettede
2 var god til at si-ge, om han havde brug for et kram eller noget andet. Tiltalte
havde nok ikke det samme overskud, hver gang det opstod, sa tiltalte kan have
sagt til Forurettede 2: "Det dér kan jeg ikke tale at hore pd." Tiltalte har skeeldt
Forurettede 2 ud, for tiltalte fik supervision fra Virksomhed 1. Efter
supervisionen kunne han godt se, at han kom til at ribe i stedet for at vere
kaerlig. Det bedste, han kunne gere, var at vaere arlig og sige, at han var ked af,
hvis han var kommet til at rdbe. Det kunne fa Forurettede 2 til at falde ned. Hvis
man var dben og f.eks. sagde: "Jeg er ked af, at du har det skidt," kunne bernene
vende pa en tallerken, nar man kom med @gthed og inderlighed.

Forurettede 3 kunne pa trods af, at hun var sa lille, stille sig op med korslagte
ar-me, skelde ud og vare vred. Forurettede 3 var alligevel den mest karlige af
berne-
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ne. Hun kunne lege i haven og komme ind for at give ham et kram og sige: "Far,
jeg elsker dig," hvorefter hun lgb ud og legede videre. Nér hun stod og var
"voksen-vred," kunne det virke lidt komisk, men selvfolgelig skulle man
respektere det. Forurettede 3 var nok den, som han skulle arbejde mest med.
Hun var hurtigst til at endre sindstilstand. Hun kunne vende pa en tallerken og
si-ge: "Jamen far, du er jo ked af det."

Tiltalte kan ikke sige pracis, hvor ofte bernene havde vredesudbrud. Det
handlede for ham og Tiltalte 1 om at finde en strategi for, hvordan de kunne
handtere det bedst muligt. Den tid, hvor de som familie blev mest presset, var
ogsa den periode, hvor de fik mest kontakt med deres bern. De blev stolte over,
at bernenes udbrud og skrig var blevet nedbragt sa meget. Nar bernene oplevede
f.eks., at deres viskelaeder blev taget i skolen, var det altid jordens undergang.
P& en skala fra 1 - 10 kunne barnene ikke vare glade pa 5. Det sidste halve ar
op til anbringelsen var bernenes udbrud som udtryk for utryg-hed mindre end en
gang om ugen.

Kommune 1 kom pd uanmeldt besgg. De kom tit lige efter, at bernene var blevet
puttet, og de ville ind for at se, om bernene 14 1 deres senge, Det betad, at de
skulle starte forfra, ndr kommunens folk var giet. Barnene var utrygge ved
besggene. Det kan godt vere, at han og Tiltalte 1 har givet udtryk for deres
holdning over for kommunen, mens bernene har hert det, og at der er roget en
finke af panden, men ellers har de taget det som voksensnak, nar bernene sov.
Han og Tiltalte 1 var der, da bernene blev hentet i forbindelse med anbringelsen,
og de sagde farvel til bernene ude ved lagen. De sagde til ber-nene, at man godt
kunne vaere glad, selv om man ikke boede hos mor og far.

Forurettede 4, der er Tiltalte 1's saerbarn, har boet hos dem hele tiden. Tiltaltes
forhold til Forurettede 4 var okay, men ogsé praget af, at tiltalte ikke forstod
Forurettede 4's proble-matikker. Da Forurettede 4 var 5 ar, blev han udredt med
Diagnose 2. En padagog i barnehaven tog fat i Tiltalte 1 og fortalte, at hun
kendte et barn, der havde Diagnose 2, og at det muligvis var en vej for dem at
gd. Tiltalte havde i starten svert ved at afkode Forurettede 4's behov.
Forurettede 4's biologiske far dede 1 2017, og de talte med Forurettede 4 om, at
tiltalte kunne adoptere Forurettede 4. Det havde leenge varet et onske fra
tiltaltes side. Forurettede 4 ville godt adopteres af tiltalte. Forurettede 4 var og-
sa utryg, da han i tide og utide blev passet op af kommunen, og han skulle
deltage 1 mader. Forurettede 4 var pa det tidspunkt i puberteten, og hans
utryghed kom til udtryk ved, at han blev mere passiv. Han gik typisk ind og
lagde sig pa sin kejeseng. Tiltalte husker ikke, om det blev bedre med
Forurettede 4 det sidste halve ar for anbringelsen.

Tiltalte 2 forklarede, at forholdet mellem ham og Tiltalte 1 det sidste halvandet
ar op til tvangsfjernelsen var praget af, at de gjorde deres bedste for at give
bernene den kaerlighed, de skulle have, samti-dig med at de skulle sorge for det
praktiske i hjemmet. Det sled ikke pa deres forhold, da deres kaerlighed til
hinanden godt kunne bare det, men det var en udfordring, og selvfolgelig var de
nedslidte.
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Til sin tidligere forklaring om ansvaret for at opdrage bernene tilfajede tiltal-te,
at det var hans ansvar at opdrage bernene. Han har svert ved at finde de rigtige
ord.

Vedrerende forhold 1 forklarede tiltalte, at han ikke ved, hvor ofte de gjorde
rent. Til sidst var de presset i bund, og da var der beskidt og rodet. I august
2018, hvor kommunen besluttede at komme pa uanmeldt besgg, blev det an-
strengt for alvor. Alle blev frustrerede over det, fordi man blev afbrudt i det,
som man var i gang med som familie. Det bred planen, nr man f.eks. var i gang
med godnatlesning, og to fremmede mennesker skulle kigge pa.

Der blev gjort rent i huset fra august til december 2018. Bade Tiltalte 1 og han
gjorde rent. Han er enig 1, at det er rodet pa billederne, som indgér 1 sagen, og at
det ikke ser godt ud. De fik ikke den hjlp, de bad om. De var presse-de af de
opgaver, som de fik af kommunen. De havde et godt samarbejde med Kommune
1, men fra 2017 var det som om, den gensidige respekt opherte. Han kan i dag
ikke svare pa, hvorfor de ikke ryddede op. De havde bare ikke mere energi. Det
er svert at sige, at det var kommunens ansvar at rydde op, fordi det var hans og
Tiltalte 1's ansvar, men de skulle labe mange @rinder for kommunen.

Det er ikke sket, at et barn er lagt i seng uden aftensmad, men hvis et barn var
faldet i sevn pa sofaen pa grund af udmattelse efter skole, og de ikke kunne
vaekke barnet, kunne barnet blive baret i seng uden at fa mad. Han tror, at det er
sket for alle bernene en gang imellem, men ikke hver uge. Det var tiltalte, der
lavede mad. Han har en stolthed ved at lave mad.

De har ikke beordret bernene til at tisse i haven. Det er dog sket, at bernene har
tisset 1 haven, hvis toilettet var optaget. De boede seks mennesker i huset med ét
toiliet, og hvis et barn stod med krydsede ben og ikke kunne holde sig, kunne
tiltalte sige til drengene, at de kunne gore det i heekken. Det var en nedlesning.

De har ikke lukket bernene inde pa verelset. Tiltalte husker ikke, hvordan de to
bernevearelser var fordelt mellem bernene. Forurettede 2 og Forurettede 3 sov
sammen, og Forurettede 4 og Forurettede 1 sov sammen. Han kan ikke
genkende, at nogen er blevet sendt ind pd vaerelset som en straf. Det kunne jo
heller ikke lade sig gore, ndr bernene delte varelse to og to. Det kunne ske, at et
barn stod op, efter at bernene var blev lagt i seng, og at tiltalte da har sagt, at
barnet skulle gé ind at leegge sig igen. Tidligt i forlebet er det sket, at Tiltalte 1
og han har sagt til et barn, at det havde brug for en timeout, og at det skulle ga
ind pa varelset, men deren har staet pa klem. Han mener, at de havde timeout
midt 1 stuen, hvor bernene kunne sidde roligt. Han og Tiltalte 1 har aldrig sendt
barnene vk for selv at f en timeout.

De har aldrig givet bernene sovemedicin. Bernene har fdet Melatonin, som er
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et sevnhormon. Man giver det til bern med indsovningsproblemer. Alle fire
bern fik det. Vidne 5 udskrev det og instruerede om mengden. Det virke-de
efter hensigten. Bornene faldt i sevn. Melatonin medferer, at man bliver desig
og gaber. Det er relativt hurtigt ude af kroppen igen. Han ved ikke, hvem der fik
ideen til, at barnene skulle have Melatonin, men det var ikke de tiltalte. De tre
yngste bern blev udredt af Vidne 5. Forurettede 4 blev udredt af
distriktspsykiatrien i By 2. Han har ingen ide om, hvor leenge hvert af bernene
fik Melatonin, men det ved psykiateren. De havde et langt samarbej-de og tet
dialog om Diagnose 2-medicin og Melatonin. Tiltalte har stillet spergsmal til,
om det var nedvendigt med medicin, vist nok da Forurettede 4 blev udredt.
Laegen syntes, at det var en god ide med medicin, nar et barn led. Til-talte kunne
se, at Forurettede 4 matte prove det. Tiltalte sd, hvor godt Forurettede 4 fik det
med den rette dosis, og derfor var tiltalte ikke kritisk, da de andre bern skulle
have medicin. Det var ikke vigtigt for ham, at bernene fik en diagnose, og han
er ikke glad for diagnoser, fordi man bliver demt pé diagnoser. Han blev selv
diagnosticeret med Diagnose 112017. Det var ikke pd hans eget initiativ, men
bernenes psykiater, Vidne 5, sagde, at han efterhanden ogsa traengte til hjelp.
Gennem arerne har han betalt mange penge til Vidne 5. Han ved ik-ke, hvor
stort belabet er, men det er over 100.000 kr.

Tiltalte har ikke sldet bernene med lussinger i ansigtet og pa kroppen. Et u-held
er beskrevet, hvor Forurettede 4 ikke var saerlig gammel, maske omkring 5 ar.
Forurettede 4 var meget vred og ude af den. Forurettede 4 satte af og gjorde klar
til at spar-ke tiltalte i skridtet, og i refleks fik tiltalte klappet Forurettede 4 pa
kinden. Han kan ikke komme i tanker om andre situationer, hvor han har gjort
udfald mod bernene. Han har ikke set Tiltalte 1 vaere voldelig mod bernene.
Tiltalte 1 har i af-fekt bidt Forurettede 2. Tiltalte s& det ikke. De fik trostet
Forurettede 2, og Tiltalte 1 hvilede sig lidt efter at have sagt undskyld til
Forurettede 2. De har aldrig slaet Forurettede 3 i numsen, sa hun begyndte at
grade.

Forurettede 2 har aldrig fiet gaffatape over munden. Forurettede 2 spurgte efter
en skoledag, hvad der ville ske, hvis man gjorde det. De ved ikke, hvor det kom
fra, eller om Forurettede 2 havde det fra en film. Det er ikke sket i deres hjem.
Den rulle gaffa-tape, som politiet fandt i en kasse i stuen, havde tiltalte brugt til
at reparere forsadet i bilen, fordi syningen var gaet. Som han husker det, var
han i gang med oprydning og havde samlet en del ting sammen, da politiet kom.
Politiet har billeder af bilens sade.

Forurettede 2 greed og larmede ikke meget generelt. Han var en sund og rask
dreng og lagde ikke skjul pa, hvad lastbilen sagde, nér han kerte med den.
Tiltalte kunne have det svert med Forurettede 2's stojniveau, men nér det skete,
trak tiltalte sig og gik over til et vennepar for at fi ro 1 hovedet. Det var i1 2016.
Han kan ik-ke sige, hvor ofte det skete, men det er maske sket 20-30 gange.
Vennerne hedder Person 2 og Person 3. De vidste godt, hvorfor han kom.

Foreholdt at tiltalen bygger pa bernenes oplysninger, forklarede tiltalte, at han
ikke har et bud pa, hvorfor bernene har sagt sddan. Det kom bag pa til-
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talte, fordi det kom frem, efter at de tiltalte ikke havde varet sammen med
bernene i 4 - 5 maneder. Der var en episode pa en campingferie med berne-ne,
hvor tiltalte havde lagt Forurettede 2 ind i campingvognens kgje. Forurettede 2
ville rejse sig op, og tiltalte lagde handen pa hans ryg og sagde, at han skulle
blive der.

Adspurgt af forsvareren forklarede tiltalte, at familiebehandlingerne blev be-talt
af kommunen, og kommunen bakkede op om det. Familiebehandlingerne bestod
1, at kommunen stottede dem med en intern konsulent fra Kommune 1, og der
har veret eksterne konsulenter. Konsulenterne kom hjem til dem. Tiltalte har
haft konsultationer med familieterapeut Vidne 27 alene. To psykologer kom pa
hjemmebesog. Vidne 40, der var ansat i Kommune 1, kom hjemme hos dem.
Kommunen blev involveret, for Forurettede 3 blev fodt. De sogte hjelp hos
kommunen, mens han, Tiltalte 1 og Forurettede 4 boede alene sammen. Efter at
den nye chef i kommunen kom til, fik tiltalte et mere anstrengt forhold til
kommunen, fordi der var mistillid fra kommunens side. Da det blev sagt, at
Tiltalte 1 ikke kunne veere mor, fordi hun var Diagnose 3, folte tiltalte, at Tiltalte
1 blev diskvalificeret, og der var ikke mere hjelp. Han oplevede nogle gange, at
kommunen foreslog noget hjelp, som de derfor segte om, men ved neste mode
afslog kommunen den hj&lp, de selv havde bragt i forslag.

Vidne 5 havde ikke aftale med sygesikringen. Hvis de endrede sygesik-
ringsgruppe fra 1 til 2, kunne de {3 tilskud til Vidne 5's regninger, og det
benyttede de sig af. Tiltalte | og han havde ikke et enske om, at Vidne 5 skulle
komme til bestemte konklusioner, og det er en stor sorg, nar et barn far en
diagnose. Han tror ikke, at Vidne 5 havde nogen relation til Kommune 1. Hun
havde sin egen klinik. Han husker ikke, hvordan han handte-rede sorgen, men
han har nok talt med Vidne 5 om det.

Virksomhed 1 var ikke ansat af kommunen. Pa kurset, som han og Tiltalte 1 var
pa, talte Virksomhed 1's to undervisere lige til hjertet, og de s mennesket som
et selvsteendigt individ. Virksomhed 1 er det bedste, der er sket for tiltalte, og
efter kurset tog tiltalte selv fat i dem. Forlabet blev helt og fuldt betalt af
kommunen. Flere moder foregik pa radhuset.

Som han husker det, var bernenes indbyrdes forhold ganske fint. Barnene kunne
rumme hinanden. Nar Forurettede 3 og Forurettede 2 f.eks. var pa deres
verelse, og Forurettede 2 lavede lyde, handterede de det ved at forklare
Forurettede 3, at Forurettede 2 havde det darligt.

Campingvognen stod pa grunden i vinterhalvéret, og der var altid varme pa.
Bernene kunne fa lov til at g& derud, f.eks. hvis to af bernene ville spille et spil.
Om sommeren stod campingvognen pé forskellige campingpladser rundt om i
Danmark. Han og Tiltalte 1 tog pa skift pa tur med nogle af bernene. Bor-nene
foreslog ture med campingvognen, og pa den made tilgodesa de berne-nes
behov for alenetid.
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Han har aldrig slaet sine bern. Nér han skaldte ud, spurgte han f.eks., hvor-for
de sloges, eller hvad der skete. Han kan godt have rabt. Han har haft en snak
med bernene om, at ndr han havde det svart og blev det, som de tolker som sur,
blev hans stemme dybere, men det var bare stemmen, der lod sadan. Det var
ikke sadan, at bernene skulle have det darligt over, at han havde det darligt, hvis
han havde en darlig dag. Det gjorde ham ondt, nar bernene hav-de en darlig dag.
Det var ikke meningen, at bernene skulle have ondt af ham.

Han mindes ikke, at han og Tiltalte 1 havde direkte samtaler med bernene om
forholdet til kommunen, men det kan godt vere, at der er roget en finke af
panden. I den sidste periode var der bernesamtaler, som tiltalte og Tiltalte 1 ikke
vidste noget om, og det gjorde bernene utrygge. Det métte de tale med ber-nene
om. Der var ingen kelder 1 huset. Loftet var et lavt krybeloft, som ikke var en
del af boligen. Bernene kunne ikke kravle derop. Der var ikke andre skjulte
rum.

Adspurgt af anklageren forklarede tiltalte, at han aldrig har truet bernene med
en gkse eller sagt noget om en gkse til dem. Han har heller ikke sagt, at han
ville hugge hovedet af dem, hvis de ikke opfoerte sig ordentligt.

Vedrerende forhold 2 forklarede tiltalte, at han ikke har givet Forurettede 2
gonor¢ i svelget. Han ved ikke, hvordan Forurettede 2 har faet det. Forurettede
2 gik pa Skole 1, der varetog psykologhjalp og hele pakken for born med
Diagnose 3 og Diagnose 2. Tiltalte 1 kerte Forurettede 2 i skole, og kommunen
betalte taxi til hjemturen. Forurettede 2 var en glad dreng, nar han kom hjem.
Forurettede 2 gik ikke til sport eller andre fritidsaktiviteter. Forurettede 2 var ud
over ham og Tiltalte 1 kun sammen med de voks-ne, der var pa skolen, og med
taxichaufferen. Forurettede 2 har aldrig sagt noget om, at nogen pé skolen
skulle have forgrebet sig pad ham. Forurettede 2 har spist is med ta-xichaufferen,
men Forurettede 2 har ikke sagt noget, og Forurettede 2 var stolt, nar han kom
hjem med en isvaffel. Der var intet at marke pa Forurettede 2. Tiltalte har bedt
politi-et athere taxichaufferen. Tiltalte har aldrig haft gonoré. De var ikke en
"bollefamilie." Han ved ikke, hvorfor Forurettede 2 har brugt det udtryk.
Forurettede 2 har al-drig brugt det udtryk derhjemme. Forurettede 2 kom
engang hjem og havde lert de grimme ord for en tissemand og tissekone.
Dengang sagde de til ham, at de ord brugte de ikke her. Han har aldrig brugt
ordet "bolle" over for Forurettede 2, og det var heller ikke et ord, som han og
Tiltalte 1 brugte indbyrdes. Han ved ikke, hvor Forurettede 2 kan have hert det.

Efter tvangsfjernelsen i december 2018 besogte de tiltalte Forurettede 2 en
enkelt gang, men det var med kommunalt tilsyn. Tiltalte har aldrig pa nogen
made dyrket sex med Forurettede 2. Det er det mest modbydelige, man kan
udsatte et barn for. Han har ingen forklaring pa, hvorfor Forurettede 2 siger, at
han har dyrket sex med tiltalte og Tiltalte 1. Der gik 4 maneder, hvor
Forurettede 2 ikke boede hos dem, for Forurettede 2 sagde det, og det kom som
et kempe chok. Forurettede 2 havde ikke en seksua-liseret adferd. Forurettede
2 hoppede en enkelt gang i sin seng, hvor han hev bukser-ne ned og viste sin
tissemand. De har haft en aftale med bernene om, at hvis man ville pille ved sig
selv, var det noget, der skulle ske under dynen, nar
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man var kommet i seng. Aftalen kom i stand ved, at han generelt til alle fire
bern sagde, at han godt vidste, at den var spendende, og hvis de skulle pille, s&
var det noget man gjorde for sig selv. Det er ikke tiltalte, der har smittet
Forurettede 2 med gonor¢. Det kom frem 4 méneder efter tvangsfjernelsen, og
tiltalte ved ikke, hvad der er sket i plejefamilien.

Gardinerne 1 huset var rullet ned, fordi de ikke havde ryddet op. De havde
vinduer pé tre sider af huset, og de fandt fodspor fra ukendte og cigaretskod-der
1 blomsterbedet. Til sidst beholdt de rullegardinerne nede. Gardinerne var ikke
generelt rullet ned.

Foreholdt at Forurettede 2 skulle have sagt, at ndr gardinerne var rullet ned,
kom bar-nene efter tur ind i soveverelset, forklarede tiltalte, at det ikke er sket,
og han har ingen idé om, hvor Forurettede 2 har det fra. Han har aldrig talt med
Forurettede 2 om, hvordan man har sex, og han ved ikke, hvor Forurettede 2 har
faet denne viden fra. Forurettede 2 havde en telefon med adgang til internettet,
men tiltalte havde sperret telefonen, sidan at man ikke kunne sege péd porno.

Tiltalte og Tiltalte 1 har ikke dyrket sex med Forurettede 3. Forurettede 3 har
nogle gange dremt, og hun er kommet ind for at sove i deres seng. Han sov
uden tgj pa, men stod op og tog undertej pa, hvis et barn kom ind i sengen.
Boernene hav-de altid deres egen dyne og pude med. De skulle ikke ligge under
hans dyne. Det er ikke sket, og det kunne ikke ske, at han er kommet til at gnide
sin pe-nis mod Forurettede 3's vagina.

Adspurgt af forsvareren forklarede tiltalte, at han ikke tror, at han og Tiltalte 1
har brugt ordet "bolle," hvis barnene spurgte til voksnes sexliv. Han har ikke
hert de andre bern bruge udtrykket "bollefamilie." Han har aldrig for hert det
udtryk. Han tror ikke, at Forurettede 2 har hert ordet "bolle" derhjemme. Det
kan godt veere, at et af bernene stod og fnes og sagde: "Jeg ved godt, hvordan
man laver bern."

De grimme ord for tissemand og tissekone kunne vere "pik" og "kusse." De ord
har Forurettede 2 sagt, at han havde hert. Tiltalte 1 og han sagde til Forurettede
2, at her kal-der vi det for tissemand og tissekone. Det er kun sjeldent sket, at
Forurettede 2 har hoppet i sengen og vist sin tissemand. Nar Forurettede 2 blev
ivrig, sagde han: "Jeg ved godt, at det hedder en pik." Tiltalte ved ikke, om
Forurettede 2 var mere optaget af det end andre. Tiltalte gled let hen over det og
sagde, at det var et ord, som Forurettede 2 matte vente med at bruge, til han blev
voksen.

Han ved ikke, om begrnene vidste, at han og Tiltalte 1 havde et sexliv.
Forurettede 4 havde en naturlig tilgang og nysgerrighed, fordi han var i
puberteten. Nar Forurettede 4 spurgte til ting, svarede han og Tiltalte 1 f.eks., at
sadan er der nogen, der gor. Tiltalte har aldrig svaret Forurettede 4 ud fra, hvad
han og Tiltalte 1 kunne lide. Tiltalte sagde, at det ville han ikke svare pa, men
Forurettede 4 kunne sl det op pa nettet. Han har talrige erindringer om, at han
og Tiltalte 1 har smilet kaerligt til hinanden, hvorefter Forurettede 3 var vignet,
og det var sé det. Ingen af bernene
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er kommet ind i soveverelset, mens han og Tiltalte 1 har haft sex. De havde en
kasse med sexlegetoj. Kassen 1a gverst i skabet i soveverelset. Han tror ikke, at
bernene har kendt til den kasse.

Tiltalte 1 sov ogsé negen. Han stod altid selv op og klarede sit med at tage toj
p4, sadan at der ikke opstod mistanke. Han ved ikke, om bernene registrere-de,
at de tiltalte stod op og tog tej pa, nar et barn kom ind. Han har altid sagt til
bernene, at de skulle huske at have deres egen dyne og pude med.

Han har talt med kommunen om en underretning vedrerende Forurettede 3.
Tiltalte forklarede kommunen, at Forurettede 3 altid havde sin egen dyne og
pude med, og derefter var der ikke mere. Tiltalte var opmaerksom pa det, ogsé
for den un-derretning kom.

De er ikke gaet nogne rundt, men det kan godt vere, at tiltalte har veret 1 bad
og er gaet nggen ind i sovevarelset for at tage toj pa. De tiltalte har ikke vist sig
frem. Han har prevet at opdrage sine bern til at have et naturligt for-hold til
kroppen. Bernene har set hinanden uden toj pé. F.eks. har de veret 1 Lalandia,
hvor man skal under bruseren. Bernene sov ikke negne. Nér Forurettede 3 kom
ind til dem i sengen, havde hun nattej eller undertej pa. Bornene sov i samme
vaerelse, men ikke i samme seng. De to sma har ligget 1 hver deres ende af en
seng, men generelt sov bernene i hver deres seng.

Foreholdt Forurettede 2's forklaring om, at bernene pa skift kom ind i
sovevarelset, forklarede tiltalte, at der ikke har vaeret noget 1 den retning.
Forurettede 2 har altid veret en spogefugl. Tiltalte husker ikke, om Forurettede
2 fortalte om andet end det, som Forurettede 2 selv havde oplevet. Tiltalte
husker ikke, om Forurettede 2 har brugt ordet "reverhistorier"derhjemme, om
tiltalte selv har sagt til Forurettede 2, at han fortalte reverhistorier, eller om
bedsteforaeldre kan have brugt det ord. Tiltalte har intet bud pé, hvorfor
Forurettede 2 har fortalt, at Forurettede 2 ogsa skulle have dyrket sex med andre
end ham og Tiltalte 1.

Forurettede 4, Forurettede 1 og Forurettede 2 gik i samme Skole 1. Samarbejdet
var godt. Efter sommerferien 2018 kom Forurettede 2 over i en anden, mere
alderssvarende klasse. Der var beskrevet et overgreb mod en anden dreng, der
blev baret ud af klassen af de voksne. Der var nye personalegrupper og meget
uro i klas-sen. Forurettede 2 ville gerne tilbage til sin tidligere klasse, hvor han
havde gaet sam-men med Forurettede 1.

Adspurgt af advokat Hanne Ziebe forklarede tiltalte, at han pa anholdelses-
tidspunktet vejede 115 - 120 kg. Nu, 1 juni 2022, vejer han 103 kg.

Tiltalte 1 har til retsbogen afgivet folgende forkla-ring:

n
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Tiltalte 1 forklarede, at hun voksede op i By 3. Hun er uddannet Stilling 2. Hun
brugte sin uddannelse og arbejdede som Stilling 2 fra 2006 - 2013. Hun flyttede
fra By 312006, da hun med-te Tiltalte 2, og de flyttede sammen. Hun har varet
sygemeldt siden 2013 og har haft et ressourceforlab, som blev afbrudt i
forbindelse med anholdelsen i denne sag. Sygemeldingen var stressrelateret. |
2013 gav det mening at blive udredt for Diagnose 2 og efterfelgende for
Diagnose 3. Forurettede 4 var blevet udredt for Diagnose 2, og de blev medlem
af Diagnose 2-foreningen. Derfra fik tiltalte en artikel om en kvinde, der
beskrev, hvordan Diagnose 2 var, og tiltalte genkendte det. Hun talte med sin
leege om det, og laegen henviste hende til en psykiater. Tiltalte 2 havde dengang
ingen diagnose. Senere fik tiltalte stillet Diagnose 3 ved Vidne 5. Hun husker
ikke, hvornér det var. Hun har ikke haft mulighed for at laese
mentalundersogelsen vedrerende sig selv i denne sag.

Foreholdt konklusionen i den retspsykiatriske erklaering, ekstrakt 1, side 119,
hvoraf blandt andet fremgar, at tiltalte ingen tegn havde pa koncentra-tions-
besver svarende til Diagnose 2, forklarede tiltalte, at hun fik sin uddannelse pa
dagpenge, fordi hun laser rigtig langsomt, og dette kan have afset i det at have
Diagnose 2. Foreholdt at der ved undersegelsen ikke er fundet beleg for
Diagnose 3, forklarede tiltalte, at hun ikke ved, hvad hun skulle sige til det, men
Vidne 5 stillede diagnosen. Tiltalte er ikke laege.

I hjemmet stod Tiltalte 2 altid for maden. Ellers delte de opgaverne i hjemmet
mellem sig athengig af, om en af dem havde en belastet periode, hvor den ene
trak sig. Hun stod meget med bernene og fik dem sendt afsted. I den sid-ste
halvdel af 2018 blev det svaert at né de huslige pligter. Der var mange meder
hele tiden og mange @&ndringer i strukturen. Bernene og de tiltalte selv
reagerede pa det.

Forurettede 1 var et planlagt barn. Forurettede 2 kom, selv om hun tog p-piller.
Forurettede 3 blev til umiddelbart efter, at Tiltalte 2 var blevet steriliseret. Det
@ndrede ikke de-res liv at fa det forste barn. De indrettede sig efter det. Det
kunne vare hek-tisk. De bad om hjaelp, nar det blev for svart. Nar man ikke
passede ind i "normrammen," blev det svart. Der kom mange reaktioner. Det
var sveert at finde ud af i starten, men de larte det hen ad vejen. Forurettede 4
reagerede pd at flytte fra By 3 til Omrdde 1. Forurettede 4 har altid reageret pa
nye rammer. Forurettede 4 havde mere energi end andre bern i bernehaven og
fik meget skaeld ud. Det var svart. Forurettede 4 fik stottepeedagog, som
bernehaven sggte. Efter nogen tid sagde én, at den pagaldende kendte et barn
med Diagnose 2, og at Forurettede 4 kunne fé hjelp, hvis man fandt ud af, hvad
det var. Hun gik til leegen, og Forurettede 4 blev udredt i By 2. "Normrammen"
var normale bern.

Foreholdt Tiltalte 2's forklaring om en periode med sygdom eller depression
forklarede tiltalte, at Tiltalte 2 havde det skidt i 2016. De gjorde, hvad de kun-
ne, for at aflaste ham. Hun tog det hele. Hun var bekymret for ham. Han hav-de
en periode, hvor han ikke boede hjemme for at {3 sit stressniveau ned. Pe-rioden
var ikke lang, og de var ikke adskilt i maneder. Tiltalte 2 kom hjem og
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sagde hej til barnene. Det gik ikke ud over bernene, at Tiltalte 2 var syg, men

det var selvfolgelig ikke rart for dem, at Tiltalte 2 ikke var hjemme hele tiden.
Hun husker ikke konkret, om Tiltalte 2's reaktioner over for bernene a&ndrede

sig i den periode, hvor han ikke boede hjemme, men det var nok derfor, at han
flyttede ud.

Foreholdt notat fra en telefonsamtale, som tiltalte havde med en psykolog pa
Skole 1 den 12. januar 2017, ekstrakt 3, side 125, gverst, hvoraf blandt andet
fremgar, at tiltalte skulle have sagt, at Tiltalte 2 pa grund af manglende overskud
havde haft nogle aggressive reaktioner, hvor Forurettede 2 var blevet bange,
forklarede tiltalte, at der méske var en enkelt episode. Hun hus-ker ikke konkret
episoden. Hun er ikke sikker p4, at det var Forurettede 2, Tiltalte 2 rabte ad.
Hun husker ikke, at Tiltalte 2 generelt skulle have rabt, heller ikke i den periode.
Pa et tidspunkt har hun talt med Tiltalte 2 om, at hans tone blev mere dyb, nar
han gerne ville forklare, at noget var alvorligt, eller at noget kunne blive farligt.
Hun opdagede, at barnene troede, at han var vred, men det var han ikke. De talte
med bernene om dette, men det forhindrede ikke Tiltalte 2 1 at arbejde med at
gore det anderledes. Hun kan ikke tidsfaeste det.

I starten var Tiltalte 2 meget beskyttende over for sine biologiske bern og ban-
ge for, at barnene skulle komme til skade. Tiltalte 2 var god til at satte sig ned
med bernene og lave ting med dem. Han var god til at l&ere dem, hvordan ting
hanger sammen, og hvordan man far ting til at virke. Tiltalte 2 gav mange
kram, og han var meget nervaerende og omsorgsfuld.

Tiltalte 2's forhold til Forurettede 4 var i begyndelsen praget af, at de havde
svaert ved at forstd hinanden. De skulle leere hinanden at kende. Tiltalte 2 har
altid holdt meget af Forurettede 4.

Tiltalte 2 behandlede sine sarbern, Vidne 28 og Person 1, pa samme made som
de andre bern. Med hensyn til berneopdragelse havde Tiltalte 2 og Vidne 29
nogle afta-ler, som hun, Tiltalte 1, ikke var enig i. P4 den made var de tiltalte fra
starten ik-ke helt enige, men det blev de.

Tiltalte holdt meget af Vidne 28 og Person 1, der var nogle sade piger. Vidne 28
vok-sede til, fik andre interesser og ville noget andet. Da Vidne 29 blev syg
igen, blev det svert for Vidne 28. Vidne 28 pétog sig rollen mere som mor end
som sester for Person 1. Tiltalte 2's samvar med Person 1 opherte, fordi der
kom en underretning fra Kommune 2 om noget med Tiltalte 2 og en okse, der
kunne hugge hovedet af. Person 1 havde sagt, at hendes far havde sagt noget om
at sla famili-en ihjel. Hun ved, at Tiltalte 2 ikke har sagt sdan til barnene.
Tiltalte 2 fik anti-depressiv medicin. Han fortalte hende, at han havde taget sig
selv 1 at skrive remedier til at sl familien ihjel pd indkebslisten sammen med
almindelige dagligvarer. Tiltalte 2 laste sig inde i campingvognen, ringede til
psykiatrisk af-deling og blev indlagt. Hun ringede til en veninde, som kom og
hjalp med bernene.
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Foreholdt at Person 1 holdt op med at komme pa samveer i august 2018, forkla-
rede tiltalte, at episoden, som dannede baggrund for underretningen om Person
1, 14 lngere tilbage.

Foreholdt Tiltalte 2's forklaring om, at perioden op til december 2018 var sveer,
forklarede tiltalte, at det er korrekt. De blev kert stramt i 1% ar. Inden da var der
ogsa perioder, hvor de var kert i bund. Der var svare perioder og perio-der, hvor
de ikke havde det svaert. Det, som de lerte under familiebehandlin-gen hos
Virksomhed 112014 - 2015, hjalp dem meget og gav dem meget overskud.

Noget af perioden pa 1% ar for december 2018 var hird, men det var ikke hardt
hver eneste dag. Hun kan ikke pege pa udlesende faktorer. Det var et
sammensurium af mange forskellige ting, der gjorde det svert. Det var en ba-
lancegang at tilgodese alle bedst muligt. De larte af det, og det gjorde berne-ne
ogsd. De skulle passe ind i systemerne, og det tog mange krefter.

Foreholdt foreldrekompetenceundersogelse af 14. november 2018 fra Center
for tveerfaglig psykiatri/mentaliseringspsykologerne ved blandt andre Person 4,
bilag O-2-2-1, side 104-105, hvor tiltaltes ressourcer er beskrevet, sa-dan at hun
udviste stor vilje til at gore det rigtige for barnene og familien som helhed, at
hun havde stor indsigt i hvert familiemedlems problematik og behov, hvilket
dog var praget af hendes egen verdensopfattelse, som var be-skrevet under
hendes udfordringer, at hun udtrykte enske om at samarbejde med offentlige
instanser, men havde svart ved at efterkomme dette, at hun havde en steerk
tilknytning til specielt Forurettede 4, at hendes iq var lige over mid-del, at hun
var aben og tilgivende, havde stabile relationer, kontrol over im-pulser og
adfezerd, var beskeden, og at hun intet misbrug havde, forklarede til-talte, at hun
er enig i beskrivelsen af sine ressourcer. Hun ved ikke, om hun ville &ndre eller
tilfoje noget. Hendes tilknytning til Forurettede 4 var ligesa staerk som
tilknytningen til de andre bern. Det er altid svaert at vide, hvordan man betragtes
udefra. Hun gjorde det sa godt, som hun kunne, og hun bad om hjalp til at
kompensere for sit handicap.

Foreholdt undersoggelsens afsnit om hendes udfordringer, hvoraf blandt andet
fremgér, at hun besad en forvraenget virkelighedsopfattelse bundet til kata-
strofetanker og folelse/oplevelse af krav, udfordringer og forandringer som
vaerende farlige og truende, hvilket hendes adfzerd og reaktioner pavirkedes af,
at hun oplevede familiens overlevelse som truet i helt almindelige hver-
dagssituationer, at hun havde behov for, at Tiltalte 2 oplevede verden og age-
rede pa samme made som hun for at sikre familiens overlevelse, at hun var
normbarende i familien, at hun havde dage, hvor hun var energiles, og at hun
ikke magtede huslige goremal som rengering og oprydning, forklarede tiltal-te,
at hun genkender den passage, som er taget ud af noget, som Virksomhed 1
lavede 1 2014. Hun arbejdede konkret med det i de to ar, hvor Virksomhed 1 var
hos dem. I 2018 var hendes fokus ikke laengere pa familiens overle-velse. Der
har vaeret perioder, hvor hun ikke magtede de huslige plig-ter med



side 17

rengering og oprydning.

Foreholdt undersogelsens beskrivelse af hendes forventninger til kommunen,
sadan at det var kommunens ansvar, at bernene trivedes i skolen og at give den
rette hjelp, og at hun betragtede afslag fra kommunen unuanceret som grunden
til familiens ulykke, forklarede tiltalte, at hun genkender dette som kommunens
udlaegning. Hun var klar over, at familien havde behov for stet-te, hvilket
Virksomhed 1 ogsa konkluderede ved udgangen af 2015. Virksomhed 1 gav en
beskrivelse af, at de kunne opretholde en god familie, hvis de fik hjelp til de
ting, som belastede dem mest. Det var svart, at de ikke kunne fa hjelp til de
ting. Det beted, at man kom pa overarbejde i forhold til, hvad ens handicap
kunne bare. De sogte om hjelp, men fik afslag. Derefter spurgte kommunen,
hvad de kunne tenke sig, og kommunen gav dem for-slag til, hvad de kunne
soge. De sogte igen. Noget fik de bevilget, og noget fik de afslag pa. Det var de
tiltaltes ansvar at tage vare pé bernene, men efter lovgivningen kan man fa
stotte til bernene, sddan at bernene kan udvikle sig bedst muligt.

Foreholdt undersegelsens beskrivelse af, at tiltalte ikke formaede at dempe
konflikter, at hun rébte til bernene pa afstand, og at hun havde problemer med at
varetage bernenes hygiejne, forklarede tiltalte, at hun genkender det med at rdbe
til bernene tvaers gennem huset fra tiden, for de fik hjelp af Virksomhed 1, men
ikke efter. Hun ved ikke, hvor det med hygiejnen kommer fra. Hun har varetaget
hygiejnen. Nogle af bernene har haft sansebelastninger, og morgenerne var
pressede. Derfor berstede de teender, ndr kommunen var der. Nar kommunen
ikke var der, f.eks. i weekenden, tog de det selv. I en periode havde de en aftale
med skolen om, at bernene borstede teender 1 skolen.

Tiltalte skaber ikke negative narrativer. Nar undersogelsen beskriver, at hun har
en "dem og os-retorik," er det noget, der stammer tilbage fra for 2014. Hun ved
ikke, hvem "dem" var. Det var en beskrivelse af, hvad andre mente, og ikke en
beskrivelse, som kom indefra. Hun har ikke veret sur pA Kommune 1 pa grund
af barnene. Det sidste halvandet &r var hun sur, fordi kommunen ikke hjalp, men
bare blev ved med at undersgge dem. Det var hérdt.

Hun ville det bedste for sine bern. Hun satte bernene for sig selv, hvis hun
skulle prioritere. Hun har tenkt over, om det var bedst for bernene at kom-me
hen et andet sted, men hun fik ikke tid til at komme frem til den konklusi-on.
Hun kom ikke dertil, at hun kunne rette op pa det, der var galt. Det er svart at
sige, om der var noget galt fra tvangsfjernelsen i december 2018 til anholdelsen
i april 2019. I den periode havde hun kun en times samvar med Forurettede 3
og Forurettede 1 hver 14. dag og en times samvar med Forurettede 2 en gang
om maneden. Det var en ny situation, som de alle skulle veenne sig til. De stod
som foraeldre med en folelse af, at alt var flaet veek. Det var hardt at keempe for,
at Forurettede 4 kunne f2 lov til at se sine seskende. Forurettede 1 var ikke helt
glad for at bo hos sine plejeforaldre. Det fandt man en lesning pa. Hun kan ikke
sva-
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re pa, om Forurettede 2 havde det godt hos sin plejefamilie. Det tog tid ved
hvert nyt mede at finde hinanden igen.

Foreholdt journalnotat med e-mail af 18. februar 2019 fra tiltalte til Vidne 5,
ekstrakt 5, side 63, gverst, hvor tiltalte skrev, at hun havde behov for en
fagperson, der kendte Forurettede 2, og som kunne underrette om overgreb mod
ham, forklarede tiltalte, at hun ikke ved, hvad det var for nogle overgreb, nar
hun ikke kan se de filer, der var vedhaftet mailen. Det ma vare dokumenter,
som hun havde faet fra Kommune 1. Spurgt om, hvorfor tiltalte i sin mail
udtrykte bekymring for Forurettede 2, forklarede hun, at hun ma se dokumenter-
ne forst. Ellers ville det vere et gat, og hun vil ikke svare forkert.

Foreholdt Tiltalte 2's forklaring om utryghed hos bernene i 1'% ér op til tvangs-
fiernelsen forklarede tiltalte, at hun genkender Tiltalte 2's beskrivelse af
Forurettede 1's nedsmeltninger. Det er svart at beskrive, hvordan en
nedsmeltning foles. Det var som et stort pres, som varede for lenge, og ting,
som man ikke havde nd-et at bearbejde. Nedsmeltningen kom forst, nar presset
var overstaet. Det var svert for dem ikke at kunne fa lov at holde om
Forurettede 1, men de kunne vere i nerheden og vere klar, nar hun ville trostes
og holdes om.

Forurettede 2 brugte de hoje lyde lidt forskelligt. Hvis der var for meget larm i
omgi-velserne, lavede Forurettede 2 modlyde. Hvis ting var svaere, kom
Forurettede 2 med mange hgje lyde. Den méde, som lydene er beskrevet, kan
hun kun se som noget, der er opfattet udefra. Hun tog det altid som et tegn pa, at
Forurettede 2 havde brug for hjelp til noget. Nogle gange var det et vilkar, og
man matte finde ud af at agere, sddan at det ikke blev sa svert for Forurettede 2.

Forurettede 3 kunne blive "voksen-vred."

Forurettede 4 havde perioder, hvor han skvattede sammen. Nogle gange blev
han vk - ogsa fra skolen. De kunne ringe til hende fra skolen om, at hun matte
komme og finde ham.

Barnene elskede hinanden. De havde det sjovt sammen. Nogle gange kunne
nogen fole sig udenfor. De var seskende, som elskede hinanden og indimel-lem
hadede hinanden. De havde konflikter og matte leere at komme ud af det med
hinanden. Alle havde det sveert med Forurettede 2's lyde. Forurettede 4 var den,
der havde det svarest med det.

Adspurgt af forsvareren forklarede tiltalte, at hun generelt holdt kommunen
orienteret om, hvordan det gik derhjemme. De havde et godt forleb med fa-
miliebehandling i 2009 - 2010, hvor Familiehusets behandler kom hjem til dem
en gang om ugen. Pa et tidspunkt blev det mindre. Familiebehandlerens opgave
var at stotte dem gennem Forurettede 4's udredning og at finde ud af, hvilken
hjelp der passede til Forurettede 4. Familiebehandleren, Vidne 40, vidste,
hvordan man skrev ansegninger og segte kurser i forstaelse af Diagnose 2 og
konflikt-handteringskurser i Diagnose 2-foreningen. Vidne 40 hjalp dem med
mange
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ting, f.eks. at sgge tabt arbejdstjeneste, nir de skulle til meder og pa kurser.

Forurettede 4 blev udredt i en sommerferie. Efter sommerferien var der ikke et
spe-cialskoletilbud til Forurettede 4. Forurettede 4 kom derfor i en
heldagsinstitution. I 2010 fik Kommune 1 sin egen specialskole, hvor
Forurettede 4 kom ind. Forurettede 4 havde det svaert med skift. Hospital 1
havde medicineret Forurettede 4. Peedagoger-ne og lererne havde en mening
om, hvorvidt Forurettede 4 fik nok medicin. Hun havde lart, at medicin ikke
kan st alene. De var i kontakt med Hospital 1. I den periode gik hjelpen til
Forurettede 4, der fik en stottekontaktperson. I sit arbej-de havde hun
weekendvagter, og derfor fik de aflastning, sddan at Forurettede 4 kom i en
aflastningsfamilie hver anden eller tredje weekend. Tiltalte 2 skulle have
alenetid med sine piger.

I lobet af 2012 spidsede nogle ting til. Det var svert at beskrive i fagtermer,
hvad behovet var. Hinden blev holdt bedre under dem, nér familiebehandle-ren
kom i hjemmet, og de havde et forleb med observation fra Familiehuset i
Kommune 1 for at afdeekke behovet for behandling. De fik et forleb med
familieterapeut Vidne 27 fra august eller september 2012 indtil den forste tid,
hvor de havde Virksomhed 1 i marts 2014.

Adspurgt fortsat af forsvareren forklarede tiltalte, at Vidne 27 kom i hjemmet
fra august 2012 til marts 2014. Kommune 1 bevilgede forle-bet. Virksomhed 1
startede 1 januar 2014, og der var et mindre overlap mellem de to forleb.
Virksomhed 1 kom en gang om ugen i det forste r og i det andet &r hver 14.
dag. Virksomhed 1 var hos dem i to ar. P4 anmodning fra kommu-nens
familieafdeling afsluttede Virksomhed 1 forlgbet med en forael-drekom-
petenceundersggelse (FKU) i december 2015. Den udferende psykolog var
Vidne 36.

Derefter kom ingen i hjemmet, og de var overladt til sig selv. Det sidste halve
ar, mens Virksomhed 1 var der, arbejdede de mere pa samarbejdet med kom-
munen og de institutioner, hvor bernene gik. Dér, hvor bernene var i det al-
mene regi, var det svart at fa lavet de stotteforanstaltninger, der var nedven-
dige for bernene. Anbefalingen fra Virksomhed 1 var, at man sé pé bernene med
de udfordringer, de havde, og forsegte at stotte op om dem. Seaerligt pi-gerne var
gode til at maskere, og de afreagerede derhjemme. Hvis de fik den nedvendige
stotte, ville der vere plads og overskud til fritidsaktiviteter og le-geaftaler.

De skulle ikke leengere have folk rendende 1 hjemmet, fordi det skabte for meget
uro, ndr der hele tiden var forandringer. I stedet ville de gerne komme ud til
mader. I 2014 kom Forurettede 4 1 Skole 1, hvor han blev genudredt af
Overlege, som kom frem til, at Forurettede 4 havde Diagnose 2 og Diagnose 4.

Virksomhed 1 anbefalede, at man sa pa de udfordringer, som Forurettede 1 og
Forurettede 2 begyndte at udvise, og at Forurettede 1 og Forurettede 2 blev
udredt. Sagsbehandleren sagde,
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at der kunne ga lang tid, for det kunne ske, og at de i stedet selv kunne finde en
psykiater. Dette var en opfordring fra kommunen. De skrev til psykiatere 1
nzrheden og valgte den klinik, der havde tid. Det blev Klinik 1, hvor Vidne 5
var. De havde ingen kontakt med Vidne 5 forud herfor. Vidne 5 havde ikke
overenskomst med sygesikringen, og de lagde selv ud for udredningerne. Ved at
rykke over i sygesikringens gruppe 2 kunne de fa refunderet udleeggene.

Forurettede 3 havde en talepeedagog, fordi hun havde svart ved at tale og blive
forstéet. Talepeedagogen mente, at Forurettede 3 kunne have en skjult
ganespalte. Det blev konstateret, at Forurettede 3 havde en ganespalte i den
blade del af ga-nen, hvilket gjorde, at der var nogle lyde, som hun ikke kunne
sige. Forurettede 3 havde brugt meget energi pa at tale og havde meget pa
hjerte. Forurettede 3 fik en taleforbedrende operation 1 2016.

12017 fik Kommune 1 en ny familiechef, og der kom nye tiltag. Der skulle
gennemfores en fuld udredning af bdde bern og voksne ved autoriseret psykolog
Vidne 39 fra Virksomhed 2. Udredningen trak ud, for-di bernene reagerede pa
forandringer. Tiltalte og Tiltalte 2 bad om, at alle ber-nene ikke havde samtaler i
samme uge, fordi de skulle tage hdnd om de bern, der havde samtale. Det var
sveert at handtere, nr der var fire bern, og de kun var to voksne. Fra
kommunens side pressede man pd, og de provede at efter-komme det. Man
ndede ikke frem til en foreldrekompetenceundersogelse. Forst skulle barnene
udredes, og de deltog i en hering pa kommunen. Resul-taterne var de samme
som hos Vidne 5 og Overlage.

De fik at vide, at Vidne 39 var blevet fyret, og at der ville blive sat en ny pa,
Person 4, der udover at vaere psykolog ogsé var leege og psykiater. Person 4's
undersogelse startede op efter en sommerferie i et kaos, fordi der kom en
underretning fra Kommune 2. Kommune 1 reagerede forst pa underretningen
den 14. august. De valgte at have me-det i hjemmet, hvor Person 4 blev
siddende hos dem, da forvaltningens folk gik. De fik at vide, at Person 4 havde
fiet alt materiale, men de kunne ikke f& det uddybet. Det viste sig, at Person 4
ikke var autoriseret psykolog, og at han heller ikke var lege eller psykiater.

Foreholdt navnene, som fremgér af forsiden af erklering af 14. november 2018
fra Center for tvaerfaglig psykiatri, forklarede tiltalte, at den psykolo-giske
konsulent Person 5 senere viste sig at have varet studerende dengang. Person 6
stillede en masse spergsmal om opvekst, og han skulle tale med Forurettede 3.
Forurettede 3 havde lagt sig ind i deres sovevearelse. Tiltalte sagde til Person 6,
at hun ville hente Forurettede 3 ud derfra, men Person 6 gik, og hun kunne he-
re, at Person 6 talte med Forurettede 3 inde i sovevarelset. Bagefter sagde
Forurettede 3, at Person 6 havde varet i sovevarelset og siddet pa sengen.

Rapporten af 14. november 2018 mundede ud i, at bernene skulle anbringes, og
det blev de den 20. december 2018. Kommune 1 gennemgik alle un-
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dersogelser, som Person 4 havde lavet for kommunen. Ingen, undtagen de
tiltaltes bern, er blevet fjernet fra hjemmet pa grundlag af Person 4's
undersogelser. Officielt blev barnene vist ikke fjernet pd grundlag af rappor-ten.

Fra det tidspunkt, hvor foreldrekompetenceunderseggelsen blev ivarksat, blev
der rabt ad hende og Tiltalte 2, og de blev afbrudt under heringer. De blev
beskyldt for alt muligt. De fik ingen mulighed for at berigtige ting, der var
beskrevet forkert. De kunne ikke fé aktindsigt 1, hvad der blev sendt til
psykologer, 1 opdraget til Person 4, eller i, hvad han havde medtaget.

Institution 1 er en privat institution, hvor kommunen kan bestille en bernefaglig
undersogelse, og hvor man kan have overvaret samver.

Efter at barnene var anbragt, brad anbringelserne af Forurettede 1 og
Forurettede 2 sammen. Hun er ikke helt sikker pa, hvorfor det skete. Forurettede
1 var ikke helt glad for at vaere hos plejefamilien, eller maske sagde
plejeforeldrene op. Hun har faet aktindsigt, men materialet kom ikke
kronologisk, og der var meget rod i det.

Vidne 2 var familiechef i Kommune 1, men fratradte sin stilling, efter at der
havde varet noget om Person 4 i medierne. Derefter har de tiltaltes samarbejde
med kommunen varet nasten ikke eksisterende. Hun vil-le helst give
informeret samtykke, men det er svart at {4 oplysninger. Tiltalte har senest set
Forurettede 4 i maj 2021, Forurettede 2 i september 2020, og Forurettede 1 og
Forurettede 3 har hun ikke set siden april 2019.

Adspurgt pa ny af anklageren forklarede tiltalte, at hun ikke ved, hvor mange af
bernene der stadig har en diagnose, eller hvor mange af bernene der stadig far
medicin.

Tiltalte forklarede vedrerende forhold 1, 1. punkt, at der ikke var beskidt og
rodet i hjemmet, men der har veret rodet en gang imellem. Der blev ofte ryddet
op og gjort rent. Der var ikke beskidt over det hele, og nogle steder gjorde de
mere ud af det end andre.

Billederne, som politiet tog i april 2019, viser, at de var gaet i gang med at
rydde op og havde skilt Forurettede 3's seng ad. De har ofte bedt om at {4 hjelp
til at fa ryddet op og komme i bund. I april 2019 var de ved at f styr pa det,
men det tog rigtig lang tid. De har holdt fedselsdage og familiesammenkoms-ter
1 huset. De har ofte vaeret i bund, men har samlet til bunker igen. Pa loftet havde
de kasser med tgj 1 de naeste storrelser, og i perioder har der ligget me-get toj
rundt omkring. De prioriterede at tage sig af bernene. Der var ikke u-humsk i
hjemmet. Mange mennesker kom i hjemmet. I 2017 var kommunen pa besog,
og meder har veret holdt derhjemme. Dengang fremgik der ingen-ting om
manglende rengering. Hun vidste, hvorndr de kom fra kommunen, men hun
gjorde ikke noget serligt ud af rengeringen, nar kommunen skulle komme pé
beseg. Nar familien kom pé beseg, gjorde de noget, fordi de skul-
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le rokere rundt pa meblerne for at fa plads til alle. Nar der var tid, kom de i
bund.

Tiltalte forklarede vedrerende forhold 1, 2. punkt, at hun ikke genkender, at
bernene skulle vare lagt i seng uden aftensmad. Bernene er en gang imellem
faldet i sevn uden at have faet mad. Hvis bernene vignede kl. 2 og var sult-ne,
gav hun dem mad. De blev aldrig sendt i seng uden mad. Nogle gange var
aftensmaden spist op, og hvis de var mere sultne, blev de tilbudt rugbred. Hun
har ikke holdt tal pa, om alle bernene pa den méde har varet péd rug-bred.
Forurettede 2 har det som sin far, og de to kan ikke lide rugbred, men det mat-
ter mest, og Tiltalte 2 har ogsé fiet rugbred en gang imellem.

Tiltalte forklarede vedrerende forhold 1, 3. punkt, at hun genkender Tiltalte 2's
forklaring om at tisse 1 haven, hvis toilettet var optaget. I 2016 havde
Forurettede 2 en periode, hvor han stod op med tyve minutters mellemrum for at
skulle tis-se. Hun sagde til Forurettede 2: "Nu gér du ud i haven og tisser." Hun
gik med derud, s& han var ikke alene. Hun var lebet tor for idéer til at fa
Forurettede 2 til at stoppe med at sta op sa mange gange for at tisse. Efter
episoden talte hun med Skole 1 om det, og det skete kun den ene gang. Ingen af
de andre bern havde det med at std op pd den made. Ud over den ene gang med
Forurettede 2 og det, som Tiltalte 2 har forklaret om, at bernene kunne tisse i
haven, hvis to-ilettet var optaget, er ingen af bernene blevet sendt ud i haven for
at tisse.

Forevist uddrag af Forurettede 2's journal fra Skole 1 fra den 4. og 27. oktober
2016, ekstrakt 3, side 120, 6. afsnit (det brede afsnit pé siden) og si-de 122, 5.
afsnit, hvoraf fremgér, at tiltalte fortalte skolen om Forurettede 2's tisse-trang
om aftenen, og at belenningssystemet med at give Forurettede 2 Pokemonkort
virkede, og foreholdst, at tiltalte blev beskrevet som overbelastet, forklarede
tiltalte, at overbelastningen dakker over, at Forurettede 1 manglede skoletilbud,
at Forurettede 2 fik en PPV (psykologisk padagogisk vurdering) at der var
begyndende udredning af Forurettede 3, operation af Forurettede 3, opstart af
skole, og at Tiltalte 2 havde det sveert.

Tiltalte forklarede vedrerende forhold 1, 4. punkt, at bernene ikke er blevet
lukket inde pa deres verelser. Hvis man havde brug for at vere alene, kunne
bernene gé ind pa de tiltaltes sovevarelse. I vinterhalvéret var der mulighed for
at ga ud i campingvognen, og det gjorde de. Forurettede 4 benyttede soveverel-
set, men ikke campingvognen. Hun kan ikke sige, hvornar Forurettede 4
benyttede sovevarelset. Nar bernene kom og spurgte, og der var plads i
sovevarelset, fik de lov til det. Hun mener ikke, at det kunne vare en fordel for
de tiltalte, at der var et barn mindre, nar et barn var 1 sovevarelset eller i
campingvog-nen. Det var et tilbud til bernene og ikke en afstraffelse eller
opdragelse.

Tiltalte forklarede vedrerende forhold 1, 5. punkt, at Forurettede 4 fik sin
medicin ordineret af Overlage, og Forurettede 4 fik medicinen via psykiatrien.
Forurettede 4 fik Diagnose 2-medicin og Melatonin til indsovning. Forurettede
4 fik ogsd noget angstdeempende, men hun husker ikke, hvad preparatet hed.
Forurettede 1, Forurettede 2 og
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Forurettede 3 fik Diagnose 2-medicin og Melatonin til indsovning, hvilket
Vidne 5 ordinerede til alle tre bern.

Foreholdt at kun ét af bernene nu har brug for medicin og spurgt, om det
overrasker tiltalte, forklarede tiltalte, at hun nasten ingenting ved om berne-ne
nu. Det var ikke tiltalte, men en leege, der ordinerede medicinen. Hun gjorde,
som leegen sagde. Hun har ikke laest medicin og var ikke kompetent til at
diskutere det. Hun spurgte Vidne 5, hvad medicinen kunne hjelpe og stette.
Forklaringen faldt ikke meget ved siden af den forklaring, som hun fik pa
bernepsykiatrisk afdeling i Hospital 1, da Forurettede 4 fik udskrevet medicin
fra Diagnose 2-klinikken. Skole 1 satte ikke spergsmaélstegn ved, om det var
forkert at give medicin. Hvis der skulle ske @ndringer i medicinerin-gen, skete
det i et samarbejde med skolen og psykiaterne. Person 4 sag-de ogsa, at barnene
havde Diagnose 2. Tiltalte har selv Diagnose 2, og hun har sat sig ind 1, hvordan
de enkelte preeparater virker. Et enkelt praeparat har hun dog ikke selv provet.
Bernene skiftede praeparat og dosis i samarbejde med laegen. De sergede for, at
Vidne 5 var inviteret med til de halvérlige net-verksmeder. Alle om bordet bed
ind for at fa det deekket sé bredt som mu-ligt. Hun var klar over, at de ikke altid
selv stod med alt det rigtige, og at det var vigtigt at have et samarbejde med
dem, der havde den daglige kontakt med bernene.

Bornene fik Melatonin om aftenen. Det hjalp dem til at falde i sevn. Nér ber-
nene nemmere faldt i sevn, blev det nemmere for bernene i hverdagen. Hun
havde ikke for sin egen skyld en interesse i, at bernene fik medicinen. Hun var
kun interesseret i, at bernene fik det nemmere, at hverdagen blev mere
overskuelig, og at de var mere til stede. Bade tiltalte og Tiltalte 2 stod for at give
bernene medicinen, som var doseret til en uge ad gangen i @sker. Bor-nene
havde hver deres doseringsaske.

Tiltalte forklarede vedrerende forhold 1, 6. punkt, at hun ikke slog sine bern.
Tiltalte 2 slog heller ikke bernene.

Tiltalte forklarede vedrerende forhold 1, 7. punkt, at hun ikke genkender en
situation, hvor Forurettede 3 blev sldet i numsen, sa hun begyndte at grede,
eller noget, der ligner en sddan situation.

Foreholdt erklaring fra Stettecenter af 17. januar 2020, ekstrakt 5, side 285, 3.
sidste afsnit og sidste afsnit, hvoraf fremgar, at Forurettede 3 i forbindelse med
en Thomas Test blandt andet fortalte om sine foreldre, der var i feeng-sel,
hvilket Forurettede 3 var glad for, om at Forurettede 3 hjemme hos sin mor og
far havde faet trukket bukserne ned, at enten far eller mor derefter slog
Forurettede 3 i num-sen, og at Forurettede 3 rébte, at det gjorde ondt, uden at
den slaende forelder stoppede, forklarede tiltalte, at hun ikke ved, hvorfor
Forurettede 3 har sagt sddan. Tiltalte genkender ikke en sddan situation og heller
ingen legesituation, som kan forbindes til, hvad Forurettede 3 har sagt. Tiltalte
bliver ked af at here det, og det er svart at forholde sig til, fordi det ikke er
noget, som tiltalte har ople-
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vet. Tiltalte har heller ikke set eller hert Tiltalte 2 gore sadan. Forurettede 3 er
blevet spurgt meget om det til bernesamtaler, hvilket Forurettede 3 selv har
fortalt. Mens tiltalte kendte Forurettede 3, var Forurettede 3 ikke en pige, der
loj, men tiltalte har ikke kendt Forurettede 3 de sidste tre ar.

Adspurgt af anklageren vedrerende forhold 1, om de havde sat gaffatape pa
Forurettede 2's mund, forklarede tiltalte, at Forurettede 2 ikke havde faet
gaffatape for munden. Forurettede 2 kom hjem én dag og talte om det, og hun
blev urolig for, at det var noget, han kunne finde pé at gere. Hun sagde derfor, at
det métte han ikke, og hun forklarede Forurettede 2, at huden kunne ryge af, nar
man trak det af. Forurettede 2 spurgte: "Jamen kan man ikke," og hun svarede
dertil, at man jo heller ikke métte satte plaster pd leber. Hun ved ikke, hvad der
havde inspireret Forurettede 2 til at f4 den tanke. Denne samtale fandt sted pa et
tidspunkt mellem august 2018 og 20. december 2018. Hun husker, at
Forurettede 2 havde korte bukser pa, sa det var nok nermere august end
december. Forurettede 2 havde meget pé hjerte. Der har nok veeret situationer,
hvor Forurettede 2 blev bedt om at tie stille og give plads til sine seskende. Det
pavirkede ikke tiltalte, men hun talte med Forurettede 2 om, at han ogsa skulle
lytte. De tranede, at Forurettede 2 skulle henvende sig og sperge: "Har du tid?
Der er noget, jeg gerne vil fortelle dig."

Adspurgt om Forurettede 2's lyde pavirkede Tiltalte 2, forklarede hun, at det var
forskelligt. Efter Tiltalte 2 var kommet hjem igen 1 2016, var Tiltalte 2 ikke
blevet pavirket af det, og ellers gik Tiltalte 2 veek. Forurettede 2 brugte lyde, nér
han var overbelastet, eller hvis der var mange andre lyde. De fandt ud af at
begraense dét, der forstyrrede Forurettede 2 og fik ham til at lave lyde, og det
bevirkede, at Forurettede 2 ikke havde behov for at lave "modlyde."

Adspurgt af forsvareren forklarede tiltalte, at de personer, der kom i deres hjem
og observerede, ikke sagde til dem, at der var beskidt og rodet. Psykologen
kunne under sine besog sidde og arbejde i deres hjem.

Kommunen har ikke meddelt, at det var uansvarligt at have bern 1 hjemmet.
Hun kender forskel pa beskidt og rodet. Der var mest rodet i hjemmet, idet de
havde for mange ting pa for lidt plads, og i perioder havde de mindre overskud
til at fa lagt ting pé plads. De fik lagt ting pa f.eks. en hylde og ville senere
komme tilbage til det, men blev optaget af barnene i stedet. Der var ikke rodet i
hjemmet hele tiden.

Vidne 5 er barnepsykiater og har en overbygning med familieterapi 1 psykiatrisk
regi. Tiltalte kunne ikke pavirke Vidne 5's beslutninger om at give bernene
medicin eller valget af medicin. De havde medicinmede hver tredje maned, og
der blev taget blodprever. I medicinmedet deltog tiltalte, Tiltalte 2 og Vidne 5.
Hvert halve ar deltog Vidne 5 i meder péd Skole 1 og fulgte med i
fagpersonernes oplysninger om bernenes udvikling. Vidne 5 lyttede til dem, og
hvis hun tenkte, at der var noget at bemarke, holdt hun gje med bernenes
reaktion med henblik pa at vurdere, om hun eventuelt skulle regulere medicinen
tilbage. Tiltalte har kun givet den leegeordinerede medicin til bernene.
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Adspurgt af advokat Karoline Normann og forevist ekstrakt 4, side 122,
beskrivelse af Kommune 1's uanmeldte hjemmebesog den 14. august 2018,
forklarede tiltalte, at der den 14. august 2018 var et opstartbesag. De oplevede
kun denne ene gang - den 14. august 2018 - at kommunen ankom to gange
uanmeldt pa samme dag.

Forevist samme ekstrakt, side 121, beskrivelse af kommunens uanmeldte besog
den 15. august 2018, forklarede tiltalte, at de havde fortalt kommunen, at de
puttede bernene ca. kl. 19.15, fordi kommunens folk spurgte dem om det.
Tidspunktet for hjemmebesoget var ikke aftalt.

Forevist samme ekstrakt, side 120, beskrivelse af kommunens uanmeldte besog
den 22. august 2018, forklarede tiltalte, at det ikke var ofte, at kommunen kom
ved spisetid. De kom oftest, nér bernene skulle i seng. Nogle gange udvekslede
de kommunalt ansatte hofligheder med bernene. Det var mest "smalltalk." Hun
oplevede aldrig, at de satte sig ned og talte med bernene, og de skabte ikke en
hyggelig situation. De gik hurtigt igen. Nar de kom fra kommunen, var de altid
to personer.

Foreholdt af advokat Karoline Normann, at det er beskrevet, at hjemmet virkede
meget rodet og beskidt, forklarede tiltalte, at dette ikke var noget, kommunens
ansatte sagde til dem, nar de kom pé besog.

Forevist samme ekstrakt side 119, beskrivelse af kommunens uanmeldte besog
den 22. september 2018, forklarede tiltalte, at de, der kom fra kommunen, ikke
sagde til dem, at de observerede rod, og herunder at der stod 5-6 tomme glas.

Forevist samme ekstrakt, side 118, beskrivelse af kommunens uanmeldte besog
den 22. oktober 2018, hvor det under afsnittet "observation" var anfort:
"Hjemmet fremstar fortsat voldsomt rodet. Der star ting pa hele spisebordet, sa
det er deekket helt til. Kokkenet fremstar beskidt og med meget opvask,"
forklarede tiltalte, at de typisk vaskede op, efter at barnene var lagt i seng. Den
opvask, der stod pa bordet, bestod typisk af gryder og pander, der ikke kunne
s&ttes 1 opvaskemaskinen. Bornene satte selv deres service i opvaskemaskinen.
Der kunne sta to gryder og maske en pande athengig af, hvad de havde faet at
spise. Hvis de havde veret pd camping, ville de typisk have noget af opvasken
med tilbage til huset. Ingen opfordre-de dem til at fa vasket op.

Forevist samme ekstrakt, side 113-114, mail af 27. november 2018 fra Person 7
til Familieafdelingen i Kommune 1 med en status pa, hvordan det gik med at
motivere de tiltalte til at rydde op 1 hjemmet, forklarede tiltalte, at det tog tid at
fa ryddet op, og det var en langsom proces. Det var harde tider at vare igennem,
og hun keempede med det. Hun ville enske, at hun havde haft overskud til at
gore det hurtigere. Det var den forste gang, de
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havde faet denne form for hjeelp. Hvis man har Diagnose 2, kommer
kernesymptomerne tilbage, nar man er presset, og det kan medicinen ikke
afvaerge. Der var hele tiden toj 1 cirkulation, sa noget blev lagt vk, nir bernene
voksede. Deres vaskemaskine korte hver dag.

Adspurgt pa ny af anklageren forklarede tiltalte vedrerende forhold 2 og 3, at
hun og Tiltalte 2 medtes pa Scor.dk, som var en internetside, hvor voksne kunne
sage voksenlegekontakt, der primert var rettet mod intimt samveer. For de fik
born, eksperimenterede de med deres sexliv. De medte hinanden, fordi de begge
var interesserede i at lege med dominans fra hver sin ende af skalaen. Deres
sexliv @ndrede sig, da de fik bern. Det blev svaerere at finde tid eller mulighed
for det, fordi bernene ikke skulle veere en del af det. Nogle gange blev hendes
og Tiltalte 2's sexlyst dekket, andre gange ikke. I sa fald klarede hun det selv.
Det gjorde Tiltalte 2 ogsa nogle gange. Tiltalte 2 har ogsa haft andre partnere
med hendes accept, men ikke for de fik bern. Hendes seksuelle behov bliver
kun daekket af voksne. Born skal ikke vare en del af det. Hun ved, at Tiltalte 2
har det pad samme méde. Hun har aldrig hert Tiltalte 2 udtrykke interesse for
andet end voksne mennesker.

Forevist ekstrakt 5, side 286, 2. afsnit foroven, uddrag af erklering af 17. januar
2020 fra Stettecenter vedrerende Forurettede 3, hvoraf fremgér folgende:

"Ut. Fortscetter Thomas-testen med Forurettede 3 efter legen er feerdiggjort. Vi
ndr til en side, hvor der star folgende: "Lige siden foreeldrene begyndte at sld
og drikke, har Thomas provet at lade veere med at teenke pd det og provet at
undga at tale om det. Hvor tit har du provet at lade veeret med at teenke pa det
eller undgaet at tale om det?". Forurettede 3 starter med at sige, at hun har talt
meget lidt om det. Herefter siger hun, at hun har snakket lidt om det med Vidne
17 og Vidne 18, men ellers ikke med nogen. Ut. sporger yderligere ind til, hvad
Forurettede 3 har forsogt at tale med Vidne 17 og Vidne 18 om, hvortil
Forurettede 3 svarer, at hun er sur, fordi hendes familie har bollet. Ut. sporger
Forurettede 3, hvad hun mener med, at hendes familie har bollet? Hvortil
Forurettede 3 svarer, at hendes mor og far har gjort det med hende. Imens
Forurettede 3 fortceller dette tager hun sig to gange til skridtet uden pd tojet og
klemmer sammen imens hun har benene oppe og griner skingert og hajlydt. Ut.
sparger Forurettede 3 om hvad det betyder, ndr mor og far gor det med
Forurettede 3? Forurettede 3 svarer at far korer sin tissemand rundt i
Forurettede 3's tissekone.

Forurettede 3 understotter ovenstdaende information om at far korer sin
tissemand rundt i Forurettede 3's tissekone ved at markere dette pd en tom krop
pd en tegning, der skal illustrere Forurettede 3's krop. ..."

Tiltalte forklarede hertil, at hun ikke ved, hvorfor Forurettede 3 fortalte dette pa
Stattecenter. De havde ikke brugt ordet "bolle" foran bernene. Det var ikke et
ord, hun og Tiltalte 2 brugte.
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Foreholdt at Forurettede 2 til plejeforaeldrene har sagt "bollefamilie," forklarede
tiltalte, at det ikke var et udtryk, de brugte. Hun mener ikke at have hert
Forurettede 2 bruge dette ord, inden han blev tvangsfjernet. Hun har ikke haengt
sig 1, hvilke udtryk han brugte. Forurettede 2 kom nogle gange hjem fra skole
og fortalte, at han havde talt med de store drenge, og hvis der var noget, har hun
sagt til Forurettede 2, at sddan talte de ikke i deres hjem.

Foreholdt at Forurettede 2 blev testet positiv for gonoré, forklarede tiltalte, at
hun ikke ved, hvordan Forurettede 2 har faet gonoré. I tiden op til den 18.
december 2018 gik Forurettede 2 i skole hver dag. Forurettede 2 lavede ikke
noget efter skole i den periode, fordi han havde skiftet klasse efter
sommerferien, og det var svaert for ham at komme ind i den nye klasse. Der var
rigtig meget larm. Forurettede 2 har haft én eller to dage, hvor han ikke var i
skole, fordi han ikke havde sovet godt. Nar Forurettede 2 var hjemme, var hun
hjemme med ham. Det var hende, der korte Forurettede 2 i skole. Nér
Forurettede 2 skulle hjem fra skole, blev han kert i taxi. Forurettede 2 havde
egentlig altid godt kunne lide at kore i taxi, men Forurettede 2 begyndte i
efterdret 2018 at plage hende om at blive hentet af hende efter skole.
Forurettede 2 sagde: "Det ville bare vare dejligt, hvis det var dig, der hentede
mig." Turen fra skolen til hjemmet tog ca. 13-14 minutter. Hun husker, at der
var dage, hvor Forurettede 2 var forsinket. Det var enten, fordi taxien havde
vearet forsinket, eller fordi Forurettede 2 ikke ville med taxien. For det meste
passede tiden. Hun har ogsa oplevet at have ringet til skolen for at sperge, hvor
Forurettede 2 blev af. Taxien har ikke tit veret forsinket. Det var ikke den
samme taxichauffer, der kerte Forurettede 2 hver gang. Hun ved ikke, hvor
mange taxichaufferer, der har varet. Hun var ikke ude at tage imod Forurettede
2, fordi han gerne ville have hovedderen ldst, sd han kunne ove sig i at ldse den
op. Forurettede 2 havde 1 perioden fra august 2018 til december 2018 megen
kontakt med Person 4, socialrddgivere fra Kommune 1, leerere og peedagoger.
Han har ogsa besogt legekammerater hos deres foraeldre og et par gange veret
sammen med tante Person 8. Forurettede 2 har ikke fortalt, at der skulle vaeret
sket noget ubehageligt med nogen person. Hun har ikke haft mistanke om, at
Forurettede 2 havde haft en seksuel oplevelse med nogen af disse personer.
Hendes forste tanke var, at det var frygteligt, at Forurettede 2 var testet positiv
for gonoré. Hun kunne ikke pege pa nogen, det kunne stamme fra. Hvis hun
vidste, hvor det kom fra, ville hun have sagt det. Forurettede 2 har ikke fortalt
hende om, at han havde suttet pa en tissemand.

Tiltalte blev foreholdt ekstrakt 5, side 201, nederst, til side 202, mail af 22. maj
2019 fra Vidne 12 til Familieafdelingen i Kommune 1, hvoraf fremgar folgende:

"Hej Person 9

Vi fik i dag svar fra Rigshospitalet og Forurettede 2 er sat i behandling.
Da Forurettede 2 havde fdet sin medicin, forteeller jeg ham at de kan give
mavekneb og ondt i maven, Forurettede 2 sparger hvorfor han skal have
medicinen.

Jeg tager ham med pd veerelset for at forklare ham hvorfor, siger til ham at
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han har en sygdom som man kan fa nar man feks. Sutter pd tissemcend eller
tissekoner, Forurettede 2 lyser op og siger "jeg sutter pa min fars tissemand og
min mors tissekone jeg sutter ogsa pa Forurettede 4 og Forurettede 1, de sutter
ogsd pd min tissemand.

Sd siger han smitter det, jeg svarer det smitter kun ved at sutte, han siger. Hvis
du sutter pd min tissemand, bliver du sd ogsad smittet, jeg siger igen her er der
ingen der sutter pa tissemcend. Han svarer nej, det gor I nok ikke for sa havde 1
Jjo nok gjort det med mig nu.

Efterfolgende siger han, vil du hellere do end at sutte pa min tissemand, hvortil
jeg svarer, her sutter vi ikke.

n

Adspurgt hvad disse udtalelser fik tiltalte til at fole, svarede tiltalte, at hun ikke
leengere ved, hvad hun skal svare, ndr hun herer dette. Hun har nermest faet
elefanthud af at blive prasenteret for disse ting. Hun kan ikke se, at det skulle
vaere sket. Hun ved, at Forurettede 2 har vaeret syg, og det er frygteligt. Hun og
Tiltalte 2 har ikke haft gonoré. Det er jo kommet et sted fra, og hun har virkelig
ventet pa at fa at vide, hvad der er sket. Forurettede 2 ma have fiet gonoré fra
en, der har det eller har haft det. Hun kan ikke svare pa, om Forurettede 2 har
suttet pa Tiltalte 2's tissemand, men hun tror det ikke.

Foreholdt Tiltalte 2's forklaring om, at de indimellem delte sig op med bernene,
forklarede tiltalte, at Forurettede 2 har veret med Tiltalte 2 pa ferie, hvor hun
ikke var med. Forurettede 2 var oftest glad efter sddan en tur og fortalte om,
hvad der var sjovt, og hvad der var kedeligt. Forurettede 2 manglede ikke ord.
Det er sket, at Forurettede 2 kom hjem fra skole og talte om, hvad han havde
hort af fraekke ord, men han har aldrig snakket med det flow, som fremgar af
denne mail. Hun er overrasket over, at Forurettede 2 har den viden. Forurettede
2 var ikke mere interesseret i seksuelle emner end det, man forventede i forhold
til, hvordan bern normalt interesserer sig for kroppen i forskellige perioder i
deres liv. Hun tror ikke, at Forurettede 2 vidste, hvordan man "bollede," inden
han blev tvangsfjernet. Forurettede 2 har aldrig talt om at putte noget ind i noget
eller slikke pé noget. Forurettede 2 var ikke serlig seksualiseret i sin adfaerd.

Tiltalte blev foreholdt ekstrakt 5, side 252, 2. sidste afsnit, uddrag af udtalelse af
17. januar 2020 fra Stettecenter vedrerende Forurettede 2, hvoraf fremgér
folgende:

n

Eget overgreb samt seksuelt bekymrende/krcenkende adfcerd

Forurettede 2 associerer nemt til seksuelt indhold i samtaler om ikke-seksuelle
emner. Dette observeres blandt andet ved, at Forurettede 2 under beskrivelsen
af sine soskende forteeller, at det veerste ved soskende er, at de "boller” .
Forurettede 2 kan her give udtryk for ikke-alderssvarende seksuel viden
omkring det “at bolle” og han gestikulerer kraftigt, hvorledes penetration
foregdr. Dette er med slag sa kraftige, at undersoger far indtryk af, at dette
forbindes med
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noget fysisk voldsomt. ..."

Tiltalte forklarede, at de ikke i hjemmet talte om "det at bolle," og det var heller
ikke en problematik, som hun har hert Skole 1 tage op.

Tiltalte forklarede, at Forurettede 1 ikke var seksualiseret 1 sin adfzerd. Hun
mener ikke, at Forurettede 1 vidste, hvad en dildo var. Hun kan ikke forestille
sig, at Forurettede 1 har kigget i kassen med sexlegeto;.

Tiltalte blev foreholdt ekstrakt 3, side 107, sidste afsnit, uddrag af udtalelse af
17. januar 2020 fra Stettecenter vedrerende Forurettede 1, hvoraf fremgér
folgende:

"

Forurettede 1 opfanger meget let undertoner af seksualitet. Hun observeres at
veere scerligt opmeerksom pa kroppens intime dele. Forurettede 1 ved hvad en
dildo er og ndr hun ser noget der minder om en dildo, kommenterer hun det."

Adspurgt hvorfor Forurettede 1 i januar 2020 ved, hvad en dildo er, forklarede
tiltalte, at det ikke var noget, hun havde set hjemme. Det er heller ikke noget, de
har talt med Forurettede 1 om, men hun ved ikke, hvad Forurettede 1 har laert pa
det ar, hun har varet veek fra hjemmet. Da Forurettede 1 boede hjemme, var hun
interesseret 1 Fritidsaktivitet 1, og det var hendes interessefokus.

Tiltalte forklarede vedrarende forhold 3, at hun og Tiltalte 2 ikke har dyrket sex
med Forurettede 3. Tiltalte genkender ingen situationer, hvor Tiltalte 2's lem
kunne have rort Forurettede 3's tissekone. Nar bernene var i de tiltaltes seng,
sov hun og Tiltalte 2 med tgj pa.

Adspurgt af forsvareren, advokat Hanne Ziebe, vedrerende forhold 2-3,
forklarede tiltalte, at Forurettede 2 var 8 ér, da han blev tvangsfjernet.
Forurettede 2 og Forurettede 4 havde stunder sammen alene, hvor de sad og
spillede et spil sammen, hoppede pa trampolin eller skilte en computer ad.
Forurettede 4 kom nogle gange og sagde det til Tiltalte 2, hvis der var noget i
omleb pa internettet. Forurettede 2 sa mange Minecraft-videoer, og nogle gange
var der nogle i omlegb, hvor Forurettede 4 kom og gjorde opmaerksom pa, at de
var seksualiseret. De satte herefter en foreldresparring pd. Hun husker ikke,
hvornar de gjorde dette. Forurettede 2 var en smule lavere end en gennemsnitlig
8-arig og spinkel af bygning. I perioder fik han energiberiget kost. Hun vil
beskrive sin egen vagt som en elevator, da den svingede mellem normalvagtig
og overvegtig. Hun vejede forud for anbringelserne 128 kg. Hun kommer til at
veje for meget, hvis hun er meget presset. Hun er klar over, at der er taget
prover fra alle bernene til brug for undersegelse for smitte med gonoré. Hun har
ikke haft gonoré. Hun sé ikke symptomer pa, at Forurettede 2 skulle have
gonoré, for han blev tvangsfjernet. Efter de oplysninger, hun har faet, begyndte
Forurettede 2 at tale om sex, da han var pd en ferie pa Gran Canaria med sin
plejefamilie. Tiltalte henviste til den
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dokumenterede mail fra plejefamilien af 19. april 2019. Forurettede 2 kom hen
til en ny plejefamilie 1 september. Som hun husker det, sagde den nye
plejefamilie, at de ikke oplevede, at Forurettede 2 var optaget af sex.
Forurettede 2 har sagt, at han har dyrket sex med sine bedstemedre, som var i
70'erne. Hun har ikke set nogen rapporter om, at det skulle vere blevet
undersogt, eller at bedstemeadrene er undersegt for gonoré. Forurettede 2 skulle
ogsd have bollet med en legekammerat. Hun har ikke viden om, at det skulle
vaere sket. Forurettede 2 har ogsé oplyst, at han har bollet med oldemor. Hun
ved ikke, om oldemoderen pa 90 ar er blevet testet for gonoré. Hun ved ikke,
om der har veret efterforskning pa baggrund af disse oplysninger om de nye
personer, som Forurettede 2 skulle have bollet med.

Adspurgt af advokat Karoline Normann og pa ny foreholdt mail af 22. maj 2019
fra Vidne 12 til Familieafdelingen i Kommune 1, ekstrakt 5, side 201, forklarede
tiltalte, at hun ikke har oplevet bernene i feerd med en seksuel aktivitet, og hun
har heller ikke hert bernene omtale seksuelle ting. Det har ikke varet en
udfordring, at bernene skulle skaermes for seksuelle bereringer, men de har talt
om bluferdighed og om at respektere hinandens graenser i forhold til at sld pa
hinanden eller sette sig meget tet pa hinanden. Det var ikke et tema, der var
nedvendig at tage op for dem. Hun tror ikke pa, hvad Forurettede 2 har udtalt
vedrerende de andre bern. Forurettede 2 var det barn, der talte mest og var mest
fantasifuld. Tiltalte 2 og Forurettede 2 har pa et tidspunkt haft en usynlig bil, de
gik og reparerede pa. Forurettede 2 blev vred, hvis man stod pa bilen.
Forurettede 2 fortalte en dag efter skole, at han havde varet til mede med ti
mennesker. Hun undersggte det hos skolen, der ikke kunne genkende, at det
skulle vaere sket. Det kan sagtens vere, at én voksen er blevet til ti. Nogle gange
havde Forurettede 2's udtalelser rod i noget reelt, andre gange var det bare en
sjov historie. Det har ikke pa skolen vaeret et emne, at Forurettede 2 udtalte sig
seksualiserende, men hun har haft samtaler med skolen om det, han sagde.
Skolen har ogsa ringet hjem og fortalt, at Forurettede 2 havde sagt noget, hvor
de ville finde ud af, om Forurettede 2 reelt havde oplevet det.

Foreholdt ekstrakt 1, side 143, Retspsykiatrisk erklaering vedrerende Tiltalte 2,
hvor det blandt andet er anfort:

"Han fremviser ingen tegn til tankemcessige forvreengninger vedrorende borns
seksualitet," forklarede tiltalte, at hun er enig i dette. Ingen af dem har haft en
interesse for noget, som knyttede sig til seksuel kontakt med bern.

Adspurgt pa ny af forsvareren, advokat Hanne Ziebe, forklarede tiltalte, at hun
ikke ved, om bernene har veret til barnesamtaler med f.eks. Kommune 1. Hun
ved, at bernene har varet til samtale i kommunen. Ud fra sagens akter ved hun,
at var det Vidne 4, der efter en bernesamtale informerede Forurettede 3 om, at
hun og Tiltalte 2 var 1 fengsel. Der stdr, at Vidne 4 har fortalt Forurettede 3, at
de sad i fengsel, og at han havde oplyst, at det drejede sig om noget med bern,
som man ikke ma. Hun ved, at Forurettede 2 ogsa er blevet informeret. Hun
husker ikke, om Forurettede 1 er blevet informeret.
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Anklageren afspillede videoklip og henviste til beskrivelse af videoen 1 ekstrakt
2, side 112.

Tiltalte forklarede til videoklippet, at hun ikke ved, hvor gammel Forurettede 4
var pa videoen, da hun ikke ved, hvornar den er optaget. De havde pa et
tidspunkt lavet en aftale om at dokumentere, hvor meget Forurettede 4 skulle
bruge af shampoo. Forurettede 4 havde en periode, hvor han altid ville have
hende til stede, nér han var i bad, og det var traettende. Han péstod, at han ikke
vidste, hvor meget shampoo osv., han skulle bruge. Pa et tidspunkt aftalte de at
lave en video i stil med en Youtube video, som han kunne bruge til at lere fra.
Det er forste gang, at hun har set dette videoklip. Hun havde et utal af billeder af
bernene. Hun havde ikke andre billeder eller videoer af Forurettede 4 i bad,
bortset fra billeder fra dengang, han var mindre.

Foreholdt, at man pa optagelsen kan here, at Forurettede 4 sagde: "Du mé ikke
gore det — lad nu vaere," forklarede tiltalte, at hun ikke husker, hvorfor hun
fortsatte med at filme. Nogle gange sagde Forurettede 4 ting, som han alligevel
ikke mente, men da Forurettede 4 blev alvorlig omkring det, slukkede hun for
optagelsen.

Foreholdt at Forurettede 4, da han sa optagelsen, ikke kunne huske, at det skulle
vaere foregaet, og adspurgt, om han var medicineret under optagelsen eller
pavirket af medicin, forklarede tiltalte, at i sa fald havde Forurettede 4
sandsynligvis veeret medicineret. Forurettede 4 var sig selv, lige meget om han
var medicineret eller ej. Medicinen hjalp pa Forurettede 4's koncentration og
hjalp til, at han ikke fjollede rundt.

Adspurgt af forsvareren, advokat Hanne Ziebe, forklarede tiltalte, at Forurettede
4 ikke havde en normal hukommelse fra det tidspunkt, hvor han fik medicin.
Forurettede 4 havde huller eller ting, han ikke huskede. Forurettede 4 glemte
indimellem ting. Hun optog videoen for at stette Forurettede 4 og give ham
muligheden for at fa viden om etaperne og rytmen, nar man gik i bad, dvs. tage
toj af, treekke gardinet for, regulere vandet osv., og pa den made ville hun give
ham noget at stette sig til. Der er tilsyneladende sket en misforstaelse mellem
hende og Forurettede 4, fordi hun troede, at de have en aftale om det. De havde
for lavet sddanne hjelpe-videoer, nar de lavede mad eller bagte. Det, at
Forurettede 4 havde lavet videoerne, gjorde ham mere sikker i troen p4, at han
faktisk kunne klare opgaverne.

n

Vidne 1 har for abne dore til retsbogen afgivet folgen-de forklaring:

n

Vidnet forklarede, at hun er ansat som associeret professor pad Universitet. Hun
er specialist 1 klinisk psykologi og psykoterapi og har derudover en uddannelse
som psy-koanalytiker. Hun er fuldtidsansat pa Universitet, hvor hun for-
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sker 1 forholdet mellem berns seksuelle udvikling, seksuelle overgreb og trau-
mer, og hun har en privat praksis ved siden af, hvor hun har klienter i terapi.

Hun blev ferdig som psykolog 1 2002 med en guldmedaljeopgave om emnet:
forholdet mellem fantasi og virkelighed 1 berns erindringer om seksuelle
overgreb, og hun har senere lavet en ph.d., "Titel 1," der angér, hvordan bern
kan have svart ved at skelne mellem omsorg og over-greb, nar overgrebet finder
sted 1 naere relationer. Hun har dernast lavet en postdoc pd Kommunalt center
om bern i terapi, hvor bernene havde varet udsat for overgreb, eller hvor der
var mistanke herom, og deref-ter blev hun fastansat pd Universitetet.

Hun har ikke set nogen af de videoatheringer, der indgér i denne sag. Hun har
kun det kendskab til sagen, som fremgar af hendes vidneindkaldelse.

Anklageren oplyste til retten, at han havde stillet vidnet en reekke sporgsmél
skriftligt pé forhdnd med henblik p4, at vidnet fik mulighed for at forberede sig,
og at forsvarerne havde faet kopi af spergsmalene.

Anklageren stillede sporgsmal 1:

Hvordan lagres borns erindringer og hukommelse om seksuelle overgreb? Er
det muligt at undertrykke erindringen sd meget, at den gdr tabt?

Vidnet forklarede, at spergsmalet er komplekst, idet erindringer forudsetter en
hjerne og en struktur, som erindringer kan lagres i, men det seksuelle overgreb
er noget, som barnet ikke forstir betydningen af, sa der er en for-skydning
mellem selve oplevelsen og erindringen af oplevelsen. Det kompli-cerer sagen,
at man ma skelne mellem selve haendelsen og erindringen om overgrebet, som
pa en eller anden méde kommer med tilbagevirkende kraft, og fordi barnet
oplever noget, det ikke forstér, hvad er. Det serlige ved sek-suelle overgreb er,
at barnets krop registrerer noget, men barnets psyke er ik-ke i stand til at forsta
betydningen af det seksuelle. Det er f.eks. ret karakteri-stisk, at born i
puberteten begynder med tilbagevirkende kraft at fa en erind-ring om seksuelle
overgreb, fordi deres krop begynder at modnes, og de be-gynder meget
langsomt at fa en gradvis indsigt i seksualitetens betydning ik-ke kun
fysiologisk, men ogsa pé et kulturelt plan. Noget har fundet sted, men det har
ikke noget sted at veere i barnets psyke. Hendelsen er pa det tids-punkt ikke en
erindring, fordi det ikke kan finde plads i barnets psykiske struktur, fordi
handelsen overstiger barnets kognitive udvikling, barnets ind-sigt i det
kulturelle, og barnets viden om, hvad seksualitet er. Det eksisterer i barnet som
en slags indre fremmedlegeme. Det er noget, der forstyrrer og traenger sig pa, og
derfor ogsé kommer til udtryk i alle mulige forskellige slags symptomer og
adfeerdsmenstre. Voksne har en tendens til at forvente, at nar det handler om det
seksuelle, sé udtrykker det sig entydigt seksuelt, fordi det letter os for det
ubehag og den uro, det kreever af os at prove at for-sta og oversatte noget, som
ikke umiddelbart udtrykker sig entydigt. Det
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hanger ogsa sammen med, at seksualitet for voksne har en sarlig plads i vo-res
liv, som heller ikke er entydigt og fuldsteendigt gennemskueligt, sa der er noget
serligt pé spil bade hvad angar barnets udtryk eller manglende udtryk, men
ogséd hvad angér den voksnes forsegg pa at forstd og oversette.

Adspurgt om vidnet selv altid kan gennemskue, om et barn har varet udsat for
seksuelle overgreb, forklarede hun, at selv om et barn kan udtrykke alle mulige
symptomer, herunder udvise seksuel adfeerd, som er unormal eller af-viger fra
normen, sa er det ikke entydigt tegn p4, at barnet har vaeret udsat for overgreb,
men der er en storre sandsynlighed for, at barnet har varet udsat for seksuelle
overgreb, hvis det har en seksuel adfaerd. Der er ikke no-gen sammenhange
inden for dette omréde, der er entydige, netop fordi der er en forskydning
mellem oplevelse, bearbejdning og erindring, s& barnet vil udtrykke det pa alle
mulige méder. Man skelner mellem fysiske symptomer, psykiske symptomer og
adferdsmassige symptomer. Man skelner endvidere mellem sma bern,
mellemstore barn og store bern. Hun har deltaget i udvik-lingen af et materiale,
"Titel 2," som er en struktureret pje-ce, der viser et meget bredt og diffust
billede.

Der er en ret bred forskning inden for det felt, der blandt andet angér falske
erindringer. Der er to yderpoler. Der er en omfattende forskning i erindring,
herunder hvordan kan man tenke om egen tenkning, og hvorvidt man kan satte
sig ind 1 en andens tenkning. Den forskning er eksperimentel, hvor man laver
eksperimenter i form af styrede forseg med kontrolgrupper. Der er f.eks. et
beremt forseg, der hedder "Lost ind the Mall," som angér et barn, der bliver
vk 1 et storcenter, og hvor man interviewer bern, der ikke har varet udsat for
en sddan oplevelse. Hvis man sperger dem mange gange, vil man til sidst kunne
fa dem til at erindre ret frit, at de har veret udsat for den oplevelse. Pointen med
den forskning er, at man tager en forskning, som rent oplevelsesmassigt er sa
langt vaek fra det felt, der tales om her, og overforer den form for viden til dette
felt. Born er prisgivet deres primare omsorgsgi-ver, og det viser sig, at nir man
oplever noget i allernaermeste relationer, si fungerer erindringer pa en anden
madde, fordi barnet vil gore alt for at skabe sammenhang. Born tror pa hekse og
trolde, nar de er bange, sa hvis realite-ten overstiger deres mentale kapacitet, vil
de gore alt for at skabe sammen-hang og bevare en eller anden betydningsfuld
sammenheang i den verden, som de er en del af, og som de er helt athaengige af
for at kunne overleve. Pointen er, at barnet ikke kan skelne mellem omsorg og
overgreb, fordi bar-net er tvunget til at oversette den betydning, det nu en gang
er en del af, for fortsat at blive taget vare pa. Barnet vil gore, hvad det kan, for
fortsat at bli-ve 1 den verden, som det har faet og kender til. Det er barnets
overlevelses-strategi. Derfor kan man ikke bare overfore styrede eksperimenter
med kon-trolgrupper, hvor det alene vedrerer mere almindelige erindringer. Selv
om det kan veare slemt nok at blive vk i et storcenter, er det maske ikke det
storste traume, og det er ikke umiddelbart egnet til at overfore resultaterne
direkte til sager, hvor det handler om bade barnets krop og meget nere rela-
tioner og samtidig méske har fundet sted i lang tid, er startet tidligt og er vik-
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let ind i den omsorgsrelation, som ogsa er til stede. Forskningen svinger mel-
lem at vise, at mellem 65 pct. og 95 pct. af seksuelle overgreb finder sted i naere
relationer.

Adspurgt, om det for kroppen eller hukommelsen er muligt fuldstendigt at
glemme eller undertrykke, at man har veret udsat for seksuelle overgreb,
forklarede vidnet, at en fortreengning kreever en form for bevidst registrering af
en oplevelse, fordi fortreengning er en dynamisk bevidst proces, hvor man kan
leegge det veek. Det kan godt vere tilfeldet, men det kraver, at barnet er
udviklet i en saddan grad, at det kan taenke over sine egne oplevelser og vide, at
det (barnet) har sin indteenkning. Det er forst omkring 7-ars alderen, at bern
udvikler denne metateenkning: "Jeg ved, du tenker, og jeg ved, at jeg selv
tenker." Det er komplekst, og det sker, nar barnet kommer i skole og bliver
mere optaget af det intellektuelle. Det vil vaere mere korrekt at sige, at barnet
"ikke forstar," og at oplevelsen endnu ikke er blevet psykisk, og der-for smutter
uden om "jeget" og den kognitive struktur og udtrykker sig pé alle mulige
mader gennem forskellige symptomer. Der er mange psykosoma-tiske
symptomer, som kan forbindes med seksuelle overgreb i barndommen.
Psykosomatiske symptomer er kropslige og psykiske reaktioner, der ikke har
nogen fysiologisk forklaring. Vidnet har haft en ung pige i terapi, der som 11-
arig havde vaeret udsat for en voldtagt af to unge mand. Det var der ik-ke
nogen, der vidste. Pigen led af synsforstyrrelse, var lydfelsom, led af ho-
vedpine og havde svert ved at spise. Hun var blevet henvist fra den ene me-
dicinske afdeling til den anden, indtil hun som 13-14-arig blev spurgt af en
leege, om hun havde oplevet noget, der var helt anderledes end noget, hun havde
oplevet for. S& begyndte hun at forteelle om disse oplevelser. Hun gik 1 terapi i
mange 4r, og det drejede sig om med tilbagevirkende kraft at forstd noget, som
hun pé oplevelsestidspunktet ikke havde varet i stand til at forstd betydningen
af.

Man taler ogsa om dissociation, hvor man skiller kroppen fra teenkningen. Det
er meget karakteristisk ved seksuelle overgreb pa bern, at barnet dissoci-erer
ved at forsvinde ud af sin krop for at undgd situationens ubehag og ufor-
staelighed.

Anklageren stillede sporgsmal 2:

Kan der siges noget generelt om reaktionsmaonstre hos barn, som har veeret
udsat for seksuelle overgreb? I givet fald hvilke?

Vidnet forklarede, at bern, der har varet udsat for overgreb, godt kan have det
sadan, at de kan forsvinde lidt veek ud af kroppen for at mindske angst og
ubehag. Der er et bredt spektrum af adferdsmenstre. Der foreligger et ret nyt
studie fra Holland, hvor mange sma bern var blevet udsat for overgreb af den
samme mand, og hvor overgrebene var dokumenterede ved videoopta-gelser.
Disse bern havde mange forskellige, diffuse symptomer. Det typiske
reaktionsmenster er regression, dvs. at man gar tilbage i udviklingen, eksem-
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pelvis skal bruge ble igen, sover darligt om natten, har mareridt, og har en mere
infantil adfeerd, end barnet havde for. Man fandt ogsa en PTSD-agtig reaktion,
nar bernene var ved gerningssteder, f.eks. ved puslebordet eller et sarligt sted
pa legepladsen. Det var reaktioner, der kendetegnede smé bern. Der skelnes
ogsa mellem introversion, dvs. at barnet traekker sig helt ind i sig selv, prover at
gore sig usynlig, gemmer sig i tgj — og det modsatte, ekstro-version, dvs.
udadreagerende adferd, let anteendelig vrede og aggression. Nar bern bliver
storre, er det almindeligt med selvskadende adfzrd, spisefor-styrrelse, at klaede
sig grimt og utiltreekkende, ikke at ga i bad, eller modsat have en seksualiseret,
forfarende adferd, fordi det er den made, man har leert, at man skal henvende
sig til den anden. Der er selvfolgelig ogsa seksua-liseret adfzerd, en
overoptagethed af selvstimulation, pornografi eller forseg pé at invitere andre
ind 1 seksuelle lege. Det er ikke et entydigt symptom pa, at man har veret udsat
for overgreb, men der er en overreprasentation blandt dem, der har vaeret udsat
for overgreb.

Det kan ogsa komme til udtryk i meget traumatiseret leg. De bern, vidnet har
haft i terapi, har ikke haft evnen til at lege pd en sund og kreativ made. Deres
leg har meget haft karakter af "acting out," dvs. en gentagende insisteren pa den
samme handling, som ikke rigtig er en leg, men bare er en handling, hvor man
gentager noget, som ikke er symbolsk endnu, men noget som pa en ma-de skal
ud af barnets krop.

Anklageren stillede sporgsmal 3:

Kan der siges noget om, hvordan barn, der har veeret udsat for et seksuelt
overgreb, forteeller om det, for eksempel i form af billedsprog/fantasi-for-
teellinger?

Vidnet forklarede, at undersegelser viser, at der skal der vere en anledning, en
association eller maske en oplevelse, der minder lidt om handelsen, for at et
barn forteeller om et overgreb. Det er f.eks. ikke ualmindeligt, at kvinder, der har
veeret udsat for seksuelle overgreb, far minder om det, néar de bliver gravide,
fordi den manglende kontrol over kroppen kan forbindes med noget, der endnu
ikke er forstaet. I et amerikansk studie med 800 sager, hvor der er faldet dom,
fandt man en sammenhang mellem graden af alvor i de seksuelle overgreb og
graden af fantasifulde elementer i barnets vidneudsagn. Dette er super
problematisk i forhold til barnets retssikkerhed, at jo veerre overgrebet er, jo
flere fantasifulde — dvs. utrovardige - elementer vil der vere 1 barnets
vidneudsagn. I studiet fandt man ud af, at néar forklaringen er meget fantasi-fuld,
vil afhereren typisk traekke sig lidt i kontakten, fordi man i mange ar er blevet
opdraget til ikke at stille de forkerte spargsmal, og det har maske for-sinket
udviklingen af, hvordan man taler med bernene, lidt. Undersegelsen viser, at nar
athereren traekker sig lidt i kontakten, vil barnet reagere ved at komme med
flere fantasifulde elementer for at fastholde den gode relation, der var, og det er
en ond cirkel. Det giver efter vidnets vurdering mening, at det er vigtigere for
bern, at deres verdensbillede haenger sammen, end at de
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bliver overveldet af en for voksen, uforstaelig, traumatiserende virkelighed. Det
er derfor, at voksne kan blive psykotiske. Det er ikke at kunne skelne fantasi fra
virkelighed. Born kan ikke skelne mellem fantasi og virkelighed. Det er ikke en
evne, man er fadt med. Det skal bernene lare af de voksne. Det er de voksne,
der har definitionsretten til realiteten, og som oversetter virkeligheden i sma
mangder og grader, som vi tror, at bern kan forsta og kapere. Nér bern
begynder at kunne laese, kan man pludselig ikke styre helt, hvor meget
information om virkeligheden, man har lyst til, at de skal fa. Det er fordi, vi
gradvist indlemmer dem i en verden, som de er kastet ind i, som er fuld af
betydning, og som de voksne pa godt og ondt 100 pct. har definiti-onsretten pa.
Boernene er meget athaengige af de voksnes made at formidle virkeligheden til
dem paé.

Adspurgt, om det for vidnet som psykolog giver mening, at et barn kan for-klare
noget, som abenlyst ikke er rigtigt og ikke kan have fundet sted, forkla-rede
hun, at al forskning viser, at fantasien er vigtig. Det er "lim" i et forseg pa at
fastholde en sammenhang, fordi det er meget mere uhyggeligt at opda-ge, at du
overhovedet ikke kan beskytte dig mod den realitet, du beskriver. Disse
fantasifulde ting kan komme til udtryk, nér barnet prover at beskrive, hvad det
har veret udsat for, eller gennem legen. Det er i det hele taget et forseg pa at
skabe en balance i en alt for voksen, informationsmettet sam-menheng. I den
forbindelse spiller det ogsé ind, at kroppen har registreret noget, som den ikke
forstér betydningen af. Det er jo sjeldent, at et barn bli-ver athert lige efter, at
overgrebet har fundet sted. En undersogelse har vist, at vidneudsagnet vil fa
metaforisk kvalitet over tid, for at barnet kan fasthol-de blandt andet den
kropslige oplevelse. Dermed mener vidnet, at der ikke er tale om et realistisk
eksempel, men et eksempel der er overordnet realiteten for at kunne fastholde
en kompleks realitet. En rose er f.eks. metafor for "kerlighed." Vi kan ikke
forklare, hvad kearlighed er, og derfor er det rart at have et symbol, man kan
henvise til. Vidnet neevnte som eksempel en dreng, der havde varet udsat for
anale overgreb, og som blev afhert flere gange. Over tid udviklede hans
forklaring sig til, at det var et breendende svard, der blev stukket op 1 anus - der
var ild — der var en drage, mens han, da han for-ste gang forklarede om det,
havde sagt, at der blev stukket noget op i num-sen, der gjorde ondt. Det er et
eksempel pa barnets forseg pa at fastholde oplevelsen som betydningsfuld med
brug af sin fantasi og sin somatiske re-gistrering.

Anklageren stillede spergsmal 4:

Kender bornepsykologien til kendetreek ved kropssproget hos born, der har
veeret udsat for et seksuelt overgreb?

Vidnet forklarede, at hun selv har deltaget 1 en undersogelse, hvor hun har la-vet
et undervisningsmateriale, der hedder "Titel 3." I undersegelsen viste de savel
bern, hvor der har varet mistanke om, at de har veret udsat for overgreb, som
bern, hvor der ikke har veret en sddan mistanke, nogle bille-
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der af forskellige hverdagslignende situationer og nogle billeder med nogen-
hed, eller hvor der er noget, der kan forbindes med noget kropsligt. Underse-
gelsen overraskede dem ved at vise, at hvor de bern, der ikke havde varet udsat
for overgreb, kunne beskrive billederne ret neutralt, s havde de bern, hvor der
var mistanke om, at de havde varet udsat for overgreb, mod for-ventning ikke
en meget avanceret voksen forstaelse af det seksuelle. Tvaerti-mod sé de noget i
billederne, der ikke var der. Deres kropssprog var meget karakteristisk, nar de sa
et billede, der vaekkede ubehag, idet de i de tilfaelde kunne begynde at "rokke,"
kigge veek, ikke at have lyst til at snakke mere, el-ler f.eks. bede om noget juice,
som de havde aftalt, at de skulle have bagef-ter. De kunne séledes vise et
kropsligt ubehag ved situationen. Forskningen viser, at hvor man kunne tro, at
bern, der alt for tidligt er blevet involveret 1 voksen seksualitet, har en voksen,
avanceret viden om seksualitet, sa er det ikke tilfeeldet. Mens der for bern inden
for normalgruppen er tale om en gradvis udvikling af viden om dette i takt med
kroppens modning, sa sker den udvikling ikke for bern, der har vaeret udsat for
overgreb. De har en ure-alistisk, forvrenget og nogle gange fantasifuld
forstéelse for det seksuelle. De har oplevet noget, der har vearet for stort - bade
kropsligt og mentalt - og det gor, at de bliver blokeret i deres udvikling.

Anklageren stillede speorgsmal 5:

Kan der veere en forbindelse mellem et barns (unormale) seksualisering og et
eventuelt overgreb?

Vidnet forklarede, at bern er fadt med en krop og en lystfuldhed. Bern inden for
normalgruppen er optaget af nagenhed og kensforskel og kan godt lide at vise
sig frem og kigge pa andre. Det skulle gerne gradvist fortage sig, nar de starter i
skole. Det er bekymrende, hvis bern i skole bliver ved med at vare optaget af
disse ting og vere fokuseret pa nogle serlige lege eller pa at skul-le vise sig
selv frem neggen eller se pa andre. Der skulle gerne indfinde sig en bluferdighed
i takt med evnen til at teenke over egen og andres teenkning. Der sker derefter
noget i puberteten, hvor kroppen pludselig far sit eget liv, og hvor de mere
bevidst begynder at teenke over, hvad det er for noget, og "hvordan vil jeg gerne
udvikle mig i relation til andre uden for familien." Det er meget vigtigt, at
barnet far lov til at lesrive sig fra de n&ermeste om-sorgsgivere og kan vende sig
ud i1 verden og knytte sig til nogle andre uden for familien. De sveareste sager,
vidnet har haft, har varet, hvor barnet fast-holdes inden for familiens fire veegge
og ikke er i stand til at skelne mellem forskellige former for relationer. Det kan
vare, at man er meget overbeskyt-tet. Vidnet navnte som eksempel en dreng,
som hun har haft i terapi, og som havde en meget overdreven interesse i
seksualitet, herunder onani og por-nografi. Hans mor var meget
overbeskyttende, og han fik ikke lov til selv at ga i skole, selv om han var 12-13
ar. Det gjorde, at hans seksuelle udvikling blev fastholdt i noget umodent, fordi
han ikke kunne vende sig ud i verden. Vidnet tenkte, at hvis man er s isoleret
og gerne vil losrive sig og gore no-get, der er farligt, spendende og forbudt, sa
var interessen for onani og por-
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nografi maske den eneste mulighed. Det forvraengede fuldstaendigt drengens
opfattelse af, hvad relationer, karlighed og seksualitet er. Det kan vare dybt
bekymrende, hvis et barn ikke har sans for egen og andres bluferdighed og det
sociale, og hvis barnets adferd er sa patrengende, og at det bare mé ud og
maske ogsa involverer andre. Det er ikke et entydigt bevis for, at barnet har
veeret udsat for overgreb, men der er en overreprasentation i den sam-menhang,
uden at den dog er signifikant.

Anklageren stillede sporgsmal 6:

Kan der peges pad nogle faktorer, der er afgorende for, om et barn, der har veeret
udsat for et seksuelt overgreb, fortceeller om det til andre?

Vidnet forklarede, at der skal vere en eller anden association eller sammen-
hang. Man taler om, at traumet pa en eller anden méde skal have to tider. Der er
det, der skete, for vi forstod betydningen af det. Det, der kendetegner et traume,
er, at vi ikke forstar, hvad vi udsattes for. Det gaelder ogsé for voksne
mennesker, at vores psykiske struktur rystes og méaske bryder sam-men, fordi
det ikke kan kapere den mangde information, vi modtager. Men hvis vi oplever
noget senere 1 vores liv, der kan forbindes med det, eller no-gen sperger til os pé
en made, der satter tingene i et lidt andet perspektiv, el-ler vi oplever, at man
kan leve i en familie pa en anden made, og at det, der foregar i vores realitet,
ikke er den eneste virkelighed sa at sige, kan det vare en faktor. Det har
betydning, at tingene bliver sat i perspektiv enten tidsmees-sigt med
tilbagevirkende kraft eller i relation til andre sammenhange. Det kommer ikke
af sig selv. Der er lavet et ph.d.-projekt, der har vist, at det seksuelle er det
sidste, barnet fortaeller om. Det kan blandt andet skyldes, at barnet ikke forstér,
hvad det er, og det er jo ikke noget, voksne gér og taler om. Fysisk vold er f.eks.
mere noget, man taler om, og man bliver opdraget til, at man ikke ma sla. Det
diskuteres imidlertid meget, hvordan man skal undervise og opdrage bern i
forhold til seksuelle overgreb. Skal alle bern vi-de, at de n@rmeste potentielt
kan vere krenkende? Det er et meget svart felt. Hvor meget information skal
man give bern for at undgd, at de bliver udsat? Kan man ogsé komme til at
traumatisere dem med for meget informa-tion? Et miljeskift kan bevirke, at
noget bliver sat i perspektiv, idet barnet, ved at komme et andet sted hen, kan
opdage, at der kan vaere en forskel. Den forskel, er det kun voksne, som
opdrager bern, der kan introducere for ber-nene. Voksne kan ogséd gere det
modsatte og holde fast 1, at den made, vi forstdr virkeligheden p4, er sand. Det
handler om perspektiv bade i tid og 1 sted.

Vidnet skelner mellem det seksuelle overgreb og det seksuelle traume. Trau-met
begynder forst at indstifte sig, nir barnet begynder gradvist at forsta, hvad det
har vaeret udsat for. Vidnet henviste til beskrivelsen i Christian Dit-lev Jensens
selvbiografiske roman "Det bliver sagt." | bogen beskrives, at Christian som
dreng var udsat for overgreb fra han var 9 ar, til han var 13 ar, hvor han kom
stort set hver weekend hos Gustav, som boede inde i byen.
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Christian boede i Holbaek. Hans mor var ret psykisk syg, og hans far var me-get
optaget af sin kones sygdom. En dag, hvor Christian som 13-arig var i
lejligheden hos Gustav, var der en anden dreng, som fortalte, at han skulle pa @-
lejr med sin far, og at @-lejren kun var for mand. Christian spurgte choke-ret,
om drengens far var basse. Gustav sagde da, at det var Christian jo ogsa, og at
Christian jo godt kunne lide mand. Vidnet opfatter det som en ret u-hyggelig
scene, hvor det forst som 13-drig gik op for Christian, at det, der var foregaet,
ogséd havde varet seksuelt, og der var tale om grove overgreb, hvor det gradvist
havde udviklet sig. P4 grund af samtalen om @-lejren er der en situation, der
kan forbindes med noget. Der er hans seksuelle udvikling, hans begyndende
indsigt i, hvad det seksuelle handler om, og ferst dér skulle han begynde at
forsta, hvad det var, han havde veret udsat for. De handelser skulle han sa finde
frem til. Det kan tage et helt liv. Det er en langvarig pro-ces at forstd noget, man
pa oplevelsestidspunktet pa ingen made kunne forstd og derfor heller ikke
kunne beskytte sig imod. Vores erindring er dynamisk pa godt og ondkt.

Adspurgt, om det er muligt at beskrive en oplevelse, som man ikke rigtig har
registreret og ikke folelsesmaessigt har vaeret med i, forklarede vidnet, at det er
et sveert, fiktivt spergsmél, som hun ikke direkte kan svare pd, men man kan jo
godt opleve noget, som man ikke rigtig har forstaet. Hun har haft voksne
klienter, der forteller om oplevelser, som hun finder ret gruopveaek-kende, men
de forteller det pa en lidt mekanisk, neutral mide. Det er hendes oplevelse, at
de ikke selv har folelsesmassig forbindelse til oplevelsen, og at de vil se hendes
reaktion pa det. Det er "en omvej" eller made, hvorpa man gradvist begynder at
fa mod til selv at skabe den folelsesmassige forbindelse. Vidnet henviste til sin
tidligere forklaring vedrerende dissociation, fortreeng-ning og "ikke forstaet."
Det er hendes opfattelse, at nér det drejer sig om bern, kommer det mere til
udtryk i, at de har nogle andre symptomer og ad-ferdsmenstre og sammenlignet
med andre bern ikke har det godt og ikke le-ger frit og respektfuldt i deres
relation med andre.

Anklageren stillede sporgsmal 7:

Hvor detaljeret kan et barn beskrive overgreb begdet mod sig, ndr barnet er
mellem 7-8 ar gammel?

Vidnet forklarede, at hun mener, at det ikke er serlig detaljeret, og det vil ta-ge
andre former og andre sammenhange, fordi ssmmenhange er vigtigere end
realitetssans. Barnet bruger fantasien. Den kropslige registrering sker jo ikke pa
den made, at "kroppen tager et fotografi" og dermed har foretaget en
fuldsteendig registrering af oplevelsen, som den fandt sted. Bern udvikler sig og
registrerer sig selv og verden ogsa gennem deres krop, og de vil ikke kun-ne
beskrive fuldstendig detaljeret, hvad de har oplevet pa et tidspunkt, hvor de
ikke forstod, hvad det var. Man kan sige, at kroppen har oplevet noget, som
tenkningen og psyken ikke begriber, og derfor udtrykker seksuelle overgreb sig
pa sa mange forskellige diffuse, ikke entydige méder.
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Adspurgt, om der er forskel pa, med hvilken detaljegrad man kan fortelle, hvis
man har veret udsat for overgreb i en lang arrekke, sammenlignet med hvis
man kun har varet udsat for et enkelt overgreb, forklarede vidnet, at det er et
komplekst spergsmal. Hvis man har varet udsat for ét, meget voldsomt
overgreb, som adskiller sig meget fra resten af ens liv, s& kunne man godt fo-
restille sig, at man kunne beskrive det mere detaljeret, end hvis overgrebene har
fundet sted i rigtig mange ar og veret viklet ind i omsorgsrelationen som sadan
og hverdagen og livet og relationerne til saskende m.m., idet det hele i sé fald
vil veere meget sammenhangende. Der findes et amerikansk, klassisk eksempel,
hvor en forsker har forsket i, om vores hukommelse og erindringer @ndres, nar
man udsettes for overgreb i nare relationer. Eksemplet angér to sestre, der var
"beauty-queens" i USA. Begge sostre havde i deres barndom veret udsat for
overgreb begaet af faderen, og der er faldet dom, men den ene datter har ingen
erindring om det, hvorimod den anden har erindring om det. Den ene sester
havde varet meget forgudet af faderen og havde faet ga-ver og var blevet
behandlet som en prinsesse. Den anden var blevet sldet og lagt for had pé en
made. Den unge kvinde, der var blevet forgudet af sin far, har ingen erindring
om overgrebene, fordi der er en sammenhang og ogsa noget at miste.

Anklageren stillede sporgsmaél 8:

Er der en sammenhceng mellem et barn, der er blevet seksuelt kreenket, og som
selv kreenker andre — enten som barn eller senere, nar det er blevet vok-sen?

Vidnet forklarede, at det er der, men det er ikke entydigt. Der er stor grund til
bekymring, hvis et barn udviser en seksuel adfaerd, som er ud over nor-men, og
man ser pa, om det er en seksuel adfeerd, der enten er meget selvfo-kuseret eller
meget henvendt mod en anden, herunder om adfzrden er ag-gressiv. Man ser
ogsd pd, om der er tale om at indfere ting 1 kensédbninger. Det adskiller sig rigtig
meget fra normen og ber vaekke bekymring, og der er i de tilfelde storre
sandsynlighed for, at barnet har vaeret udsat for overgreb. Hvis overgrebene er
startet tidligt 1 barnets liv, hvis der har veeret mange overgribere, hvis der har
veret anvendt magt, og hvis overgrebene har fundet sted hyppigt, er der en eller
anden kvantitativ sammenhang mellem graden af alvor og den seksuelle
adfeerd.

Adspurgt af den for Tiltalte 2 beskikkede forsvarer, ad-vokat Karoline
Normann, forklarede vidnet, at der er en sterre sandsynlighed for, at man har
veret udsat for seksuelle overgreb, hvis man selv udferer sek-suelt kraenkende
handlinger, men det er ikke entydigt. Skal man skelne mel-lem normativ seksuel
adferd hos bern og det, der adskiller sig fra normen, er en adferd med at
indfore ting 1 kensabninger et eksempel pa en adfaerd, der adskiller sig fra
normen. Det, der adskiller sig fra normen og ber vaekke be-kymring og give
anledning til neermere undersagelse, er meget selvfokuseret
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adferd, overdreven onani, dvs. i mange timer om dagen, overdreven interes-se i
at involvere andre i seksuelle lege, som kan have kraenkende karakter, herunder
indfering af ting 1 kropsdbninger, og ogsd med tvang. I litteraturen er det de
parametre, der n@vnes som eksempler pa, hvornér det ber veekke bekymring og
give anledning til at undersoge sagen.

Betydningen af, hvordan andre voksne, der ikke er barnets nare relation, rea-
gerer pa barnet, athaenger af, hvor vigtige de voksne ogsa er for barnet. Nog-le
bern er f.eks. meget atha@ngige af deres primaere pedagog, fordi de har nogle
sarbare voksenrelationer derhjemme. S& kan den primere pedagog jo fi en
meget afgerende betydning. Det gelder for alle barn, at de fodes ind i en verden
som fuldstendig umodne og afthangige. Mennesket er slet ikke fy-siologisk
ferdigudviklet, nar det fodes, og vores fysiologi indgér i en kultur, som hele
tiden fortolker den, og den voksne forer for i barnets udvikling. Det gelder alle
relationer mellem bern og voksne og er premissen for at blive trukket ind i
verden og blive et voksent og selvsteendigt menneske.

Spergsmalet er, hvordan den voksne forvalter sin opgave og balancerer mel-lem
at invitere barnet ind i at forsta verdens betydning og ogsa gere det pa en made,
hvor barnet kan folge med. Hvis et barn har nogle sérbare voksenrela-tioner, vil
de relationer, barnet i ovrigt har, blive vigtigere.

Adspurgt, hvordan man far taget stilling til betydningen af saidanne "andre
voksnes" virkning pa barnet, og man sidder med et barn, der maske har varet
udsat for et overgreb eller méske ikke har varet udsat for et overgreb, og hvor
udfordringen er at forstd og fortolke barnets adfaerd, forklarede vidnet, at det
kommer an pd, hvordan de voksne har handlet over for barnet. Vidnet opfattede
sporgsmaélet saledes, at det angik, om man med sin relation eller si-ne spergsmal
kan skabe noget, der ikke findes, hvilket angér diskussionen om falske
erindringer over for genkaldte erindringer. Der er det problem med den
forskning, at al den viden, man har om den mekanisme, stammer fra eks-
perimenter, der ikke kan sammenlignes med sager om seksuelt overgreb, for-di
man ikke kan lave kontrollerede forseg, hvor man underseger, om man kan
padutte barnet falske erindringer med kontrolgrupper, fordi det ville ve-re dybt
uetisk. Man har en viden om berns pdvirkelighed og tenkning, men inden for et
omrade, der er svaert sammenligneligt med seksuelle overgreb. Barnet er i
verden og bliver pavirket pé alle mulige mader.

Adspurgt, om der inden for dette forskningsfelt blandt fagfolk er enighed om,
hvilken betydning det har, hvordan man taler med bern om det her, forklare-de
vidnet, at der er enighed om, at man ikke skal stille styrende spergsmél og
foresla alt muligt, som barnet ikke selv pa nogen made har navnt eller indi-
keret. Dette forskningsfelt bestar af mange paradigmer, tilgange og forsk-
ningsmetoder, og teorierne og metoderne, der bruges til at indhente data, er
styrende for den viden, man fér. Heldigvis vil den kompleksitet hele tiden ud-
fordre det fenomen, man sidder med. Fenomenet er jo hele tiden sterre end de
tilgange, man har til at forstd det med.
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Vidnet bekreftede, at det er hendes synspunkt, at den forskning, der har ud-
fordret spergsmaélet: "Kan man {4 bern til at sige noget, som ikke passer," har
taget udgangspunkt i eksperimentel psykologi, som handler om noget helt andet,
nemlig at blive vk i et storcenter. Man siger, at det ikke er sammen-ligneligt.

Adspurgt, om der vil vaere nogen inden for forskningsfeltet, der vil vaere ue-nige
1, at man ikke kan inducere erindringer om seksuelt overgreb i et barn, som ikke
har veret udsat for det, bekraftede vidnet dette. Det vil sarligt vee-re inden for
den tradition, som bedriver eksperimentel forskning. Dorthe Berntsen, professor
1 Aarhus, og hendes ph.d.-studerende Yvonne Thomsen lavede et dansk forseg,
der gik ud p4, at en laege - en person i hvid kittel og dvs. en autoritet — kom ind
med en anatomisk dukke og holdt et lille foredrag om kropsdele og lunger mv.
Bagefter blev bernene interviewet over tid med mere og mere ledende
sporgsmaél. Forst var der ikke nogen bern, der bukke-de under for det, men over
tid viste det sig, at de sérbare bern, dvs. de, der i forvejen havde sérbare
relationer, ville begynde at tale med og komme med flere detaljer. Hvis
intervieweren eksempelvis spurgte: "Jamen rorte han ikke ogséa ved dig," ville et
sadant barn svare: "Jo, han rerte ved mig her." Efter vidnets opfattelse er det en
preemis for alle bern, at de voksne er med til at skabe den betydning, bern
forstar verden ud fra. Det er der ikke uenighed om.

Foreholdt det eksempel, at man taler med et barn, hvorom man notorisk ved, at
nar det forteller om en seksuel oplevelse, der med sikkerhed ikke har ve-ret
der, og adspurgt, hvordan det kan ske, forklarede vidnet, at det ville krae-ve, at
man havde gentaget det for barnet, og at barnet pé en eller anden made havde
forstaet, hvad det var. Det er meget usaedvanligt, at et barn begynder at fabulere
om avancerede, detaljerede seksuelle sammenhange af sig selv, for barnet
forstar slet ikke, hvad det er. Det viste det hollandske studie, som vidnet har
forklaret om. De bern, der havde varet udsat for overgreb, som havde faet vist
nogle billeder, sagde meget mindre, til trods for, at man har en tendens til at tro,
at et sddant barn ville udtrykke sig lidt mere tydeligt og entydigt.

Vidnet forklarede, at nar barnet er tre &r gammelt, sker der rigtig meget i barnets
udvikling, fordi barnet holder op med at bruge ble, og barnet bliver optaget af
kon og kensforskel og kontrol over egen krop. Nér barnet starter i skole, sker
der noget vigtigt med barnets mentaliseringsevne, dvs. evne til at reflektere over
egne tanker og andres tanker, f.eks.: "Jeg ved, at jeg siger det her, og jeg ved, at
det ikke er sandt, men du tror maske pé det." Derefter sker der noget, nir barnet
kommet i puberteten, nar kroppen tager over. Det er efter vidnets opfattelse de
tre vigtigste nedslagspunkter i barnets udvik-ling.

Adspurgt, hvordan det forholder sig, hvis der ikke er en tidsmaessig forskyd-
ning mellem handelsen og erindringen om det, men man er midt i det, forkla-
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rede vidnet, at det athanger af, om barnet har andre perspektiver i sit liv, om det
kan skelne mellem det, der foregdr inden for hjemmets fire vaegge, og det, der
foregar udenfor. Forskydningen kraver en eller anden mental be-vidsthed og
viden om, at der er forskellige méder at fungere pa. Hvis ikke barnet har det
perspektiv, er barnet bare i det.

Adspurgt, om ikke de fleste barn pa 13-14 ar er kommet sa langt i deres ud-
vikling og sociale sammenhange, at de godt ved, at der er forskellige mader at
gore de fleste ting pa, forklarede vidnet, at det kommer meget an pd, om de har
haft venner og legeaftaler og er kommet péd besog 1 andre familier. Det kommer
hele tiden an pa perspektiv i forhold til den virkelighed, man befin-der sig i.

Adspurgt, hvad vidnet mente med, at barn tror pé trolde og hekse, nar de er
bange, forklarede hun, at hvis en 3-arig ikke kan sove og er bange, sé skal man
lige tjekke, om der ligger en trold under sengen. Et forskningsprojekt, der har
undersogt, hvad bern er bange for, har vist, at bern hellere vil tro p4, at noget
realistisk ikke findes — eksempelvis en tyv 1 huset om natten. De vil hellere tro
pa, at noget fantasifuldt - eksempelvis en trold - findes, fordi de hellere vil tro
pa den mere fantaserede virkelighed, der skaber sammenhang, end en realitet,
som er mere truende og kan finde sted i virkeligheden. Man viste dem nogle
billeder og spurgte: "Hvad synes du er mest uhyggeligt, den-ne tyv eller denne
trold?" Bernene skulle svare pa, hvad der kunne ske i vir-keligheden, og
bernene pegede pé trolden. Vidnet udleder heraf, at den vir-kelighed, som
konkret er realistisk og truende, vil de hellere holde stangen.

Adspurgt, hvor man pé dette punkt befinder sig aldersmeessigt, forklarede
vidnet, at bern er meget forskellige, og det kommer an pa deres udvikling. Man
kan have bern, der bliver ved med ikke at veere i stand til at skelne mel-lem
fantasi og realitet, fordi de er blevet forhindret i den udvikling. Det kan ogsa
vare op i puberteten. Hvis personen var voksen, ville man kalde det psykotisk.

Adspurgt, hvad der kan forhindre et barn i at skelne mellem fantasi og virke-
lighed helt op i en alder pa 12-13 ar, forklarede vidnet, at det kan veere, at barnet
er i en situation, hvor barnets forsgg pé at skelne hele tiden undermi-neres eller
overrumples, f.eks.: "Jamen du har jo lyst." Der er en undersggel-se, der
gennemgar bern, der ikke kan huske eller har kontakt til sidanne op-levelser.
Den viser, at det kan vaere, at barnet er baret ind i et andet rum om natten, sa den
virkelighed er blevet lidt ophavet, og situationen er en helt an-den. Der bliver
ikke talt om det ved middagsbordet og morgenmaden, dvs. det findes ikke andre
steder end dér, 1 det andet rum. I sddanne tilfelde kan et barn godt begynde at
tro pa, at det er noget, det selv har fundet pa, fordi det oplevede ikke har nogen
relation til noget andet. Det har ikke en virkelig-hed uden for den handelse.

Adspurgt, hvad det er udtryk for, nar bern fortaller om noget, der notorisk
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er forkert, forklarede vidnet, idet hun henviste til forseget med den anatomis-ke
dukke, at bern, der er sarbare og har svage voksenrelationer, vil have en storre
tendens til det for at holde fast i den anden i kontakten.

Adspurgt, om den situation, hvor barnet forteeller om noget, ingen har pres-set
det til at tale om, og som ikke har noget med noget seksuelt at gare, men bare er
f.eks. at "i gar floj jeg til ménen," forklarede vidnet, at barnet prover at fa
opmarksomhed pa andre mader. Det er et forseg pé at f4 kontakt.

Adspurgt, om der kan vare grund til, at et barn har behov for det, uden at det er
seksuelt funderet, forklarede vidnet, at der kunne vare tale om et barn, der er
omsorgssvigtet pa alle mulige andre mader.

Adspurgt, om de bern, der kan vere serlig udsatte for at blive voksenindu-
cerede i en athegringssituation eller en mindre formel situation end en athe-
ringssituation, men hvor barnet bliver pavirket af den voksnes made at se
verden pa, forklarede vidnet, at de sarbare bern er mere udsatte for suggesti-on,
dvs. at blive pavirket af den voksnes made at se verden pa. Et sarbart barn er et
barn, der ikke har steerke voksenrelationer, forstaet som relationer, hvor
relationen mellem barn og voksen er pa barnets premisser, og hvor der er stor
forskel pé at vaere voksen og barn. Det er et barn, der har svart ved at orientere
sig 1 forhold til andre relationer og ogsa svert ved at skelne mel-lem de
relationer, og som derfor vil vaere meget modtagelig for en interesse-ret
nysgerrig voksens interesse.

Adspurgt, om det har betydning, om et barn er foedt med en sarlig sérbarhed,
forklarede vidnet, at det er en keempe diskussion, hvorvidt et barn kan diag-
nosticeres, og hvad en kategori er. Man er ved at @ndre diagnosesystemerne fra
at veere kategorielt til dimensionelt, s& man er begyndt at se mere pa et spektrum
frem for kategorier, der udelukker hinanden. Det er ubesvaret, om et barn kan
fodes med en eller anden form for psykisk patologi.

Adspurgt, hvilken betydning ADHD har for et barns pévirkelighed, forklare-de
vidnet, at man ma se pa, hvordan man stiller diagnosen ADHD. Diagno-sen
stilles pa den made, at man taller, hvor mange ting barnet har af bestem-te
symptomer og bestemte adferdsmenstre, og hvis man er oppe pa et saer-ligt
kvantitativt mal, kalder man det ADHD. Det er efter vidnets opfattelse en
simplificering af, hvad forholdet mellem at opleve verden og udvikle sig og
have en krop, handler om. Er ADHD en reaktion pa noget, eller er det et
udgangspunkt, som ger, at man reagerer sarligt.

Vidnet blev spurgt, om man kan sige, at der 1 den situation, hvor bern, der bliver
udsat for voksnes diskussion om, hvorvidt de har denne diagnose eller spektrum
eller nogle serlige adfeerdsmenstre, at der er et overlap mellem det, og det, som
kunne blive fortolket som et udtryk for et seksuelt misbrug. Dvs. om det, der for
nogen kunne indikere, at et barn méske har noget, man kunne kalde ADHD-
relevans, og det, at et barn méske har veret udsat for et seksu-



side 45

elt overgreb, er noget af den samme adfaerd, man ser. Vidnet forklarede her-til,
at det kommer an pd den voksnes erfaring, viden og uddannelse, om man meget
hurtigt vil slé to ting sammen og reagere pa det, eller om man vil kaede det
sammen med den erfaring, man i forvejen har med bern, og viden om dis-se
sammenhange. Den voksne, der med det samme reagerer pa et barns sar-lige
adfzerd ved at tro, at den voksne sidder inde med konklusionen pa, hvad der
ligger til grund for adfeerden, er en uprofessionel voksen.

Adspurgt, om man set i lyset af, at tale om seksuel adfaerd typisk ogsé for
voksne har et sarligt privat rum og i nogle tilfzelde kan vere tabuiseret, ikke har
behov for at have kendskab til, hvordan de voksne, som har omgivet bar-net, har
kommunikeret, og ogsa en viden om, hvordan disse voksne har for-holdt sig til
deres egen seksualitet og evne til at tale om det, forklarede vi-dnet, at det har
man i den bedste af alle verdener, men man kan ogsa opna den viden ad omveje.
I en terapisituation har vidnet erfaring for, at den méde, barnet henvender sig til
hende pa, og gennem de forventninger, barnet har til hende som voksen som en
generel repraesentant for voksenverdenen, udsiger noget om barnets opfattelse
af, hvad det vil sige at veere barn sammen med en voksen. Det er hun utrolig
optaget af, nar hun har bern i terapi.

Adspurgt, hvordan andre bagefter kan kompensere for den mulige situation,
som et barn har varet udsat for blandt andre voksne, som man ikke har mu-
lighed for at afdeekke, forklarede vidnet, at nar hun underviser andre herom,
underviser hun blandt andet i, at man skal tage sine egne reaktioner alvorligt.
Hvis vi bilder os ind, at vi er fuldsteendig objektive robotter, der kan observe-re
virkeligheden neutralt, vil vores subjektivitet labe om hjerner med os. Man skal
vedkende sig sin subjektivitet.

Adspurgt, hvad personer, der er helt udenfor, som aldrig for har medt barnet, og
som efterfolgende skal prove at forstd, hvorfor barnet forteller pa den made,
som det gor, og vurdere, om det er udtryk for noget, barnet har ople-vet, eller
noget, barnet har oplevet sammen med en voksen, der har fortalt om det, eller
hvad er det, forklarede vidnet, at man er nedt til at veere aben og
hypotesegenererende. Vidnet henviste til "Rubins Vase," hvor du enten kan se to
silhuetter eller vasen. Du han ikke se begge dele samtidig. Du ved godt, at det
andet er der, men du er nedt til at udelukke nogle informationer for at fokusere
pa vasen. Det drejer sig altsd om at bevare et dbent hypotese-genererende blik.
Forskningen viser, at der serligt 1 sager om seksuelt over-greb er en risiko for, at
vi har lyst til at konkludere med det samme ved at si-ge, at der er ikke sket
noget, eller at der er sket noget, fordi det er sa vanske-ligt, og der er sa mange
diffuse variabler. Det handler mange gange om at kunne holde ud at have -
maske ogsa modstridende - hypoteser i spil og be-vage sig mellem hypoteserne
og indsamle sa mange informationer, som man kan, om s mange forskellige
hypoteser som muligt.

Adspurgt, om man har metoder til at afdaekke, om en erindring er falsk, hvis
man antager, at et barn ikke har veret udsat for noget, men bliver udsat for
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voksenperspektivet og ender med at have en falsk erindring, forklarede vidnet,
at det har man ikke, sa vidt hun ved. Den falske erindring vil for bar-net blive et
andet forseg pé at skabe sammenhang. Det interessante naste spergsmal er,
hvorfor dét barn er sarbart over for eventuelt at skabe en falsk erindring. Man
kan ikke validere, om erindringen er falsk eller ej, medmindre man har
videooptagelser af det skete eller dna.

Adspurgt pa ny om det, vidnet kaldte "acting out," forklarede vidnet, at man kan
kalde det gentagelsestvang. Det er en handling, som ikke er en refleksi-on, og
som gentager sig. Det kan opfattes som en forsvarsmekanisme. Det kan ogsa
vaere selvskadende adfaerd, et forsvar mod "at vide," sa man be-skaftiger sig
med dette symptom, der bliver det primare fokus og ogsé den méde, barnet
meder verden for at undga at abne op for noget. Det har vidnet set utrolig meget
1 terapilokalet. Der er tale om gentagne lege, som vidnet ik-ke opfatter som leg,
fordi god leg er symboliserende, og man ved, at man le-ger. Disse bern ved
ikke, at de leger. De agerer, og det er noget andet.

Adspurgt om vidnets forklaring om, at fantasielementet i barnet stiger i takt med
alvoren af overgrebet, forklarede vidnet, at der var en undersggelse he-rom
udfert af Dalenberg med titlen "Countertransference and the treatment of
trauma" fra omkring 2000/2002, baseret pa 800 sager, hvor der havde va-ret
beviser i alle sagerne, og hvor der var faldet dom. Vidnet fremhavede, at det var
amerikanske sager. Dalenberg er kendt for bade at vare kliniker og for at lave
utrolig meget empirisk forskning.

Adspurgt, om der er tale om, at det er et fantasielement om noget bestemt, der
stiger, forklarede vidnet, at forskeren definerer fantasielementer som ting, der
ikke kan have fundet sted i virkeligheden. Det kan vere alt fra bortferelse med
ufoer og trolde og monstre. Ifolge studiet korrelerer graden af fantasi med
graden af alvor i det seksuelle overgreb.

Vidnet bekreeftede, at hvis den voksne traekker sig lidt, sa geelder det, at bar-net
orienterer sig hele tiden i forhold til de voksne, som barnet skal indgé i relation
med. Man kan godt sige, at en sadan fantasi er en strategi for at hol-de en
voksen til sig. I de studier, Dalenberg har udfert, er det udtryk for, at bernene
gerne vil holde pé den voksne, fordi de gerne vil fortelle, hvad de har oplevet i
virkeligheden. Man kan sagtens bevare en nervarende kontakt uden at vare
suggestiv. Vidnets pointe er, at vi er blevet sa beregringsangste over for at skabe
falske erindringer, at vi kommer til at gare det modsatte. Det er 20 ar siden, at
problemet kom op, og der er sket meget siden, men det er stadig et klassisk
studie, som man refererer til.

Born er ikke fodt med evnen til at skelne mellem fantasi og virkelighed. Man
kunne ogsa kalde det indre og ydre verden. De larer at skelne af os voksne. Vi
kan ogsa forhindre dem i at leere det. Born kan skelne, nar de har tilegnet sig
metakognitiv teenkning, dvs. nér de kan begynde at reflektere over egen
tenkning og ved, at der er forskel pa din og min teenkning, og det er i 5-6-7-
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arsalderen, alt efter deres udvikling og modenhed.

Fonagy, der star bag mentaliseringsteorien, og som er verdensberemt, siger, at
forst er vi i noget, der er "equivalent mode," hvor vi ikke kan skelne mel-lem
vores indre og ydre verden. Dernaest udvikler vi evne til at vere i "pretend
mode," dvs. vi leger noget, men vi ved godt, at det er noget, vi le-ger. Nar de to
evner bliver integreret, kalder Fonagy det mentalisering, og s er det, at vi kan
tenke over vores egen tenkning. Han siger, at det kan ind-traede maske helt ned
til 4}5-5 ars alderen.

Adspurgt pd ny om det hollandske studie, hvor nogle bern blev vist billeder og
stillet spergsmal, forklarede vidnet, at hun selv har gentaget det studie med det,
hun kalder "Titel 3," som er et billedmateriale med forskellige hverdagslignende
situationer, men der kan ogsé vere et billede af to negne voksne, der star over
for hinanden, af et barn, der bliver puttet under dynen af en mand, eller af et
barn, der er i brusebad. Der er séledes bade nogle hverdagslignende situationer,
men ogsa det, man kalder "cues"- "stikord" - til negenhed og kropslighed. Det
hollandske studie viste, at de bern, der havde varet udsat for overgreb, eller
hvor der var begrundet mistanke herom, rea-gerede anderledes pé billederne.
Som eksempel nevnte vidnet et billede af en lille pige, der star under bruseren
ved siden af faderen i gjenhegjde med hans kensdele. En pige, der skulle
beskrive billedet, sagde, at "tissemanden er en blomst, der springer ud, og sa
regner det." Forskerens konklusion i forhold til det, barnet havde oplevet, er, at
hun fabulerede pa denne méade for at fa det til at give mening. Det var et barn,
der havde varet udsat for noget. De andre bern, der ikke havde vaeret udsat for
noget, beskrev bare billedet. Lige-ledes var der ogsa flere af de bern, der havde
varet udsat for noget, og som sa det billede, hvor to negne stod over for
hinanden, der lagde billedet ned.

Vidnet har selv gentaget det med andre tegninger og fandt ud af lidt det sam-me.
De bern, der var i den udsatte gruppe, havde ogsé kropslige reaktioner, som de
andre bern ikke havde. De reagerede voldsomt pé nogle af billederne ved at
sidde og rokke, at sli pa billedet, ikke at ville tale om det, at ville have noget at
spise eller ved at ville vk fra situationen.

Adspurgt, om man ved noget om, hvilken betydning, det kan have, hvis et barn
—uden at der har vaeret seksuel kontakt — har levet i nogle forhold, der har veret
ret intime 1 form af, at man bevager sig nogen rundt og i hejere grad taler om
kensorganer, forklarede vidnet, at hun ikke har kendskab til undersegelser, der
belyser dette. Vidnet forklarede videre, at det kommer an pé, hvordan man 1
ovrigt omgas - om der er en seksualiseret tone - om der er gang i noget porno pa
tv' et, nar barnet kommer forbi, eller om der er tale om en sund kropslighed i
forhold til det nogne. I normative familier kan bern marke, at der er noget, som
foregér i den voksne verden, som barnet ikke er en del af, f.eks. at deren til
soveverelset bliver lukket, eller at der er en sar-lig stemning mellem mor og
far. Det er med til, at barnet kan udvikle sin egen tenkning og opfattelse af det
seksuelle pa sine egne praemisser. Derfor har
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bern ogsa alle mulige gode kreative forslag til, hvordan man fér bern, og
hvordan de kommer ind og ud af maven. Den viden inden for den normative
gruppe udvikler sig aldersvarende til at blive mere og mere realistisk, men det
gor den ikke inden for den anden gruppe af bern. Hvis der er en tydelig
generationsforskel og en tydelig forskel mellem det at vare barn og voksen,
kommer man ikke bare tilfaldigt forbi noget porno.

Adspurgt, hvis man antager, at der bare er tale om en "ikke-normativ familie,"
hvor der ikke er tale om overgreb, men hvor der er en friere om-gang med
sproget og seksualiteten, forklarede vidnet, at det kommer an pa, pa hvis
premisser, der er denne friere omgang. Der er nogle svare sager, hvor bern, nar
de er pa samveer, sover i deres foraelders seng, indtil de er langt op i puberteten,
onanerer og har alle mulig seksuelle fantasier. Vidnet stiller spergsmalstegn ved,
for hvis skyld barnet ligger 1 den seng. Det er mu-ligt, at barnet tror, at det er for
barnets egen skyld, fordi det er historien i fa-milien. Det handler om, pa hvilke
premisser der er denne kultur. Man kan kalde kulturen normativ eller ikke
normativ, men det er ikke det ene eller det andet. Det drejer sig om graden af
generationsforskel. Som foraldre tilpasser man sig ogsd den udvikling, som
sker med barnet, for at kunne fastholde den respekt, der er mellem
generationerne.

Adspurgt, om miljeskift kan vere arsag til fantasi, forklarede vidnet, at det
kommer an pa, hvad skiftet er til, og hvad det milje bidrager med. Hvis det er et
milje, der er meget insisterende pd, at tingene haenger sammen pa en serlig
made, vil det selvfolgelig pavirke barnet, fordi barnet er blevet athaengig af det
miljo og de omsorgspersoner. Det kan ogsd omvendt vere, at barnet er kommet
1 sikkerhed og derfor begynder at abne op for nogle ting, det ikke har talt om
for.

Foreholdt eksemplet med de to "beauty-queens," og at vidnet om den pige, der
havde vearet udsat for vold fra faderen, har forklaret, at hun heller ikke havde
noget at miste, til trods for, at hun jo mistede sin far, forklarede vid-net, at hun
finder, at det er et frygteligt eksempel, men sat pa spidsen, er der for den pige,
der var blevet forgudet og forkalet, mere pa spil ved at & kon-takt med det, som
ikke skulle have veret. Vidnet bekraftede, at det var for-skernes konklusion, og
forklarede supplerende, at der er kommet en del be-retninger de seneste par r i
litteraturen, herunder i kelvandet pa metoo, om overgreb i barndommen, hvor
det har vaeret i nogle meget betydningsfulde relationer, der ogsa har veret alt
muligt andet end kraenkende, herunder keer-lig, nysgerrig og interesseret, men
hvor der ogsa har vaeret tale om, at barnet har veret udsat for seksuel kraenkelse
udelukkende pa den voksnes praemis-ser. Et barn kan aldrig tage stilling til, om
det vil deltage i det eller ej, da bar-net ikke ved, hvad det er.

Adspurgt, om man kan sige noget om sgskende, forklarede vidnet, at sesken-de
ogsa kan have forskellige roller i en familie og have meget forskellige rela-
tioner, hvilket typisk kommer frem, ndr man er blevet voksen. I den empiris-
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ke forskning skelner man mellem to slags familier, hvor der finder overgreb
sted. Den ene familie er en meget lukket, veltilpasset og veluddannet familie,
hvor det typisk vil vaere faderen, der udsatter ét barn for overgreb. Det store
spergsmal er, om de andre ved, at det foregar. Ved moderen det? Forsknin-gen
viser, at jo mere, der er pa spil for moderen, jo mindre sandsynlighed er der for,
at hun ved, at det foregar. Den anden slags familie er en stor, kaotisk familie,
hvor der ikke er forskel pa bern og voksne. De vil typisk flytte ret tit, og hvis
det gar galt i den ene kommune, flytte til en anden kommune, og hvor flere af
bernene kan vaere udsat for overgreb. Der er lidt forskellige ty-pologier.

Adspurgt, om vidnet kunne foresla nogle "cues"- "stikord" - man i en sag som
denne kunne lytte til, og som kunne f.eks. indikere, at noget ikke gav mening,
fordi de er sgskende, forklarede vidnet, at det kan hun ikke. Hun har selv haft et
barn i terapi, hvor der er faldet dom, hvor det ene barn beskrev bade overgreb
mod ham og mod s@steren, mens sosteren ikke sagde noget. De fremstod helt
forskelligt i den afheringssituation, selv om der var meget stor mistanke om, at
sosteren ogsa havde varet udsat for overgreb.

Vidne 2 har for dbne dere til retsbogen afgivet folgende forkla-ring:

n

Vidnet forklarede, at [ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]

n
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Vidne 3 har for abne dere til retsbogen afgivet felgende forkla-ring:

Vidnet forklarede, at [ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]



side 64

[ Udeladt ]

Vidne 4 har for abne dore til retsbogen afgivet folgen-de forklaring:

"

Vidnet forklarede, at [ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]



side 71

[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]

Vidnet Forurettede 4 har for lukkede dere til retsbogen afgivet folgende
forklaring:
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Vidnet forklarede, at [ Derlukning ]
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[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]

n

Vidne 5 har for dbne dore til retsbogen afgivet folgende forklaring:

n

Adspurgt af advokat Hanne Ziebe forklarede vidnet, at hun har praktiseret som
specialleege siden 2008. Vidnet har arbejdet som speciallege pa berne-og
ungdomspsykiatrisk afdeling 1 By 5. Siden har hun veeret ansat i Klinik 1 fra
2015 - 2017. Derefter har hun haft sin egen klinik. Hun husker ikke, hvornar
hun forste gang stiftede bekendtskab med Familien, men hun mener, at det var i
2016 eller 2017. Foraldrene henvendte sig med Forurettede 1, der havde
skoleveegring. Den stotte, som familien havde faet, var ikke tilstraekkelig til at
athjelpe skolevagringen. Familien havde varet i familiebehandling hos
Virksomhed 1, der havde anbefalet, at de kontaktede en berne- og
ungdomspsykiater. Foreldrene henvendte sig direk-te til vidnet. Vidnet havde
klinik uden ydernummer, hvilket betyder, at folk kan henvende sig direkte til
vidnet uden henvisning fra egen leege, og vidnet visiterer selv patienten til at
komme 1 forleb hos vidnet.

Undersogelsen af Forurettede 1 bestod 1 en bernepsykiatrisk udredning med
evidens-baserede metoder for at undersege Forurettede 1's funktionsniveau. I en
berne- og ungdomspsykiatrisk udredning indgér samtaler om barnets udvikling
fra gra-viditet og fodsel. Man indsamler oplysninger om skoleforhold. Man
foretager en kognitiv test og udferer en screening for, om der kan vare
Diagnoser. Man foretager mere specifikke undersegel-ser ud fra screeningen.

Vidnet diagnosticerede Forurettede 1 med Diagnose 3 og Diagnose 2.
Forurettede 1's Diagnose 5 blev ikke specifikt beskrevet, men ud fra
diagnoserne blev hen-des funktionsniveau beskrevet meget ngje. Det var
tydeligt, at der enten skul-le ivaerksattes meget stor stotte fra det skoletilbud,
som Forurettede 1 var 1, eller og-sd skulle hun have et @ndret skoletilbud.
Vidnet mé som speciallege ikke pe-ge pé et specifikt tilbud, men det skulle
helst vaeret et skoletilbud, hvor man havde viden om og forstielse for de
problemstillinger, som Diagnose 3 og Diagnose 2 kunne give, sadan at de kunne
afleese barnet og give den relevante stotte. Det var vaesentligt at fa afbrudt
skolevaegringen. Det er vigtigt, at bern har tilknytning til et skoletilbud. Vidnet
gav Forurettede 1 me-dicinsk behandling for Diagnose 2-symptomerne.
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Forurettede 1 var ikke hyperaktiv i sin adferd, men Forurettede 1's tanker var
hyperaktive, og hun var opmarksomhedsforstyrret. Vidnet kalder det Diagnose
2, selv om man i dag ville henfore piger med hyperaktivitet og
opmarksomhedsforstyrrelse under Diagnose 1. Forurettede 1 fik medicin i
henhold til retningslinjerne for berne- og ungdomspsykiatrien.

Forurettede 2 var den naeste, som vidnet sa fra familien. Nar vidnet sa
Forurettede 1, kom Forurettede 1's seskende med og var i venteverelset.
Forurettede 2 for rundt i venteverelset uden blik for, at han var et fremmed sted.
Vidnet var ogséd pd besgg hjemme hos familien. Forurettede 2 kunne give vidnet
et knus, selv om vidnet var en fremmed. Forurettede 2 kunne ikke aflase
situationen. Vidnet anbefalede, at Forurettede 2 blev udredt. Forurettede 2 havde
tydelige tegn pa sproglige og kommunikative vanskeligheder. Diagnose 2 og
Diagnose 3 er arvelige, og det ville veere rele-vant at udrede ham. Jo tidligere
behandling ivaerksattes, jo bedre chance er der for, at patienten klarer sig godt.

Forurettede 2 blev udredt pa samme made som Forurettede 1. Konklusionen var
den samme. Forurettede 2 havde Diagnose 3 og Diagnose 2. Forurettede 2
havde komplekse tics, som er ufrivillige, motoriske og vokale aktiviteter eller
udbrud. Hos Forurettede 2 gav det sig udslag i, at han kom med meget hgje lyde
uden sammenhang med det, han var i gang med. Han kunne pludselig rabe ord.
Vidnet diagno-sticerede tillige Forurettede 2 med Diagnose 6. Diagnose 6 kan
veare bade vokalt og motorisk. Hos Forurettede 2 var det vokale den centrale
problemstil-ling, fordi familien blev belastet af de hagje udbrud. Diagnose 6 har
vaeret kendt i mange ar. Patienter, der har lidelsen, registrerer ikke, hvad der
sker, men det gor omgivelserne.

Forurettede 2 fik behandling for sine Diagnose 2-symptomer. En del af
Diagnose 2-medicinen virker ogsd pa Diagnose 6. | Danmark behandler man
Diagnose 6 med antipsykotisk medicin, men vidnet er tilbageholdende med at
give antipsykotisk medicin til smé bern, og Diagnose 2-medicin er undersegt og
afprovet gennem mange ar. Forurettede 2 fik den senest tilkomne Diagnose 2-
medicin, Medicin 1, der i USA bruges til komplekse tics, og det gav mening at
prove det.

Vidnet sé derefter Forurettede 3, fordi Forurettede 3 havde det svert i
bernehaven. [ barnehaven var der konflikter, og Forurettede 3 havde den alder,
hvor hun skulle til at starte i sfo og 0. klasse. Forurettede 3 var meget voldsomt
reagerende, nar hun kom hjem fra bernehaven.

Vidnet udredte Forurettede 3 efter de samme metoder. Udredningen af
Forurettede 3 var en langsom proces, fordi Forurettede 3 var sa lille. Vidnet
observerede forst Forurettede 3 i sfo-en, da hun startede dér, og siden
observerede vidnet Forurettede 3 i skolen. Nogle bern har det nemmere i skolen,
fordi skolen giver mere struktur. Forurettede 3 var ikke angst, men hun havde
det sveaert 1 skolen, fordi hun funktionelt var darligere end de andre bern.
Forurettede 3 kopierede de andre bern, som mind-re bern ger. Nar de andre bern
udviklede legen, ville Forurettede 3 fastholde legen,
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som den havde vearet i starten. Det var ikke darlig begavelse. Der var derfor
belaeg for at undersegge, hvad det skyldtes.

Under hele forlebet var familien i kontakt med kommunen. Foraldrene blev
vejledt om, hvordan man hjalper sine bern. Familiehuset, som familien var
tilknyttet via Kommune 1, kom med vejledninger, der gik i modsat ret-ning af
vidnets vejledninger. Nar man arbejder med bern inden for Diagnose 3, skal
man sidde ved siden af eller bag barnet alt efter, hvad barnet kan holde ud, men
Familiehuset anbefalede, at foreldrene skulle sidde foran barnet og have
gjenkontakt. Det er svaert for sddan et barn, hvis man kraever gjenkontakt.

Forurettede 4 gik hos vidnets tidligere laerer, Overlaege, og Forurettede 4 var
udredt og i behandling, inden vidnet gik i gang med udredning af de andre bern.
Vidnet kan have udskrevet medicin til Forurettede 4, mens Overlege var syg,
men vidnet husker det ikke helt.

Forespurgt om det, som bernene havde, i stedet kunne have varet tilknyt-
ningsforstyrrelser, forklarede vidnet, at tilknytningsforstyrrelser i Danmark er en
lidelse, som fylder meget inden for skole og PPR til trods for, at man ved
undersogelser af rumanske plejehjemsbern, der ikke fik tilstrekkelig stimula-
tion, s, at de ikke havde symptomer pa tilknytningsforstyrrelser. Barn med
tilknytningsforstyrrelser vil i omgang med normale voksne opfore sig almin-
deligt. Vidnet deltog i mange meder pa Skole 1, og der var in-gen tvivl om, at
skolen ogsa sa Forurettede 1 og Forurettede 2, sadan at det stemte overens med
Diagnose 3 og Diagnose 2. Skolen var nedt til at arbejde med social trening og
funktionsméde, hvilket ikke ville vaere nedvendigt med bern med tilknyt-
ningsforstyrrelser. I hele forlabet var der samtaler og meder, hvor foraldrene
var til stede, og vidnet s& bernene lege sammen, mens foraeldrene guidede dem,
og der var en fin relation. Forurettede 1 kom pé 2-3 beseg hos vidnet, for
Forurettede 1 ville tale direkte med vidnet. I starten talte Forurettede 1 kun til
den voksne, som Forurettede 1 havde med. Den voksne skulle derefter sige
tingene til vidnet. Dette er en meget typisk Diagnose 3 metodik. Det Diagnose 3
barn bruger den voksne, som barnet kender, fordi barnet ved, at den voksne
forstar barnet. Forurettede 1 troede ik-ke, at andre voksne, som vidnet, forstod,
hvad hun sagde.

Vidnet udredte Tiltalte 1, fordi der var tale om genetiske forstyrrelser pa samme
made som ved Diagnose 7 og Diagnose 8. Det, som vidnet s& hos ber-nene, kom
et sted fra, og det var derfor relevant at udrede foraldrene for at hjelpe dem til
storre selvforstaelse og til at kunne fungere som foreldre. Tiltalte 1 er over
middel begavet og har Diagnose 3 og Diagnose 2. Tiltalte 1 har ligesom ber-
nene sanseintegrationsforstyrrelse, det vil sige folsomhed over for sansesti-muli.
Tiltalte 1 var meget folsom over for lydstimuli, og Forurettede 2 var derfor bela-
stende. Tiltalte 2 har Diagnose 1 og er hejt begavet. Det var vidnet, der
anbefalede, at foreldrene ogsé skulle udredes.

Nar man har bern, der er sarbare, er det vasentligt at fa hjelp til at opfylde
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bernenes behov. Vidnet deltog i alle de meder, som hun kunne vaere med til,
med kommunen, for at formidle, at hun sa to foreldre, der gjorde alt, hvad de
blev bedt om. Det blev en stressfaktor med de mange meder, og der var ingen
tovholder pa de mange meder. Vidnet anbefalede Tiltalte 1 at notere de mange
kontakter og meder. Det med bernene kunne foraldrene godt, men vidnet
anbefalede, at foraeldrene fik hjelp til rengering, fordi de basale ting kunne
vaere uoverskuelige.

Vidnet var pa hjemmebesog 3 gange. Hjemmet var kaotisk og uryddeligt. Derfor
anbefalede vidnet rengeringshjelp. Vidnet var tidligere hjemmehjal-per, og
vidnet ved derfor, at en hjelpende hidnd kan vaere afgerende. Vidnet mener, at
der var rengering i hjemmet én gang.

Virksomhed 1 havde familievejledning, inden vidnet kom til familien.
Virksomhed 1 havde arbejdet med at f4 familien til at fungere og lagde
strategier for, hvordan man handterer temperamenter og bernenes
uforudsigelige feer-den. Vidnets indtryk var, at forlebet med Virksomhed 1
fungerede. Vidnet tal-te for, at der skulle iverksattes noget lignende, og
Familiehuset kom pé ba-nen. Nar vidnet lofter en problemstilling, kommer
kommunen normalt pa ba-nen, men her var det, som om der 14 en dyne over
Kommune 1.

Virksomhed 2 blev sat til at lave en vurdering af bernene, fordi der blev séet
tvivl om de diagnoser, som vidnet havde stillet. Virksomhed 2 kom frem til de
samme konklusioner som vidnet med hensyn til bernenes diagnoser, og at
foreldrene var lydhere og fornuftige. Virksomhed 2's erklaring blev vist aldrig
brugt, fordi den ikke svarede til kommunens ensk-er. Kulminationen var, at
Person 4 blev sat til at lave en foraldre-kompetenceundersogelse. Vidnet har
sammen med sine ansatte psykologer, som ogsa laver
foreldrekompetenceundersogelser, udarbejdet en gennem-gang af Person 4's
undersogelse og papeget de groveste mistolk-ninger. Person 4's undersogelse
var noget makverk. Der var ingen plan for noget. Alligevel brugte kommunen
Person 4's undersggel-se som grundlag for tvangsfjernelsen.

Da bernene var tvangsfjernet, anmeldte Kommune 1 vidnet til Styrelsen for
Patientsikkerhed. Vidnet udleverede journalkopier til styrelsen, der endte med
ikke at have noget at bemerke.

Vidnet har som lege tidligere haft 3 ars ansettelse pa en afdeling for bern, der
har varet udsat for overgreb, hvor vidnet deltog i den primare udredning af
bernene. Vidnet har arbejdet med at forstd, at foraeldre og bern kan have det
svert. Vidnet kunne se, at familien havde brug for serlig hjelp. Nar man har
lidelser, der gor det vanskeligt at fungere i en almindelig dagligdag, er det
vigtigt at f4 behandling, fordi det mindsker risikoen for, at der er behov for
yderligere behandling. De diagnoser, som vidnet stillede, hviler pa vidnets
opfattelse, og det er ikke foreldrene, der har presset pd for en diagnose.
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Vidnet udskrev medicin, sddan at hvert barn fik sin egen medicin. Det var
vidnets ansvar, at der ikke blev udskrevet mere medicin end nedvendigt. Nogle
af barnene fik den samme type medicin. Vidnet blev ikke pévirket af Tiltalte 1
til at give medicin. De tiltalte ville gerne have, at bernene fik den medi-cin, som
virkede, og de tiltalte var bekymrede for, om bernene fik for meget. Vidnet
fulgte med i, hvordan det gik med bernene i skolen, og om bernene fungerede
med medicinen.

Adspurgt af advokat Karoline Normann, om Diagnose 6 kan medfe-re, at man
siger noget, der ikke passer, forklarede vidnet, at det kan det. Vidnet provede at
udtrykke bekymring for dette over for kommunen. Forurettede 2 var det mest
sarte barn, og hans Diagnose 3 var hgj. Forurettede 2 blev spurgt under en § 50-
undersogelse, og psykologen pa Skole 1 talte med Forurettede 2, for-di
Forurettede 2 havde sagt, at far slog. Nar professionelle gér i gang med at
udsper-ge et barn, om barnet har varet udsat for noget, vil et barn som
Forurettede 2 svare nej 3 gange. Hvis han bliver spurgt fjerde gang, vil han
svare noget andet, fordi han teenker, at han ma have svaret forkert de forste
gange. Han vil der-for svare noget andet, der kan tilfredsstille den, der sperger.
Det er ikke for-ste gang, at vidnet sidder i en retssag, hvor bern med Diagnose 3
har sagt noget. Forurettede 2 kan sige korte setninger i sin Diagnose 6.

Foreholdt at de personer, der aftharer bern hos politiet, ofte er politiuddanne-de
og har en overbygning inden for psykologi, forklarede vidnet, at man skal vere
ekstra opmarksom, nér man atherer bern med Diagnose 3 og Diagnose 2. Op til
tvangsfjernelsen blev alle fire bern udspurgt vanvittig mange gange.

Advokat Karoline Normann dokumenterede fra sagens bilag C-2-3-3, eks-trakt
5, side 83, 4. afsnit, vidnets journalnotater, hvoraf fremgar,

21.12.18
Sub.:

n

Vidnet forklarede, at Sub. star for subjektivt.

Advokat Karoline Normann dokumenterede fra samme bilag, ekstrakt 5, side
94, 5. sidste afsnit, hvoraf fremgar:

n

Sub.: INDLEDENDE SAMTALE MED Forurettede 1 OG HENDES
FORZALDRE Tiltalte 1 OG Tiltalte 2 TIL STEDE VED SAM-
TALEN Forurettede 1 med foreldre Tiltalte 1 og Tiltalte 2

ARSAG TIL HENVENDELSEN
Foraldre til Forurettede 1 henvender sig fordi de tidligere har varet
1 be-
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handlingsforleb hos specialleege Vidne 5, da hun var ansat pa Klinik
1 og ensker at fortsatte dette forleb for deres barn ved Vidne 5, nu
pé Klinik 2. Journalpapirer fra tidligere forleb foreligger ikke,
hvorfor de felgende data er pa baggrund af kendskabet til pt., hvor
de originale dokumenter ikke kan fremlagges.

Vidnet bekreftede, at der mangler en dato ved denne journaltilfersel. Vidnet
forklarede, at samtalen ma have fundet sted forud for den 6. marts 2017, idet det
fremgar af samme bilag, at vidnet den 6. marts 2017 journaliserede, at vidnet
havde udarbejdet behandlingsplan for Forurettede 1.

Advokaten dokumenterede fra samme bilag, ekstrakt 5, side 96, nastsidste
afsnit, hvoraf fremgér:

n

Konklusion

Forurettede 1 er en 8-drig pige lider af udviklingsforstyrrelserne Diagnose 3 og
Diagnose 2, samt af Diagnoser

Forurettede 1 gar pa specialskole, men er ikke fuldt integreret 1 dette
skoleforlagb. Forurettede 1's foraldre har et onske om atter at f stotte i hjemmet
til at forstd og hdnd-tere deres berns forskellige udfordringer.

Vidnet forklarede, at vidnet havde den indledende samtale i sin egen klinik, da
vidnet lige havde startet klinikken.

Advokat Karoline Normann dokumenterede fra samme bilag, ekstrakt 5, side
95, nastsidste afsnit, hvoraf fremgar:

AKTUEL BEHANDLING

Medicin 1 samlet degndosis 3 mg dgl. bestdende af: Medicin 1 mod Diagnose
2-symptomer, depottbl. 4 1 mg, Ds 1 tbl. dgl.

Medicin 1 mod Diagnose 2-symptomer, depottbl. & 2 mg, Ds 1 tbl. dgl.
Melatonin mod non-organisk sevnrytmeforstrrelse, tbl. & 3 mg, Ds 1 tbl. for
sovetid samt 1 tbl. ved behov maks. x 2

n

Vidnet forklarede, at Melatonin er en kopi af menneskets naturlige sevnhor-
mon. Melatonin er ikke athengighedsskabende, og man ma derfor give det til
bern. Melatonin stimulerer hjernens produktion af sgvnhormon. Det virker i 2
timer. Man tager medicinen, og man kommer til at sove.

Advokat Karoline Normann dokumenterede fra samme bilag, ekstrakt 5, side
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83, 4. afsnit, journalnotat fra den 21. december 2018, hvoraf fremgar:

n

Forurettede 1's mor Tiltalte 1 har indtalt en lidt kaotisk telefonbesked fordi de
pa mede i gér blev orienteret om at deres bern ville blive tvangsfjernet og
Tiltalte 1 ensker blot at have medicin, som hun kan give bernene med, sé de har
medicin til der er fundet en ny psykiater til dem.

Medicin 2 mod Diagnose 2--symptomer

Vidnet forklarede, at vidnet handlede pa baggrund af oplysningen om, at ber-
nene var blevet tvangsfjernet, og vidnet udskrev medicinen. Vidnet tenkte, at
Tiltalte 1 gjorde det logiske, da Tiltalte 1 bad om medicinen. Kommunen
onskede ikke, at barnene fik medicinen med. Vidnet anmeldte derfor
medicinudskriv-ningen som en utilsigtet heendelse, og bernene fik ikke
medicinen med.

Advokat Karoline Normann dokumenterede fra bilag C-2-3-2, journalnotat
vedrerende Forurettede 2, ekstrakt 5, side 82, anden sidste afsnit, hvoraf
fremgér:

KONKLUSION

Forurettede 2 er en dreng der lider af Diagnose 3 med Diagnose 2, Komplekse
tics samt Diagnoser.

Forurettede 2 har trods padagogisk kompensation i bdde hjem og skole samt
farma-kologisk behandling fortsat Diagnose 2-symptomer og tics. Der er fortsat
behov for optimering af behandlingen. Der skal soges om tilskud i
Lagemiddelsty-relsen pa Medicin 1.

Vidnet forklarede, at optimering af behandlingen kunne vare at finde mader at
hjaelpe Forurettede 2 til at finde ro. Det kunne vare sansestimulation eller
antipsy-kotisk behandling for tics.

Advokat Karoline Normann dokumenterede fra samme bilag, ekstrakt 5, side
70, 2. afsnit, hvoraf fremgar:

30.08.17

Sub.: RECEPT PA MELATONIN — HAR VED EN FEJL VERET NODT
TIL AT ANVENDE NOGLE AF DE TIDLIGERE UD-SKREVNE
TABLETTER TIL SOSTRE PA FERIE

Forurettede 2's morTiltalte 1kontakter klinikken og beklager, at hun
har set sig nadsaget til at anvende nogle af Forurettede 2's
melatonin-tabletter til hans sgster under deres ferie, da de ved en fejl
ikke havde fiet
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taget melatonin med til dem og alle havde behov for at blive ud-
hvilede. Forurettede 2's mor Tiltalte 1 er klar over at man ikke méa
gore dette og ensker blot at f4 udskrevet en ny recept, fordi
Forurettede 2 sa har et medicinglas med melatonin der er hans og
det der er lant til hans sestre kan laegges op 1 dette.

Vidnet forklarede, at medicinen, som bernene fik, indholdsmassigt var den
samme. [sar for sa vidt angar melatonin kunne man bytte pakke, hvis tablet-
terne havde samme antal mg.

Advokat Karoline Normann dokumenterede fra bilag C-2-3-2, ekstrakt 5, si-de
64, 3. afsnit, journalnotat fra den 3. oktober 2018, hvoraf fremgar:

n

Familien er aktuelt i gang med:

- Ny Foreldrekompetenceundersogelse efter at Familieafd. Kommune 1 afviste
at betale for undersoggelsesforlobet hos Virksomhed 2, efter at have faet
tilbagemelding pa undersogelsen.

Person 4 psykolog (ikke autoriseret) fra Region Midt, der arbejder med
mentalisering og hans team kommer pa hjemmebesog og har samtaler med
bernene og foraldrene og observerer deres samspil. Det presser familien ret
meget fordi de skal stille op nar de bliver ringet op om, at nu kommer der be-
sog 1 hjemmet.

- Der er uvarslede tilsyn i hjemmet grundet underretning fra padagog, der af
Tiltalte 2's datter af 1. a@gteskab har faet information om at Tiltalte 2 slér berne-
ne i hjemmet.

- Bornefaglig undersogelse til § 50 undersegelsen er sidelebende i gang.

- Bornene skal have fremmeode hver dag, sa det er ikke muligt at komme til
medicinkontrol eller lignende, fordi sagsbehandler har udtalt at bernene bliver
tvangsfjernet akut, hvis der meldes afbud til en eneste af de aftaler de orien-
teres om skal forega.

Forurettede 2 er ret belastet af dette pres, ikke mindst ved at skulle mode sé&
mange fremmede voksne, der igen og igen sperger ham om han bliver slaet i
hjem-met.

Vidnet forklarede, at vidnet i notatet beskrev den belastning, som vidnet tid-
ligere har forklaret om. Det blev en belastning for familien, sadan at det na-sten
var kontraproduktivt.

Advokat Karoline Normann dokumenterede fra bilag C-2-3-1, ekstrakt 5, si-de
61, 7. afsnit, journalnotat af 6. marts 2017 vedrerende Forurettede 3, hvoraf
fremgér:

n
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KONKLUSION

Forurettede 3 er 5 2 ar gammel og er fortsat praeget af sine Diagnose 2-
symptomer, mest udtalt pa arbejdshukommelsen. Dagen i1 dag var prioriteret til
at fi en status pa Forurettede 3's situation og hvilken socialpedagogisk stette
der var tildelt i institutionen og i hjemmet, hvilket desverre ikke var sket. Det
vil veere vae-sentligt at Forurettede 3 far en optimal medicinsk behandling for
sine Diagnose 2-symptomer og bliver faerdigudredt for evt. Diagnose 3 for at
hendes foraeldre kan blive vejledt bedst muligt i at statte hende. Ligeledes vil
det vaere veesentligt at sikre Forurettede 3's indlaeringspotentiale ved samarbejde
med PPR og skole, hvis det kan komme pa tale.

n

Advokat Karoline Normann dokumenterede fra samme bilag, ekstrakt 5, side
60, 3. sidste afsnit, samme journalnotat, hvoraf fremgar;

n

SOCIALT

Familien keemper hvad de oplever som en hables kamp i kommunen, de har
ansegt om og i 2016 faet bevilget en "hjemmehosser", der skulle hjelpe fami-
lien med bunkerne i hjemmet, men det er ikke blevet ivaerksat. De har ansogt
om at fa flere timer med Virksomhed 1 som de kender fra et tidligere meget
langt forleb, men kommunen har i stedet valgt at tilbyde familiebehandling i
kommunens "Familiehus" samt, at der skulle komme 6 personer i hjemmet for
at stotte op om familien.

Dette kan familien ikke holde til og det har foraeldrene meldt ud.

Tiltalte 1 har opgjort, at familien i lebet af 6 mdr. igennem kommune, skoler og
andre aktiviteter sat i gang af sagsbehandler, har vaeret i kontakt med 127
professionelle personer, og det anerkendes at kunne forvaerre familiens sam-lede
tilstand.

n

Vidnet forklarede, at dette svarer til, hvad vidnet tidligere har forklaret.

Advokat Karoline Normann dokumenterede fra samme bilag, ekstrakt 5, side
58, 1. afsnit, journalnotat af 8. marts 2017, hvoraf fremgar:

"

Familien er orienteret om at denne recept er lagt pa serveren i forbindelse med
ansegning om Enkelttilskud i Leegemiddelstyrelsen og ikke skal afpre-ves for
Forurettede 3 har afprevet Medicin 2 i hvert fald 1 uge. Familien accepterer
dette.

n

Vidnet forklarede, at hun skrev sddan pa baggrund af en telefonsamtale eller et
mede, hvor foreldrene havde accepteret det. Vidnet havde tiltro til de til-talte,
der vidste, at man ikke jonglerede med medicinen, og de havde en rele-vant
bekymring for medicineringen.
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Advokat Karoline Normann dokumenterede fra bilag C-2-3-1, ekstrakt 5, si-de
31, midt pa, hvoraf fremgar:

05.04.18
Sub.: MEDICINKONTROL OG KRISESAMTALE MED Forurettede 3
OG HENDES MOR Tiltalte 1

AKTUELT
Forurettede 3 kommer subakut til kontrol med Tiltalte 1 hendes mor,
for-di det ikke har varet muligt at fa Forurettede 3 afsted i skole den
se-neste uge.

Skolen har luftet at de maske mener at Forurettede 3 skal ga 0. klasse
om — fordi hun ikke har brudt bogstavkoden/lasekoden.

OBJ. PSYK.

Forurettede 3 er praeeget af meningsleshed, manglende fodfaste eller
"hjemloshed" i sine beskrivelser af dagligdagen pa skolen. P4 trods
af at Forurettede 3 har meget ringe mimik kommer denne folelse
samtidig til udtryk i hendes kropssprog.

PLAN

Der skrives en kort udtalelse til skolen med Forurettede 3's
diagnoser, for at give grundlag for PPV, for at sikre Forurettede 3
den stotte der gor det muligt for hende at anvende sine gode
kognitive ressour-cer og mindske risikoen for udvikling af egentlig
depression.

Der vil blive skrevet speciallegeerklaring der grundigere bag-
grunden for disse diagnoser.

n

Vidnet forklarede, at Forurettede 3 kunne mere end Forurettede 1 og Forurettede
2 forstaet pd den méde, at Forurettede 3 var normalt begavet og uden serlige
indleringsvanskelighe-der. Vidnet teenkte derfor, at Forurettede 3 kunne fungere
1 en almindelig skole med stotte. Efter vidnets observationer i skolen var det
tydeligt, at lererne ikke sa Forurettede 3's vanskeligheder. Larerne var meget
paedagogiske, men Forurettede 3 fangede ikke det, der skete. Forurettede 3
kunne blive overset i skolen. Forurettede 3 prevede at kompensere ved at
efterligne de andre barn. Forurettede 3 brugte al sin energi pa at preve at folge
med. Nar Forurettede 3 kom hos vidnet, kunne Forurettede 3 ikke mere og var
tappet for energi. Tiltalte 2 havde haft en depression, der var belastningsudlost,
og som ikke var arvelig.

Advokat Karoline Normann dokumenterede fra bilag C-2-3-1, ekstrakt 5, si-de
24, 5. afsnit, hvoraf fremgar:
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31.01.19

Sub.: UTILSIGTET HENDELSE VEDRORENDE MEDICINUD-
SKRIVNING D. 21.12.19 Ut. er blevet gjort opmaerksom pa at have
udskrevet forkert me-dicin til Forurettede 3 i forbindelse med
tvangsfjernelse: idet jeg ikke tjekkede hvor lang frem der var
ordineret til.

Vidnet forklarede, at dette svarer til det, som vidnet tidligere har forklaret om
medicinudskrivningen i forbindelse med tvangsfjernelsen.

Bernene var efterhdnden trygge ved at komme hos vidnet. De kunne sidde og
tale med vidnet i kortere tid, uden at far og mor var der. Hvis bernene havde
udtrykt noget, der gav bekymring om seksuelt misbrug, ville vidnet ha-ve set
det 1 barnenes adferd. Bernene ville i sa fald have opfert sig anderle-des, og
ellers ville vidnet havde hert det fra skolen. Vidnet sé en stabil udvik-ling hos
bernene, hvilket hun ikke ville have set, hvis bernene havde veret udsat for
fysisk eller seksuel vold. Hvis vidnet havde set tegn herp4, ville hun have haft
pligt til at anmelde det.

Adspurgt af anklageren forklarede vidnet, at hun ikke husker pracist, hvor-nar
vidnets hjemmebesag fandt sted. Det ene besog fandt sted i forbindelse med, at
vidnet skulle observere Forurettede 3 i sfo-en. Vidnet havde et hjemmebe-sog,
da de skulle tilretteleegge blandt andet medicinkontrol, nér bernene skul-le vaere
1 skole hele tiden. Vidnet havde et tidligere hjemmebeseg i1 forbin-delse med
udredningen af Forurettede 1, muligvis mens vidnet var ansat pa Klinik 1.

Diagnose 6 er en kombination af vokale og motoriske tics. De fleste har kun
simple tics, hvor de siger sma lyde og har sma tics. Tics kan udvikle sig til det
mere eller mindre. Komplekse tics er en lidelse, som hos voksne kan behandles
med cannabis, da det kan udvikle sig voldsomt. Man kan have tics, hvor man
siger hele satninger. Vidnet sa ikke Forurettede 2 have tics i form af hele
setninger. Han sagde lyde og havde motoriske bevagelser. Hvis et barn med
Diagnose 3 som Forurettede 2 fér stillet det samme speorgsmaél igen og igen, kan
bar-net ikke aflaese og forstd, hvorfor de voksne bliver ved med at stille det sam-
me eller lignende sporgsmal igen og igen. Barnet sperger ikke, hvorfor man
sperger igen og igen, og barnet kan i stedet finde pé at svare forskellige ting,
fordi barnet far opfattelsen af, at det har svaret forkert.

Vidnet sa Forurettede 2 mere end én gang, for vidnet stillede diagnosen. Vidnet
s& ham blandt andet i ventevarelset. | udredningen indgér ca. 10 undersogelser.
Forurettede 2 har aldrig brugt ordet "bollefamilie" over for vidnet, og
Forurettede 2 har ikke sagt noget seksuelt til vidnet.
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Vidnet teenker over, at hun ikke far for teet en relation til en familie, nar hun
undersoger sd mange medlemmer af en familie over lang tid. Vidnet fér su-
pervision hos en psykiater, og hun har samtaler med en psykolog. Vidnet har
ikke haft en folelsesmaessig relation til de voksne i1 familien. Tiltalte 1 og Tiltalte
2 har ikke veeret ivrige efter, at bornene skulle have bestemte diagnoser. Vidnet
star ved den udredning, som vidnet foretog af Tiltalte 1.

Anklageren dokumenterede fra retspsykiatrisk erklering vedrerende Tiltalte 1,
bilag M1-10-5-1, ekstrakt 1, side 118, sidste afsnit — side 119, 2. afsnit, hvoraf
fremgér:

n

Observanden har siden 2009 haft klager over psykiske problemer i form af bl.a.
stresssymptomer, koncentrationsbesver, stojoverfolsomhed og vanske-ligheder
med at fa feerdiggjort ting. Hun blev diagnosticeret med Diagnose 2 12012, og i
2018 blev hun yderligere diagnosticeret med Diagnose 3. Hun har konsulteret
forskellige psykiatere, og senest har hun selv finansieret besogene og faet
bekraftet Diagnose 2. Observanden har siden 2013 og séledes ogsé under
aktuelle undersagelse vearet 1 behandling med Diagnose 2-medicin.

Observanden er ved hervarende kliniske undersogelse og psykologisk del-
undersogelse ikke fundet psykotisk. Hun er normalt begavet og har ingen tegn
pa koncentrationsbesver svarende til Diagnose 2. Dette kan skyldes at hun er i
behandling med Diagnose 2-medicin, men generelt vurderes det tvivlsomt, at
hun har lidelsen, idet lidelsen debuterer i bernealderen og medferer sympto-mer,
der bl.a. stort set umuligger, at man kan tage en mellemlang videregaen-de
uddannelse pa normeret tid. Der er ligeledes hverken klinisk eller test-maessigt
fundet belaeg for Diagnose 3.

n

Vidnet forklarede, at det ikke var vidnet, der diagnosticerede Tiltalte 1 1 2012,
men vidnet diagnosticerede Tiltalte 1 1 2018. Konklusionen i den retspykiatriske
erklering giver ikke vidnet anledning til at &ndre sin diagnose, fordi vidnet 1
udredningen anvendte kvalificerede test, der er udviklet til Diagnose 2 og
Diagnose 3. Vidnet er sikker pa, at hun har ret i sin diagnosticering.

Anklageren dokumenterede fra retspsykiatrisk erklering vedrerende Tiltalte 1,
bilag M1-10-5-1, ekstrakt 1, side 118, 2. afsnit, hvor-af fremgar:

n

Observanden virker i kontakten manipulerende, og hun er meget pseudointel-
lektualiserende. Hun er desuden tydeligt devaluerende, specielt overfor andre
offentlige instanser. Man ser yderligere treek af noget selvhavdende og nar-
cissistisk i kontaktformen. Der er tydeligt tilbgjelighed til at placere skyld og
ansvar i omgivelserne.
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Vidnet forklarede, at hun ikke kan genkende den retspykiatriske beskrivelse af
Tiltalte 1's personlighedstrek. Vidnet har ikke oplevet Tiltalte 1 som manipule-
rende.

Vidnet diagnosticerede Tiltalte 2 med Diagnose 2. Rettelig ber man kalde det
Diagnose 1.

Anklageren dokumenterede fra retspsykiatrisk erklering vedrerende Tiltalte 2,
bilag M2-10-2-1, ekstrakt 1, side 142, sidste afsnit — side 143, 1. linje, hvoraf
fremgér:

n

Observanden har ikke haft sarlige psykiske vanskeligheder, for han i 2016
henvendte sig hos egen leege med tegn pa akut belastning med lettere depres-
sive symptomer. [ 2017 fik han ordineret medicin mod depression, men tog kun
en enkelt dosis. Herefter blev han for egen regning psykiatrisk udredt hos den
berne- og ungdomspsykiater, som tidligere havde udredt hans bern. Her fik
observanden Diagnose 3 og Diagnose 2, serligt med op-
marksomhedsforstyrrelse. Han viste desuden tegn pa en laengerevarende de-
pressiv belastningsreaktion. Siden har observanden vearet i behandling med
Medicin 3 mod Diagnose 2. [ november 2018 blev observanden psykologisk
undersegt i forbindelse med en foreldreevneundersogelse ved Kommune 1. Der
blev ikke fundet tegn pd Diagnose 3 eller Diagnose 2, men pé en depressiv
belastningsreaktion. Personlighedsmaessigt var observanden preget af bevidst
positiv forvrengning, ufleksibilitet i tankegangen og ten-dens til at reagere
voldsomt ved sterke folelser.

Ved aktuel klinisk undersggelse er observanden vurderet normalt begavet og
ikke sindssyg. Der er ikke fundet tegn pa koncentrations- eller opmeerksom-
hedsforstyrrelse, men observanden har i hele undersegelsesperioden veret i
medicinsk behandling mod Diagnose 2, hvilket ikke kan udelukkes at have
dem-pet eventuelle kognitive vanskeligheder.

Foreholdt at man ved den retspsykiatriske undersogelse ikke har fundet kon-
centrationsbesvar hos Tiltalte 2, forklarede vidnet, at det ikke giver anledning
til, at vidnet @ndrer sin vurdering af Tiltalte 2. Vidnet anvendte en anerkendt og
ratificeret test, der maler pa opmarksomheden. Vidnet har undersogt Tiltalte 2
pa en anden méde, end legerne gor ved en retspsykiatrisk underse-gelse.
Laegerne i retspsykiatrien plejer ikke at lave malinger pa opmerksom-heden.

Man kan ikke vokse fra Diagnose 3 eller Diagnose 2, og Diagnose 2 kan ikke
helbredes med medicin.

Vidnet diagnosticerede Forurettede 1 med Diagnose 3 og Diagnose 2, og vidnet
kan ikke forklare, hvorfor Forurettede 1 ikke l&engere har disse diagnoser
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og ikke leengere far medicin. Vidnet bruger de anbefalede testredskaber. Vi-dnet
ved ikke, om Forurettede 1 er udredt af andre, som bruger andre testredskaber.

Vidnet kan heller ikke forklare, hvorfor Forurettede 2 ikke leengere far den
medicin, som vidnet ordinerede til ham, eller hvorfor Forurettede 2 ikke
leengere har de diag-noser, som vidnet stillede, men i stedet har faet diagnosen
Diagnose 9. Diagnose 9 er meget sver at stille. Man kan ikke stille den, for man
har udelukket andre diagnoser, som man har mistanke om.

Vidnet diagnosticerede Forurettede 3 med Diagnose 2 og Diagnose 4. Vidnet
kan ikke forklare, hvorfor andre ikke har fundet frem til de samme diagnoser,
idet vidnet ikke ved, hvilke undersegelser Forurettede 3 senere har varet
igennem.

Oplysningerne om @ndringerne i familiens diagnoser giver ikke vidnet anled-
ning til at @&ndre sit leegefaglige virke. Vidnet mener at have foretaget en bred,
faglig undersogelse af familien. Omrédet er under stadig udvikling, og desverre
er det ikke alle, der folger reglerne. Barne- og Ungdomspsykiatrisk Selskab
arbejder for en ensartning af diagnosticeringen.

Adspurgt af advokat Karoline Normann forklarede vidnet, at det ikke er sad-
vanligt, at man fir supervision, men man kan selv eftersperge det. Vidnet har
ikke fiet supervision i anledning af sin udredning af familien i denne sag, men
vidnet arbejder med andre serligt svaere sager, hvor vidnet har faet supervisi-on
for at passe pa sig selv folelsesmessigt og for at sikre sin faglighed.

Vidnet kender ikke til omfanget af kontakten til observanden 1 forbindelse med
en retspsykiatrisk undersegelse. Barne- og ungdomspsykiaterne prover at
pavirke retspsykiaterne, som sjeldent ser Diagnose 3, men som oftere finder
personlighedsforstyrrelser.

n

Vidne 6 har for lukkede dore til retsbogen afgivet folgende forklaring:

"

Vidnet forklarede, at [ Dorlukning ]
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[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]
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[ Dorlukning |
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[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]

"
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[ Dorlukning |
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[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]
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Vidne 7 har for abne dore til retsbogen afgivet folgende for-klaring:

n

Vidnet forklarede, at hun fra den 24. eller 25. april 2019 har varet plejemor for
Forurettede 4. De forste dage, hvor Forurettede 4 var hos vidnet og vidnets
mand, Vidne 8, var Forurettede 4 meget deprimeret, pa grensen til at vere
selvmordstruet. Det var et chok for Forurettede 4 at blive taget veek fra
hjemmet. Efter tvangsfjernelsen var Forurettede 4 anbragt i en uges tid pa en
degninstitution. Dengang hed Forurettede 4 Forurettede 4. Vidnet bruger nu
navnet Forurettede 4, men vidnet har det vanskeligt med det personlige
pronomen "hun", og vidnet kalder Forurettede 4 ved pronomenet "han".

Da Forurettede 4 kom hjem til vidnet, sa han ned i gulvet og var umulig at tale
med. Forurettede 4 havde det virkelig darligt. Der gik 2-3 uger, for Forurettede
4 begyndte at abne sig. Forurettede 4's forsvar var, at han havde haft det
udmarket og havde sede foreld-re. Det hele var Kommune 1's skyld, og
kommunens dagsorden var at vere efter hans foraldre og seskende. Dette har
@ndret sig markant siden.

Vidnet er uddannet socialpaedagog for 40 ar siden. Hun har arbejdet med
"séddanne bern" i over 30 ar. Vidnet har haft 37-38 plejebern igennem huset i de
sidste 30 ar.

Forurettede 4 dbnede sig ret hurtigt. Forst var han som en lukket bog.
Forurettede 4 er stadig en lukket person. Forurettede 4 gik dengang pa
Skoleafdeling 1. Han skulle skifte til Skole 4. Fra vidnets bopal kunne man
cykle derud. Forurettede 4 kunne ikke finde ud af at cykle eller at tage bus eller
tog. Vidne 8 lerte Forurettede 4 det, og han er nu blevet helt god til det.
Forurettede 4 er ikke uintelligent, men har store sociale pro-blemer. Forurettede
4 er nu fuldstendig forandret fra dengang. Forurettede 4 har et enske om at
flytte hjemmefra for at flytte sammen med en kammerat, hvilket de stotter ham
1.

Vidnet kan kun gette om drsagen til Forurettede 4's udvikling, men Forurettede
4 havde det ik-ke godt hjemme hos sine foreldre pa noget tidspunkt.
Forurettede 4 fik samvar med sin mor efter temmelig lang tid. Under samveeret
fortalte Forurettede 4 sin mor, at Forurettede 4 ikke var til piger, men til drenge.
Forurettede 4's mor svarede, at det vidste hun godt, og det havde hun altid vidst.
Derefter skiftede Forurettede 4 fra at forsvare sine foreldre til, at han i dag
hader dem. Nér de taler om foreldrene, bliver Forurettede 4 meget ophidset.

Vidnet og Vidne 8 er blevet fortrolige med Forurettede 4. De har talt meget om,
hvordan det var for Forurettede 4 at bo hjemme hos foraldrene. I starten var der
ingen ende pa, hvor godt de havde det. Det er vendt til, at de ikke fik nok mad.
Forurettede 2 styrede meget, og de andre kunne ikke holde ud at here
Forurettede 2 lave lyde. De skulle kare sammen i en taxi til skole, men det endte
med, at de kerte 1 hver sin taxi pa grund af Forurettede 2's lyde. Forurettede 4's
storste enske havde veret at sidde sam-
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men med sin mor i sofaen og se tv om aftenen, men det var ikke muligt. Vidnet
ved ikke, hvorfor det ikke var muligt. Forurettede 4 har givet udtryk for, at det
var hardt at vere 1 familien og i hjemmet. De andre bern graed om natten. Der
var meget stgj og uro. De fik ikke mad nok, og Forurettede 4 spiste gradigt hos
Vidne 8 og vidnet, som om han ikke kunne fa nok.

Adspurgt til om Forurettede 4 har haft bekymringer om, at politiet skulle
efterforske mod Forurettede 4, forklarede vidnet, at politiet ret hurtigt efter
anbringelsen ringede og sagde, at Forurettede 4 ikke laengere var sigtet, hvilket
han var 1 begyndelsen. Poli-tiet frafaldt sigtelsen pa grund af det miljg,
Forurettede 4 var opvokset i. Det var den forklaring, som vidnet fik fra politiet.
Forurettede 4 fik et brev, som Forurettede 2 havde givet eller sendt. Af brevet
fremgik, at Forurettede 4 ogséa havde varet en del af det miljo. Forurettede 4
sagde, at han ikke forstod det, fordi han ikke havde oplevet dét, som Forurettede
2 havde sagt. Adspurgt, om hun troede, at Forurettede 4 var bekymret for, om
po-litiet mente, at han selv havde varet med i det, forklarede hun, at indimellem
fik hun tanken, men det kan vidnet ikke svare klart ja til.

Foreholdt ekstrakt 7, atheringsrapport, side 24, sidste afsnit, hvoraf fremgar, at
vidnet den 2. juli 2019 til politiet skulle have forklaret, at Forurettede 4 generelt
ikke brugte tid pa at tale om sagen, at han var ret autoritetstro og var ok med, at
politiet var inde over sagen, at han havde faet noget ro, efter at han havde faet
forstdelsen af, at han ikke selv ville blive domt for noget 1 sagen, og at han for
da flere gange havde sagt: "Jeg er jo 15 ar," forklarede vidnet, at vidnet sagde
sadan til politiet. Vidnet husker det ogsa sadan i dag. Vidnet mener, at
Forurettede 4 i al almindelighed gemmer pa noget.

Foreholdt, at Forurettede 4 fra juli 2020 havde samvar med foreldrene, og
spurgt til Forurettede 4's reaktion pé beslutningen om, at der skulle vare
samver, forklarede vi-dnet, at Forurettede 4 var fortrolig med, at der skulle
vaere samver. Forurettede 4 var dengang stadig 1 den fase, at familien var blevet
uretferdigt behandlet, men det @ndre-de sig meget markant. Der var en episode,
hvor Forurettede 4's mor havde optaget samveret med Forurettede 4.
Forurettede 4 var rystet over, at Tiltalte 1 kunne finde pé at optage deres
samver. Forurettede 4's mor navnte en pige, som havde Downs syndrom, og
som de havde madt pa en campingplads. Pigen havde varet glad for Forurettede
4. Forurettede 4 havde sagt til Tiltalte 1, at han var ligeglad, og at han ikke var
til piger. Da samveret blev besluttet, fastholdt Forurettede 4 i lang tid, at han
helst s4, at alle ber-nene kom hjem til foreldrene. Dette har selvfelgelig @ndret

sig.

Efter at Forurettede 4 i september 2022 var 1 retten for at afgive vidneforklaring,
har vidnet ikke merket en reaktion eller @ndring fra Forurettede 4's side.
Generelt er Forurettede 4 meget afklaret. Han ensker ikke kontakt med
foraeldrene. Forurettede 4 siger jeevnligt, at han hader sine foreldre, og at de har
odelagt hans liv. Han fandt som 11 &rig ud af, at han var til drenge, og det synes
han, at hans mor burde have stettet ham i, nar hun siger, at hun havde vidst det.

Forurettede 4's reaktion pd oplysningen om, at Forurettede 2 havde fiet
konstateret gonorré i halsen, var meget voldsom. Vidnet fulgte Forurettede 4, da



han skulle ind til Bgrnehu-
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set, hvor han fik oplysningen. Da Forurettede 4 og vidnet bagefter gik ud ad
porten, gik Forurettede 4 nasten ud foran en lastbil, for vidnet hev ham tilbage.
Oplysningen om Forurettede 2 fik Forurettede 4's billede til at &ndre sig.
Forurettede 4 har brugt meget energi pa at tale om det og tenke pa det. De talte
med Forurettede 4 om det indimellem. Fra tid til anden taler Forurettede 4 om
det at vaere vokset op hos sin biologiske familie. Forurettede 4 og vidnet har
vearet ude at se huset, som Forurettede 4 boede i, hvilket Forurettede 4 var me-
get glad for. Forurettede 4 har samvar med sine seskende. Forurettede 2 er knap
sa stejende som tidligere. Det er stadig en bekymring for Forurettede 4, hvordan
Forurettede 2 har det.

Adspurgt af advokat Hanne Ziebe forklarede vidnet, at hun ikke husker, hvor
meget information vidnet fik om Forurettede 4, inden Forurettede 4 kom til
vidnets familie. Vidne 8 og hun blev ringet op og spurgt, om de kunne tage
imod et plejebarn. Det var en akutanbringelse, fordi Forurettede 4 var ked af
anbringelsen pa degninstitutionen. Vidnet fik at vide, at Forurettede 4 kom fra et
milje, som var dar-ligt at vokse op 1, og at han havde Diagnose 2, Diagnose 4 og
andre diagnoser. Vidnet husker ikke, hvorndr vidnet fik disse oplysninger, men
hun mener, at oplysningerne kom efterhanden fra kommunen. I starten af
anbringelsestiden var der meget kontakt med kommunen bade i form af meder
og telefonsam-taler.

Vidnet kan ikke svare pa, hvad hun fik at vide om familien. Vidnet fik at vi-de,
at der havde veret anmeldelser fra naboer om stgj og grad om natten. Hjemmet
var ikke funktionelt, da der skulle have vaeret "skidt og lort op ad veeggene."
Bernene sov to og to sammen pa varelserne. Bornene spiste ofte pa varelset.
Disse oplysninger fik hun fra kommunen. Nér vidnet siger, at der var "skidt og
lort," mener vidnet, at der var en masse papkasser, rod, aviser over det hele og
smalle gange. Det var ikke ryddeligt i hjemmet. Vidnet har ikke set billeder af
hjemmet.

Vidnet var ngdt til at vide, hvorfor Forurettede 4 havde det pa den made.
Forurettede 4 har selv fortalt, at der var smalle gange 1 huset, at der var beskidt 1
hjemmet, at hans mor stort set ikke gjorde rent, og at det var faderen, der lavede
mad. Forurettede 4 har ikke udtalt sig om, hvorvidt det var godt eller darligt, at
det var fa-deren, der lavede mad. I starten sagde Forurettede 4, at faderen lavede
gourmetmad, men det blev til, at det bare var gryderetter, og at der ikke altid var
mad nok til alle.

Vidnet havde kontakt med politiet, nar det skulle aftales, at Forurettede 4 kom
til af-hering. Vidnet fik ingen oplysninger fra politiet. Vidnet fik sine
informationer fra kommunen.

Foreholdt at vidnet har forklaret om, at vidnet har arbejdet med "sddanne bern" i
30 é&r, forklarede vidnet, at vidnet dermed primert mener beorn med diagnoser og
bern, der er blevet fjernet akut fra hjemmet pa grund af om-sorgssvigt.

Forurettede 4 blev selv undersegt for kenssygdomme. Forurettede 4 var ikke
specielt optaget
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af, at han skulle underseges, og han var samarbejdsvillig til undersegelsen.
Forurettede 4 fik svar pd undersegelsen cirka 14 dage efter undersogelsen.
Forurettede 4's konklusion var, at Forurettede 2 kun kunne have faet det fra
Tiltalte 2. Forurettede 4 har ikke fortalt, hvorfor han mener, at det ikke kan veere
andre end Tiltalte 2. Vidne 8 og vidnet fik ikke at vide, hvem det skulle vaere
kommet fra. Forurettede 4 har ikke fiet at vide, om Tiltalte 1 eller Tiltalte 2 var
smittet med gonorré.

Vidnet ved ikke, om vidnet dannede sig et billede af foreldrene, da hun ikke
havde ansigter at sa@tte pd dem. Vidnet fik selvfolgelig at vide, at det drejede sig
om seksuelle overgreb, og i starten var Forurettede 4 ogsa sigtet. Vidnet fik
oplys-ningerne fra kommunen. Vidnet har ikke faet oplysninger om, at andre i
fami-lien kunne veare involveret. Forurettede 4 havde kontakt til sin oldemor.
Vidnet har ikke faet at vide, at der skulle have varet en mistanke til oldemoren.
I starten var det bestemt, at Forurettede 4 ikke matte have kontakt med sin
ovrige familie eller seskende. Da Forurettede 4's oldemor fyldte 90 &r, spurgte
vidnet, om Forurettede 4 matte fa lov til at komme til fedselsdagen, hvis Vidne
8 og vidnet tog med, hvilket de fik lov til. Forurettede 4's samveer med sin mor
var overvaget.

Adspurgt af advokat Karoline Normann forklarede vidnet, at som vidnet hus-ker
det, var det Vidne 4 fra kommunen, som fortalte om mulige seksuelle overgreb.
Forurettede 4 havde det ufattelig svert, og derfor matte vidnet ta-le med
kommunen om, hvad han kom fra. Det var bemarkelsesverdigt, at Forurettede
4 1 starten forsvarede sig og gav udtryk for, at de naermest var i Legoland en
gang om ugen. Derfor var kommunen nedt til at fortelle vidnet om de overgreb,
som man mente, havde fundet sted. Vidnet kunne abstrahere fra de oplysninger,
som vidnet fik fra kommunen. Vidnet kunne se, hvordan Forurettede 4 havde
det, og vidnets teori er, at Forurettede 4 gnskede at have en historie, og han
onskede ikke at have en historie med de foraldre. I begyndelsen beskyttede
Forurettede 4 sig selv og familien. Han havde aldrig set eller hort noget som
helst. Forurettede 4 har ikke fortalt vidnet om at have set eller hort noget
seksuelt i familien. Forurettede 4 har ikke sagt det praecist.

Foreholdt at Forurettede 4 til retsbog af 27. september 2022, side 8, har
forklaret, at det kom bag péa Forurettede 4, at Forurettede 2 fortalte sadan om de
tiltalte, at Forurettede 4 aldrig har haft en mistanke om det, som de tiltalte er
blevet beskyldt for, og at Forurettede 4 sta-dig er chokeret over det, forklarede
vidnet, at Forurettede 4 fortsat fastholder, at han er chokeret over det.
Forurettede 4 har det darligt over at vaere vokset op i den familie. Forurettede 4
gik fra at forsvare familien til at hade foraldrene. Der er sket en markant
@ndring 1 Forurettede 4's personlighed, mens Forurettede 4 har varet hos
vidnet.

Foreholdt at Forurettede 4 til retsbog af 27. september 2022, side 4, 4. afsnit for
ne-den, har forklaret, at man godt kan sige, at Forurettede 4 dengang tegnede et
lidt me-re rosenradt billede af, hvordan det forholdt sig i hjemmet med hensyn
til op-dragelsesmade og til at fa skaeld ud, at Forurettede 4 altid som minimum
har sagt, hvad der var sket, og at Forurettede 4 aldrig har lgjet om noget,
forklarede vidnet, at vidnet tror, at Forurettede 4 fortrenger meget af det, der er



sket, hvilket er én af grundene til, at Forurettede 4 har det, sddan som han har
det i dag.
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Vidnet har ikke oplevet seksualiserende adferd hos Forurettede 4. Efter at
Forurettede 4 hav-de fortalt, at han ikke var til piger, begyndte han at gé i
pigetoj. Han har me-get pigetoj. Nar han skal vaere sammen med sine seskende,
tager han pigetoj pd. Da han skulle besgge sin oldemor, tog han pigetej pa.
Vidnet mener, at Forurettede 4 vil vise familien, at han er en anden nu.

Vidnet har tidligere indimellem haft plejebern med Diagnose 2. Vidnet husker
ik-ke konkret, hvilken medicin Forurettede 4 fik. Medicinen havde ingen effekt,
og han holdt op med at tage medicinen. Nu far Forurettede 4 ikke medicin.

Foreholdt ekstrakt 7, atheringsrapport, side 25, sidste afsnit, hvoraf fremgar, at
vidnet den 2. juli 2019 til politiet skulle have forklaret, at Forurettede 4 fik
medicin mod sindslidelser samt Diagnose 2, at vidnet tidligere havde haft
plejebern med Diagnose 2, og at den mangde medicin, som Forurettede 4 fik,
var meget mindre end det, de andre bern fik, forklarede vidnet, at vidnet godt
kan have sagt sadan til politiet.

Der var strenge restriktioner pa, hvornar Forurettede 4 métte se sin familie.
Forurettede 4 sé vist nok sine seskende forste gang i foraret 2020. Da
Forurettede 4 sa sine sgskende, var han utrolig glad og lettet. Det betad meget
for Forurettede 4. Det gik Forurettede 4 meget pa, hvordan Forurettede 2 havde
det. Forurettede 2 rabte og skreg og styrtede rundt i lokalet.

Foreholdt ekstrakt 7, atheringsrapport, side 26, hvoraf fremgér, at vidnet den 7.
august 2020 til politiet skulle have forklaret, at Forurettede 4 startede samvar
med sine seskende i april 2020, at deres forste mede var foregaet pa Skole 5 pa
Omrade 2, hvor vidnet og Vidne 8 havde deltaget, at bernene havde hygget sig
med at lave bal og lave pandekager, at vidnet oplevede det som et reren-de
gensyn, at de virkede glade for at se hinanden, og at barnene delte sig op, sé de
sma var sammen, og de store var sammen, forklarede vidnet, at vidnet sagde
sadan til politiet. Vidnet husker den dag. Forurettede 2 for rundt, og det gik helt
i ged, da de lavede pandekager, og de métte ga en tur. Forurettede 4 blev anbragt
hos Vidne 8 og vidnet i april 2019. De andre bern havde varet anbragt siden de-
cember 2018, og Forurettede 4 havde ikke set dem siden. Det var et rarende
gensyn, og sadan er det stadig.

Vidne 8 har for abne dore til retsbogen afgivet folgende forkla-ring:

n

Vidnet forklarede, at han primert er plejefar til Forurettede 4, fordi han bor
sammen og er gift med Vidne 7. Han har tidligere fagligt undervist voksne i
mange ar. Det kan godt passe, at de har haft omkring 38 plejebern igennem
arene. Nu hedder Forurettede 4 Forurettede 4, og det kan gé galt for vidnet med
han og hun. Da de fik Forurettede 4 i pleje, var han meget deprimeret og havde
det rigtig darligt. Forurettede 4 hav-de haft en ubehagelig oplevelse med akut
anbringelse. Forurettede 4 var nede 1 et sort
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hul, da han kom til dem.

Forurettede 4 kom med tiden i nogen grad ud af det sorte hul. Siden dengang er
der sket meget til den gode side med Forurettede 4. Vidnet tog sig meget af at
hjelpe Forurettede 4 med at finde rundt i byen med bus og S-tog, at cykle og
generelt at orien-tere sig i trafikken. Forurettede 4 blev efterhanden mindre og
mindre deprimeret og langsomt mere og mere 1 almindeligt humer. Forurettede
4 dbnede sig sporadisk over for ham og Vidne 7 om, hvordan han havde det med
sine foreeldre. Han havde ikke haft det godt. Forurettede 4 fortalte ikke i store
mangder, men indimellem, nar lejligheden bed sig, fortalte han noget.
Forurettede 4 har ikke fortalt som sdédan om emnet sex i hjemmet. Forurettede 4
har fortalt, at han fandt det meget ubehageligt, nar han skulle i brusebad, fordi
der ikke var mulighed for afskaermning, og han var til fuldt skue hos sine
foreeldre. Forurettede 4 blev prasenteret for en video, hvor han optradte negen,
og det bed ham meget i mod.

Da Forurettede 4 fik oplysningen om, at Forurettede 2 var smittet med gonorré i
halsen, blev Forurettede 4 meget vred over, at nogen havde péafert Forurettede 2
det. Forurettede 4 primere reakti-on var vrede. Vidnet markede ikke straks
derefter et skift i Forurettede 4 holdning til foreldrende, men det kom senere.
Forurettede 4 vidste ikke helt, hvor vreden skulle rettes hen.

Forurettede 4 endrede holdning til foraldrene viste sig, da han gik fra at have
sam-var med sin mor til overhovedet ikke at ville have noget med sin mor at
go-re. Under et samver fortalte Forurettede 4 moderen, at han var anderledes
end andre. Moderen svarede, at det vidste hun godt. Forurettede 4 var vred og
skuffet over, at moderen ikke havde stettet ham mere. Forurettede 4 er fjendtlig
indstillet over for Tiltalte 2. Forurettede 4 ser Tiltalte 2 som en person 1 det spil,
hvor Forurettede 2 er blevet pafert gonorreé.

Adspurgt af advokat Hanne Ziebe forklarede vidnet, at vidnet kun fik fa op-
lysninger om Forurettede 4 inden anbringelsen. De fik at vide, at Forurettede 4
var blevet tvangsfjernet, og at han ikke havde haft det godt. De, der besluttede at
tvangsfjerne Forurettede 4, vurderede, at han ikke havde det godt, hvor han var.
Forurettede 4 havde haft en hard opvaekst og en hérd tid. Efterhdnden fik de
mere at vide, ogsd lidt fra Forurettede 4 selv. Fra kommunen fik de at vide, at
Forurettede 4 ikke havde haft det godt. Vidnet husker det ikke mere pracist. Da
de fik Forurettede 4, fik de at vide, at han havde veret udsat for omsorgssvigt.
Pé den institution, hvor han hav-de varet efter tvangsfjernelsen, var han blevet
slaet ud, fordi de andre beboe-re havde chikaneret ham.

Vidnet fulgte Forurettede 4 med bus og tog, og vidnet var med, nér Forurettede
4 skulle til lee-gen, til meder med kommunen osv. Vidnet var ogsd med inde hos
leegen, nar Forurettede 4 var til konsultation. P& de ture kom de forbi steder,
hvor Forurettede 4 var kom-met ferhen. Forurettede 4 fortalte om sin skole og
lidt derhjemmefra. De havde ikke altid réd til mad, og sommetider var det smét
med maden. Forurettede 4 fremlagde det, som om det meget var op til
Forurettede 4 at tage sig af de mindre seskende, og at moderen ikke var til
radighed, fordi hun var optaget af noget pa internet-
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tet.

Vidnet fik ingen oplysninger om overgreb hverken fra kommunen, som vidnet
husker det, eller fra Forurettede 4 selv.

I begyndelsen fik Forurettede 4 Diagnose 2-medicin, men det blev hurtigt
udfaset. Forurettede 4 behgvede ikke medicinen, og han havde det bedre uden.
Vidnet ved ikke, hvem der udskrev medicinen. De leegebesog, hvor vidnet var
med Forurettede 4 hos legen, drejede sig ikke om medicinen. Forurettede 4
skulle behandles for orm.

Adspurgt af advokat Karoline Normann forklarede vidnet, at Forurettede 4 ikke
har nevnt noget om seksuelle overgreb.

Foreholdt ekstrakt 7, atheringsrapport, side 37, 3. afsnit, hvoraf fremgar, at
vidnet den 13. november 2019 skulle have forklaret til politiet, at vidnet ikke pa
den méade havde oplevet forandringer hos Forurettede 4 efter konsultationen i
Stettecenter, men at Forurettede 4 havde sagt: "Hvorfor gar alle rundt omkring
den varme grad, hvorfor sperger de ikke bare, om jeg har bollet med min
mor,"forklarede vidnet, at vidnet sagde sadan til politiet. Forurettede 4 var inde
pa Stettecenter, mens vidnet ventede udenfor. Da de skulle hjem og gik til toget,
sagde Forurettede 4 vredt til vidnet: "Hvorfor gir de rundt om den varme grod.
Hvor-for siger de ikke bare, at de mistenker, at jeg har bollet med min
mor."Vidnet opfattede det sddan, at Forurettede 4 kom i Stettecenter, for at de
skulle finde ud af, om der havde veret misbrug i hjemmet. Vidnet har ikke
oplevet Forurettede 4 have grenseoverskridende adferd hverken over for vidnet
selv eller over for andre.

n

Vidne 9 for dbne dere har til retsbogen afgivet folgende for-klaring:

"

Vidnet forklarede, at hun havde Forurettede 1 i pleje fra den 20. december 2018.
Vidnet er uddannet socialpaedagog. Vidnet havde varet plejemor i 19 ér, da
vidnet fik Forurettede 1. Dengang var Forurettede 1 meget forvirret og ude af
sig selv. Efter et stykke tid, til sidst, blev Forurettede 1 mere aben og til at
komme i1 kontakt med. Vidnet er ikke leengere plejemor for Forurettede 1, der
skiftede til en anden plejefami-lie i april eller maj 2019. Forurettede 1 skiftede
plejefamilie, fordi vidnet ikke kunne magte Forurettede 1, der graed og skreg
hele tiden. Vidnet gik ned med stress og hus-ker derfor ikke sarlig meget.

Forurettede 1 knyttede sig til vidnet. Forurettede 1 var Diagnose 3 og havde
Diagnose 2, sa det var svaert. Forurettede 1 havde et autosvar, hver gang de kom
ind pé foreldrene: "Det kan jeg ikke huske," eller: "Det ved jeg ikke." Vidnet
udfrittede ikke Forurettede 1, men nar det faldt naturligt, kunne vidnet sporge
til, hvad de havde gjort der-hjemme hos Forurettede 1. Vidnet ved ikke, om
Forurettede 1's autosvar var noget, som Forurettede 1 selv havde fundet pa, eller
om Forurettede 1 havde faet at vide hjemmefra, at hun ik-
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ke skulle tale om hjemmet eller sine foraldre. Vidnet fik den tanke, at
Forurettede 1 havde faet at vide hjemmefra, at hun ikke skulle sige noget. Nar
Forurettede 1 blev frustreret f.eks. over, at vidnet sagde, at Forurettede 1 skulle
frisere sit har om mor-genen, skreg hun.

Forurettede 1 har ikke haft seksualiserende adfaerd eller vist overdreven
interesse for kensorganer. Forurettede 1 sagde, at hun savnede sine foraldre,
men vidnet ved ikke, om det er rigtigt. Vidnets indtryk var, at det var noget, som
Forurettede 1 havde féet at vide af sine foraldre, at hun skulle sige. Forurettede
1 nzgtede at svare pd noget om sine foreldre. P4 grund af afstanden til vidnets
bopal skiftede Forurettede 1 sko-le, da hun kom til vidnet. Forurettede 1 var
glad for skolen. Forurettede 1 var sver at komme ind pa. Det var for hirdt for
vidnet at have Forurettede 1. Vidnet havde pa kort tid haft fire plejebern, som
havde hjerneskade eller Diagnose 3, og vidnet gik ned med flaget.

Adspurgt af advokat Hanne Ziebe forklarede vidnet, at vidnet fik forskellige
papirer, som vidnet laeste, inden vidnet fik Forurettede 1. Papirerne drejede sig
om skolen og noget om forzldrene. Der var mange forskellige oplysninger om
foreldrene og om, hvordan det gik derhjemme. Der var undersogelser med
beskrivelser, blandt andet rapporter fra Aarhus og en foreldrekompetenceun-
dersogelse. Vidnet husker ikke en § 50-undersggelse. Vidnet mener at have set
en barnefaglig undersggelse. Vidnet fik bilag fra tvangsfjernelsessagen.

Problemet med Forurettede 1 var, at Forurettede 1 havde Diagnose 2, og hun var
Diagnose 3. Forurettede 1 havde svert ved det sociale og havde svart ved rigtig
mange ting. Forurettede 1 blev frustreret og vred.

I foreldrekompetenceundersegelsen stod, at moderen var psykisk ustabil, og at
faderen havde Diagnose 1. Under anbringelsen havde vidnet meder med kom-
munen, hvor vidnet fik oplysninger om, at Forurettede 1 havde varet seksuelt
mis-brugt. Vidnet husker ikke, hvem der gav vidnet disse oplysninger. Vidnet
tal-te ikke med Forurettede 1 om dette. Forurettede 1 fortalte, at hun havde delt
vaerelse med sin storebror, og nar der var problemer i hjemmet, gik de to en tur
sammen.

Forurettede 1 havde medicin med, da hun blev anbragt hos vidnet. Vidnet var pa
psy-kiatrisk afdeling med Forurettede 1. Afdelingen udskrev den samme
medicin til Forurettede 1. Som vidnet husker det, blev medicinen ikke andret,
mens Forurettede 1 var hos vidnet. Det var kommunen, der tog initiativ til, at
Forurettede 1 kom pa psykia-trisk afdeling i By 6, og vidnet tog med
Forurettede 1 derud.

Adspurgt af advokat Karoline Normann forklarede vidnet, at vidnet forud for
anbringelsen af Forurettede 1 havde haft tre plejebern. Et af disse var en kort tid
hos vidnet samtidig med Forurettede 1. Efter Forurettede 1 fik vidnet et
plejebarn, som havde en hjerneskade. Vidnet var fyldt op og kunne ikke mere.

Forurettede 1 blev mest frustreret om morgenen, nér hun skulle ud af huset.
Forurettede 1 kunne ikke administrere sin tid. Forurettede 1 kunne godt lide at
lege med hunden og
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katten, og det var, som om hun ikke kunne klare mere. Forurettede 1 havde haft
en teet relation til sin storebror. Hos vidnet havde Forurettede 1 sit eget verelse.
Det var pd vidnets foranledning, at anbringelsen af Forurettede 1 hos vidnet
opherte.

n

Vidne 10 har for lukkede dere til retsbogen afgivet folgende forklaring:

[ Dorlukning ]
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[ Derlukning ]



side 115

[ Derlukning ]



side 116

[ Derlukning ]



side 117
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[ Dorlukning |
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[ Derlukning ]

Vidnet har for abne dore til retsbogen afgivet folgende forklaring:

Vidnet forklarede, at Vidne 11 og hun fik Forurettede 1 i pleje i maj 2019.
Vidnet fik at vide, at Forurettede 1 ikke havde det godt med den tidligere
plejemor. Forurettede 1 var ked af det og kunne ikke lide at vere der.
Kommunen fandt derfor en ny plejefa-milie. Vidnet arbejdede som
dagplejekonsulent. Vidne 11 gik hjemme, og Forurettede 1 fik pd den méade
mulighed for at se vidnet an. Forurettede 1 var i begyndelsen en for-sigtig, stille,
usikker og utryg pige. Forurettede 1 havde ikke meget tillid til voksne
mennesker og specielt ikke til damer, herunder vidnet. Forurettede 1 bor stadig
hos dem, og det gar rigtig godt. Forurettede 1 er en dejlig pige.

Forurettede 1 har ikke fortalt meget om, hvordan der var hos hendes biologiske
for-eeldre. Forurettede 1 har sagt, at det var hendes far, der lavede mad.
Forurettede 1 kunne sige: "Det lavede min far ogsd." Hvis vidnet spurgte ind til
det, var det, som om Forurettede 1 teenkte: "Hov, nu har jeg sagt for meget."
Forurettede 1 lukker i. Forurettede 1 sender det signal, at de ikke skal tale mere
om det. Vidnet har varet meget papasse-lig med ikke at overskride Forurettede
1's graenser. Forurettede 1 har abnet sig lige sé stille. Hvis Forurettede 1 siger
noget, gentager vidnet det for at vise Forurettede 1, at vidnet har hert, hvad
Forurettede 1 siger. Hvis Forurettede 1 ikke vil fortelle mere, siger hun: "Jeg vil
ikke sige noget," "Jeg kan ikke huske det," eller: "Jeg vil have en hest." Pa den
made passer Forurettede 1 pa sig selv.

Vidnet var ikke til stede, da Forurettede 1 fik at vide, at Forurettede 2 havde faet
konstateret gonorré. Vidne 11 og vidnet har ikke varet meget inde over dette.
Vidnet ved ikke, hvordan Forurettede 2 fik gonorré. Vidnet var med Forurettede
1 pd hospitalet, da Forurettede 1 blev undersegt. Efter undersegelsen var
Forurettede 1 overstadig, som om "nu var
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det overstdet." Luften gik hurtigt af ballonen, og Forurettede 1 blev traet og gik
ind pd vaerelset. Nar der sker for meget, bliver Forurettede 1 stille og
indadvendt.

Foreholdt ekstrakt 7, atheringsrapport, side 43, sidste afsnit, hvor vidnet den 2.
juli 2019 skulle have forklaret til politiet, at Forurettede 1, da hun havde varet
til undersogelsen, reagerede ved at blive stille pa vejen hjem, at det ligesom var
hendes méde at hindtere situationen pa, at hun ellers snakkede generelt me-get,
at Forurettede 1's reaktioner pd, at Forurettede 2 havde gonorré var kraftig, at
det var en helt anden form for stilhed, at hun tydeligvis havde féet en
information, som hun skulle sunde sig ovenp4, at hun dog ikke talte om det
overhovedet, men brugte mere tid pa trampolinen, hvilket vidnet s& som et tegn
pa, at hun afre-agerede, forklarede vidnet, at vidnet sagde sddan til politiet. Der
er forskelli-ge mader at vere stille pa. Vidnet husker, at Forurettede 1 var meget
indadvendt, "helt vaek" og sé ud ad vinduet. Forurettede 1 horte heller ikke
musik, som hun pleje-de. Forurettede 1 var meget stille. Vidnet har talt til
Forurettede 1 om, at Forurettede 2 havde faet go-norré, men Forurettede 1
lukker fuldstendig af over for voksne, nar man taler om den slags ting. Méaske
har Forurettede 1 talt med veninder om det. Forurettede 1 vidste, hvad
keonssygdomme var. Forurettede 1 havde meget fokus pa sygdom og diagnoser.
Forurettede 1 kunne legeleksikonet udenad. Da corona kom, matte de slukke
for fjernsy-net, fordi Forurettede 1 var alt for optaget af det. Dengang kunne
Forurettede 1 snakke med om den slags ting. Nu er det ikke laengere sadan.

Foreholdt at der i juli 2020 blev truffet beslutning om, at foraldrene igen kunne
have samver med bernene, forklarede vidnet, at Forurettede 1 reagerede me-get
kraftigt. Vidne 11 og vidnet er normalt samarbejdsvillige, fordi bernene skal
have foreldre. De var pad campingferie med Forurettede 1, da beslutningen kom.
Da vidnet fortalte Forurettede 1, at hun skulle have samvar med mor og far
igen, trak Forurettede 1 dynen op over hovedet og sagde vredt: "Det vil jeg ikke,
det vil jeg ik-ke." Vidnet spurgte, om det var, fordi det var leenge siden, at
Forurettede 1 havde set sine foreldre. Forurettede 1 var ikke til at hugge eller
stikke 1. Forurettede 1 ville slet ikke ud af campingvognen. Vidnet ringede til
kommunen og sagde, at de ikke kunne tvinge Forurettede 1 til samveer. Vidne 11
og vidnet ankede péd Forurettede 1's vegne afgerelsen om samver. Vidnet blev
overrasket over Forurettede 1's reaktion, fordi Forurettede 1 greed som pisket,
og ellers graeeder Forurettede 1 naermest aldrig. Vidnet bad Forurettede 1 satte
ord pé, hvorfor hun ikke ville have samver, og hvorfor hun reagerede sadan,
men det kan Forurettede 1 ikke endnu.

Foreholdt ekstrakt 3, side 117-118, mail af 6. august 2020 fra vidnet til Person
11 1 Kommune 1, hvoraf fremgar:

n

Beskrivelse af Forurettede 1's reaktion da hun fik besked om at hun skulle
have samvzaer med sine forzeldre.

Plejefar bliver ringet op af Familichuset og fa beskeden om at det er blevet
besluttet Den 6-7-20 at Forurettede 1 skal have samvar med sine foraldre i 1




time i Familiehuset og vi kunne veelge om det skulle vaere Torsdag den 30 juli
eller
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den 31 juli . Plejefar vaelger torsdag den 30 juli kl 9.00.

Vi er pa camping og da Forurettede 1 vagner og er ved at f4 morgenmad
[forteller plejemor Forurettede 1 at vi er blevet ringet op ,at hun skal pa samveer
med sine for-aldre torsdag den 30 juli. Og Forurettede 1 reagerer for forste
gang ,meget voldsomt ved at rdbe "det vil jeg ikke" og der nast lebe ind i
vognen og gemme sig helt ned under dynen og er slet ikke til at komme 1
kontakt til den neeste time Og er meget ked af det .

Plejemor Giver Forurettede 1 lidt tid 1 fred og ro til at komme sig og prover
derefter flere gange at tale til Forurettede 1 Og berolige hende og prover at
sperge ind til hvorfor hun bliver sa ked at det ,men Forurettede 1 kan ikke satte
ord pa ,andet en "det vil jeg ikke og jeg leber hvis I tvinger mig til det".

Plejemor sige at hun here hvad hun siger og prever at fortzlle ,at der er for-
staeligt at det er sveert , nar man ikke har set dem sa lang tid og at vi ikke vil
tvinge hende til det , men at det er vigtigt at hun teenker over det og s taler vi
sammen om det nar hun var klar.

Forurettede 1 ligger leenge under dynen og efter noget tid kommer hun frem , og
lig-ger og graeder lige sé stille og plejemor prover at troste hende ,men
Forurettede 1 lukker fuldstaendigt af for alt hvad der omhandler samver og hvad
det er der gor at hun reagerer sa voldsomt ,sé vi aftaler at vi ikke taler mere om
det ,for hun har tenkt lidt mere over det .

Forurettede 1 er meget stille resten af dagen og vi som plejeforaldre er meget
rystet over at Forurettede 1 reagerede sa voldsomt, da hun pa ingen made for har
reageret sddan ,nar vi har talt med hende om hendes forldre ,da Forurettede 1
altid talte om dem ,med positiv stemning . Derfor beslutter vi at kontakte
familieafdelingen dagen efter ,for at here hvad vi skal gere ,da vi ikke kan
neglicerer hendes reaktion og udsagn .

Efter samtaler med forskellige findes der ud af at der er sket en fejl ,da der
besluttes at Forurettede 1 skal have samvar med sine foreldre da Forurettede 1
er blevet 12 ar og har krav péa at der er en advokat der taler hendes sag og derfor
sender vi som plejeforaldre en klage I samarbejde med Forurettede 1 til
Ankestyrelsen. Forurettede 1 er fast besluttet at hun pa ingen made vil se dem
og gentager at "jeg lo-ber hvis I tvinger mig" og sa sperg Forurettede 1 ind til
om hun nu kommer 1 feng-sel,ndr hun ikke vil , hvor vi matte berolige hende
med at det gjorde hun selvfol-gelig ikke og fortelle hende hvad en advokats job
bestod af.

Forurettede | far fred til at vaere barn og vare pa sommerferie ,men er meget
obs pa alt hvad der foregar og hvem der ringer og hvad der bliver snakket om
,men prover at lukke af for alt omkring hendes situation indtil vi dagen inden
sperg hende igen og sperg ind til hvis nu en af os plejeforaeldre kommer med
ind,om det sé ville veere ok ,svare hun og bliver vred og siger "Fatter i ikke at
"JEG VIL IKKE OG I KAN IKKE TVINGE MIG"
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Da vi kommer hjem fra camping sendag den 1 August er Forurettede 1 meget
glad 1 bilen hjem ,men da vi kommer hjem bliver Forurettede 1 hurtig vred og
begynder lidt efter at lukke sig ,ved at blive mut og diskussions lysten og bliver
hurtig vred og lukker sig inde pé verelset Og plejemor gér ind for at hore
hvorfor hun er sa vred og Forurettede 1 vil i forste omgang ikke lukke plejemor
ind ,men luk-ker til sidst op og ligger sig med det samme pa sengen med ryggen
til og si-ger at hun skal g& og at det bliver bare vare hvis ikke plejemor gér.

Plejemor prover at sperge ind ,men Forurettede 1 er meget ked af det og vil pa
ingen mader tale om det og vil ikke have at plejemor prover at sette lidt ord pa
de tanker hun maske har og siger hele tiden "DET VED JEG GODT ,0G DET
VED JEG IKKE".

(Forurettede 1 bruger disse to s@tninger meget som overspringshandlinger )

Plejemor er meget bekymret over hvor ked og vred hun er og forteller
Forurettede 1 at hun ikke vil gé fra hende nar hun er sé ked af det , da man her i
dette hus ikke skal vaere alene nar man har det sidan og mange gange hjalper
det at man taler om det .

Plejemor spor lige s forsigtigt ind til om det er fordi at hun tenkte pd det valg
hun havde taget omkring samver med sin far og mor Rébte hun "NEEEJJJ JEG
HADER DEM Og jeg vil ikke se dem ,"Plejemor praver at sparge ind til om
hun kunne fortalle hvorfor ,hvor pd hun rabet "Neeejjj og sd bliver det bare
skrevet ned og sé skal det i retten ."

Pé et tidspunkt velger plejemor at sige Forurettede 1 "det er meget vigtigt at du
skal vide at det er ikke din skyld at du er kommet i pleje ,hvorpé hun raber "Jo
det er" hvor plejemor siger "det er det ikke Forurettede 1" hvorpa hun siger
hurtigt "det ved jeg godt" . Plejemor og Forurettede 1 far efter lang tids stilhed
en aftale om at Plejemor gav hende fred til at komme sig og ndr hun var klar
kunne hun komme ind og hjelpe med at pakke legetoj ud til hendes lille
kattekilling .

Med venlig hilsen Vidne 11 og Vidne 10

n

Vidnet forklarede, at hun var med til at skrive mailen, og vidnet vedstod ind-
holdet.

Vidnet forklarede, at Forurettede 1 ikke laengere tager medicin, og Forurettede 1
har ingen di-agoser nu. Forurettede 1 blev medicinfri 1 sommeren 2021. Da
Forurettede 1 kom til dem, fik hun en sovepille og Diagnose 2-medicin, 2 piller
om dagen. Forurettede 1 blev lang-somt trappet ud af medicinen, og hun havde
ingen reaktioner.

Adspurgt af advokat Hanne Ziebe forklarede vidnet, at Forurettede 1 havde det
svaert 1 den tidligere plejefamilie og med den tidligere plejemor. Vidnet tror, at
Forurettede 1 blev presset over, at hun skulle gi i bad om morgenen. Hvis den
tidligere plejemor havde glemt at give Forurettede 1 en pille, kom hun op i
skolen og gav
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Forurettede 1 pillen i klassen. Forurettede 1 folte sig ikke accepteret i hjemmet.
Forurettede 1 har f.eks. fortalt, at hun ikke métte sidde pa bestemte pladser 1
sofaen.

Forurettede 1 havde samvaer med sine sgskende i Familiehuset, for hun blev
anbragt hos vidnet. Forurettede 1 har ikke fortalt om disse samver, men kun
sagt, at der hav-de veret samveer.

For anbringelsen fik vidnet oplyst, at Forurettede 1 havde det svert 1 den
tidligere plejefamilie. Forurettede 1 skulle anbringes i den samme by som den
tidligere plejefa-milie boede i, og man skulle finde den rette familie til
Forurettede 1. Vidnet fik meget lidt at vide om Forurettede 1's fortid.
Forurettede 1 havde udfordringer og havde gaet i en specialklasse. Om
foraeldrene fik vidnet kun at vide, at de havde samvar i Fa-milichuset. Lige 1
skiftet mellem plejefamilierne blev samvaret afbrudt. Vidnet herte kun, at
samveret var afbrudt for en periode.

Vidnet tror, at Forurettede 1 fik oplysningen om, at Forurettede 2 havde féet
gonorré, ved af-heringerne hos politiet. Vidnet husker ikke, hvornér
atheringerne af Forurettede 1 be-gyndte. Maske var atheringerne begyndt, mens
Forurettede 1 var hos den tidligere plejefamilie. Vidnet fik kun meget &
oplysninger om baggrunden og straffe-sagen. Vidnet afleverede bare
Forurettede 1 til aftheringerne. Vidnet fik at vide, at Forurettede 1 havde det
svaert, og at hun ikke trivedes i familien. Forurettede 1 havde brug for plads og
en familie, hvor der ikke var andre seskende.

Adspurgt af advokat Karoline Normann forklarede vidnet, at Forurettede 1
fortalte mere om den tidligere plejefamilie end om den biologiske familie. Hvis
Forurettede 1 fortalte om sin biologiske familie, var det om oplevelser, at de
havde vaeret pa ture, eller at faderen lavede hendes livretter. Forurettede 1
fortalte, at moderen sov meget, at Forurettede 1 og Forurettede 4 var meget
sammen, og at Forurettede 1 passede sine sg-skende. Forurettede 1 gav udtryk
for at savne sine seskende. Der var ogsa en perio-de, hvor Forurettede 1 ikke sa
sine sgskende. Forurettede | satter stor pris pd at vaere sam-men med sine
soskende, men Forurettede 1 har det ogsa fint, nar hun kommer tilbage til
vidnet, hvor Forurettede 1 er enebarn.

Forurettede 1 har fortalt, at hun har haft Diagnose 5, og at hun ikke var i skole i
et halvt ar. Forurettede 1 havde autistiske traeek. Da corona kom, skulle alt vaere i
faste rammer. Hvis de f.eks. skulle bage, skulle der vere precise mél og ikke ét
gram over. De autistiske treek forsvandt lige sé stille. Forurettede 1 profiterer af
forudsigelighed. Forurettede 1 er meget videbegearlig. Forurettede 1 er begyndt
at lese engelske boger. Forurettede 1 skiftede skole, da hun kom til den forste
plejefamilie. Forurettede 1 gar i en klasse med 16 elever, hvor 4 af pladserne er
afsat til bern med diagnoser. Til klas-sen er knyttet bade en Stilling 4 og en
pedagog.

Da Forurettede 1 havde samvar med sine foraldre, tror vidnet, at Forurettede 1
folte skyld over at vaere i en plejefamilie. Sddan tolker vidnet det. Forurettede 1
vil overhovedet ikke tale om noget, der omhandler hendes familie.
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Vidnet Vidne 11 har for lukkede dere til retsbogen afgivet folgende for-klaring:

[ Dorlukning ]
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[ Derlukning ]

Vidne 12 har for dbne dere til retsbogen afgivet folgende forkla-ring:

Vidnet forklarede, at[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]

Vidne 13 har for dbne dere til retsbogen afgivet folgende forkla-ring:

Vidnet forklarede, at [ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
Vidne 14 har for dbne dere til retsbogen afgivet folgende forkla-ring:

n

Vidnet forklarede, at [ Udeladt ]
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[ Udeladt ]

n

Vidne 15 har for dbne dere til retsbogen afgivet folgende for-klaring:

n

Vidnet forklarede, at [ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]



side 158

[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
Vidne 16 har for lukkede dere til retsbogen afgivet folgen-de forklaring:

[ Dorlukning ]
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[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]
Vidnet har for abne dore til retsbogen afgivet folgende forklaring:

Adspurgt af anklageren forklarede vidnet, at [ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
Vidne 17 har til retsbogen for lukkede dere fgivet folgende for-klaring:

[ Dorlukning ]
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[ Dorlukning ]
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[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]
Vidnet har for abne dore til retsbogen afgivet folgende forklaring:

Adspurgt af anklageren forklarede vidnet, at [ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]



side 181

[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]



side 186

[ Udeladt ]

Vidne 18 har for dbne dere til retsbogen afgivet folgende forkla-ring:

Vidnet forklarede, at [ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]

Vidne 19 har for dbne dere til retsbogen afgivet folgende forkla-ring:

Vidnet forklarede, at hendes have steder op til haven til det hus, hvor de til-talte
boede med deres bern. Vidnet har boet 1 sit hus 1 mere end 30 ar. Hun husker
ikke, hvorndr de tiltalte flyttede ind. I begyndelsen havde de kontakt
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med hinanden, idet vidnet hilste pd bernene og de tiltalte. Det kan godt pas-se,
at de tiltalte flyttede ind for mere end 10 ar siden.

Barnene havde en stige op til en trampolin, og vidnet og hendes mand hilste pd
dem, nér de stod deroppe. Bornene virkede sede og rare. Hun tilbed dem is,
hvortil Tiltalte 2 sagde, at Forurettede 4 ikke skulle have nogen is, fordi han var
hy-peraktiv. Vidnet tilbed, at Forurettede 4 kunne fa en sukkerfri is, men det
faldt efter vidnets opfattelse ikke i god jord hos Tiltalte 2. Tiltalte 2 kiggede
meget ngje pa Forurettede 4. Forurettede 4 sagde ja til isen.

Adspurgt, hvor meget familien brugte haven, forklarede vidnet, at bernene 1
hvert fald brugte trampolinen i starten. Der var afsat 10 minutter i trampoli-nen
til hvert barn. Vidnet leste tit bager, ndr hun sad i sin have lige op ad
rekvarket, og hun kunne here mange af de ting, der foregik inde ved siden af.

Det var helt almindeligt, da vidnet hilste pa dem, efter at de tiltalte var flyttet
ind i huset. Kontakten blev ikke udviklet, og der var ikke serlig meget kon-takt
til familien. Vidnet har veret meget bekymret for bernene.

Adspurgt, hvorfor hun har veret bekymret for bernene, forklarede vidnet, at det
var pa grund af stemningen. Hun kunne ikke kigge ind til dem, men hun kunne
merke, at der ikke var den leg og glaede, som der normalt er, ndr man har
mange bern. Vidnet horte ikke nogen foraldre, der var energiske med leg. Der
blev talt til bernene pa en meget ordremaessig made. Hun husker f.eks. en dag,
hvor den @ldste dreng, Forurettede 4, var i trampolinen sammen med nogle
soskende. Sa kom Tiltalte 2 og sagde, at Forurettede 4 skulle ga ned, da hans 10
minutter var brugt. Forurettede 4 forklarede, at han havde leget med alle sine so-
skende. Forurettede 4 mente derfor, at han godt matte fortsette. Det var lige
meget. Forurettede 4 skulle ga ned. Efter kort tid sagde Tiltalte 2, at Forurettede
4 skulle gé ind i seng. Forurettede 4 sagde, at han ikke skulle i seng endnu, og at
han ikke havde lyst til at ga i seng endnu. Tiltalte 2 sagde igen, at Forurettede 4
skulle g ind i seng, hvor-til Forurettede 4 svarede: "Jeg vil ikke 1 seng. Jeg kan
ikke lide, nér du piller ved mig."Vidnet syntes, at det for et barn var et aparte
ordvalg at bruge.

Foreholdt atheringsrapport af 12. maj 2019, ekstrakt 8, side 45, 5. afsnit, 3.
forste linjer, hvoraf fremgar, at vidnet den 12. maj 2019 til politiet skulle ha-ve
forklaret, at anden gang, hun kontaktede de sociale myndigheder, var ca. 3 ér
efter, at vidnet var i sin have pé det tidspunkt, at Forurettede 4 havde varet ude
pa trampolinen i kort tid, hvorefter han skulle i seng, at Forurettede 4 ikke
havde lyst til at skulle i seng, og at han gerne ville blive derude, bekraftede
vidnet at have sagt sadan til politiet.

Foreholdt samme rapport atheringsrapport, ekstrakt 8, side 45, 5. afsnit, 2 sidste
linjer, hvoraf fremgar, at vidnet skulle have forklaret til politiet:

n
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Derefter sagde Forurettede 4 til Tiltalte 2: "Jeg kan ikke lide, nar du rer ved
mig." Da-gen efter kontaktede atherte de sociale myndigheder," forklarede
vidnet, at hun er helt overbevist om, at Forurettede 4 sagde, at han ikke kunne
lide, "nar du piller ved mig," fordi vidnet var meget opmaerksom pa, at det ikke
var et nor-malt ordvalg for et barn.

Adspurgt, hvornér hun kontaktede de sociale myndigheder forste gang, for-
klarede vidnet, at hun ikke husker arstallet praecist, men det var vist 1 2012, hvor
et mindre barn skreg sd forfaerdeligt. Vidnet spekulerede pa, hvad der foregik
derinde. Barnet skreg i lang tid. Vidnet var nedt til at gd indenfor, fordi hun ikke
kunne holde ud at here pa det. Vidnet gik ud igen, og barnet graed da stadigvak,
men stoppede pludseligt. Sa gik der et lille stykke tid, og sa begyndte det igen.
Vidnet syntes, at det var meget voldsomt. Hun herte ikke nogen voksne troste
eller spearge, om barnet havde sldet sig. Vidnet ved ikke, hvilket barn der graed.
Barnet var ikke ret gammelt. Det var i 2012, sa det var maske det yngste barn,
Forurettede 3, men vidnet er ikke helt sikker. Det varede méske en time. Det
varede i lang tid.

Foreholdt atheringsrapporten, ekstrakt 8, side 45, 4. afsnit, hvoraf fremgér, at
vidnet den 12. maj 2019 til politiet skulle have forklaret:

"...athuni2011 eller 2012 forste gang kontaktede de sociale myndigheder.
Afherte fortalte, at hun troede, at det var den yngste dreng og han skreg s
markeligt og det blev ved og ved, pludselig stoppede det og sa kort efter skreg
han igen. Det varede i 2 timer. Dagen efter kontaktede hun de sociale
myndigheder,"

bekraftede vidnet at have sagt sddan til politiet. Vidnet forklarede, at hun ba-re
husker, at det varede i lang tid. Hun kunne ikke hore pa stemmen, om det var en
lille dreng eller pige, der graed.

Ved den forste henvendelse til kommunen fik hun oplyst, at kommunen var
opmarksom pa bernene og pa familien. Vidnet har ikke talt med de voksne i
familien om, at hun havde anmeldt dem til kommunen.

Vidnet mener, at hun en gang konfronterede Tiltalte 2, da vidnet horte en pige
rabe: "Av, av, lad mig vere. Det gor ondt" og: "Av, av, det gor ondt. Jeg vil have
min mor." Vidnet blev meget vred og stillede sig op pd en stol ved plan-
kevarket og hamrede neven ned 1 plankevearket og sagde: "Nu kommer du
fandeme herud. Hvad er det, du ger ved dine bern." Der gik et stykke tid, og sa
kom Tiltalte 2 ud. Det var meget varmt den dag, og vidnet undrede sig over, at
han var kladt i rullekravesweater og sorte bukser. Tiltalte 2 gik hen og rodede
ved en vandhane, og vidnet spurgte, hvad han lavede ved bernene. Tiltalte 2
sagde, at alle hans bern var Diagnose 3. Vidnet husker ikke det pracise ordvalg,
da hun var meget vred. Pludselig kom Tiltalte 1 ud med Forurettede 3, der
havde en meget fin kjole pa. Tiltalte 1 skubbede Forurettede 3 hen til Tiltalte 2
og sag-de, at hun godt kunne "sige undskyld til far, for nu er damen vred pa
ham."
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Forurettede 3 gik et skridt frem, men man kunne tydeligt se, at hun ikke havde
lyst til at g& derhen. Forurettede 3 blev skubbet derhen igen, og Tiltalte 2 tog
hende op. Forurettede 3 ville ikke kramme ham, hvilket vidnet lagde tydeligt
maerke til. Vidnet vil tro, at Forurettede 3 var 5-6 ar bedemt efter hendes
storrelse.

Adspurgt, om det kunne veare sket i 2017/2018, svarede vidnet, at hun vil tro, at
det vari2016/2017.

Foreholdt atheringsrapport af 12. maj 2019, ekstrakt 8, side 46, 2. sidste af-snit,
hvorefter vidnet skulle have forklaret til politiet, at Forurettede 3 lignede en
pige pa omkring 5-6 ér, og at det var i 2017 eller 2018, forklarede vidnet, at det
godt kan passe.

Vidnet forklarede, at der var en episode, hvor en pige havde gradt lidt inden-for.
Det var noget med en mad-situation. Pigen blev sat udenfor og skulle blive der,
indtil hun havde spist op. Pigen graed, og til sidst sad hun og hikst-ede, fordi hun
havde graedt meget. Da hun havde siddet der i lang tid, i over en time, kaldte
pigen og sagde, at hun havde spist sin mad. Det var, som om pigen var tvunget
til at spise maden.

Adspurgt, om det ogsé var, som om pigen var tvunget til at veere udenfor,
forklarede vidnet, at pigen gerne ville ind, da hun havde spist. Vidnet husker
ikke, hvornar pa aret det var.

Vidnet husker ikke at have hert lyde eller rab inde fra de tiltaltes hus.

Foreholdt atheringsrapporten af 12. maj 2019, ekstrakt 8, side 47, 1. afsnit,
hvoraf fremgér, at vidnet til politiet skulle have forklaret om en anden gang,
hvor de havde hert en pige skrige: "Luk mig ud, luk mig ud," at vidnet kig-gede
over plankevarket og bemarkede, at der sad en traeplade eller noget andet, for
at lukke af for vinduet, og at det var det sidste vaerelse ud mod ter-rassen,
forklarede vidnet, at vidnet husker det nu. Det er helt korrekt gengi-vet 1
rapporten. Vidnet kan ikke sige, hvilken af pigerne, det var. Det var en lidt
storre pige. Pigen sagde: "Luk mig ud, luk mig ud" mere end én gang. Vidnet
husker ikke, hvor leenge episoden varede.

Pa retsformandens foresporgsel oplyste vidnet, at hun har varet bekymret for at
komme i retten og afgive vidneforklaring, da hun ikke kender systemet, og hun
er utilpas ved, hvordan de tiltalte vil tage det.

Adspurgt af advokat Hanne Ziebe forklarede vidnet, at hun har underrettet
kommunen to gange. Den forste gang angik episoden med barnet, der graed
meget. Hun husker ikke, om den anden gang angik episoden med Forurettede 4
og trampolinen eller pigen, der kom ud og sagde: "Av, av, jeg vil have min
mor." Vidnet underrettede kommunen telefonisk.

Vidnet mener, at kommunen ogsa ved den anden underretning sagde, at vi-
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dnet kunne tage det roligt, og at kommunen var opmaerksom pa familien. Vi-
dnet mener, at kommunen pa et tidspunkt sagde, at vidnet kunne fa et tele-
fonnummer, s& hun kunne ringe direkte. Vidnet har ikke benyttet sig at den
mulighed.

Plankeverket mellem vidnets og de tiltaltes haver er 180 cm hgjt. Hun kunne
ikke se direkte ind til de tiltalte, men man kan skelne noget gennem hegnet. En
gang stod hun pé en stige og plukkede blommer og kunne derfra se ind i de
tiltaltes have. Det var ved den lejlighed, at hun oververede episoden med
treepladen foran vinduet. Hun herte et barn sige: "Jeg vil ud, jeg vil ud. Luk mig
ud." Hun sa ikke andre bern eller voksne i den forbindelse, og hun ved ikke,
hvem der havde lukket nogen inde.

Adspurgt af advokat Karoline Normann forklarede vidnet, at der var treverk
foran et vindue, der vender ud til haven pa siden af huset ved terrassen. Vidnet
sa det skrat fra siden. Hun er ikke bekendt med, hvor mange vinduer, der er i
hvert verelse, da hun aldrig har varet indenfor. Deres huse er ikke ens.

Advokat Karoline Normann dokumenterede pa ny atheringsrapport af 12. maj
2019, ekstrakt 8, side 45, 3. afsnit, 2 sidste linjer, hvoraf fremgar, at vidnet til
politiet skulle have forklaret, at hun herte Forurettede 4 sige til Tiltalte 2: "Jeg
kan ikke lide, nar du rerer ved mig." Advokaten bemerkede, at vidnet senere
forklarede om episoden, hvor Forurettede 3 havde den fine kjole pa og blev
skubbet over til sin far, at Forurettede 3 kom op til sin far, der ville kramme
Forurettede 3, men at hun ikke gengeldte krammet.

Foreholdt atheringsrapport af 12. maj 2019, ekstrakt 8, side 46, 2. afsnit, 3.
sidste linje, hvoraf fremgar, at vidnet skulle have forklaret til politiet, at Tiltalte
2 tog Forurettede 3 op, og at hendes hoved 14 pd Tiltalte 2's skulder, forklarede
vidnet, at vidnet sagde til politiet, at Forurettede 3 ikke krammede ham. Vidnet
mener ikke at have sagt til politiet, at Forurettede 3's hoved 14 pa Tiltalte 2's
skulder. Det husker hun i hvert fald ikke.

Foreholdt atheringsrapporten, ekstrakt 8, side 46, 2. afsnit, de 2 sidste linjer,
hvoraf fremgér, at vidnet skulle have forklaret til politiet, at da moderen og
Forurettede 3 var gdet ind i huset igen, sagde vidnet til Tiltalte 2, at hvis han
pillede ved bernene, sd meldte hun ham til politiet, hvorefter hun gik vaek fra
planke-vearket, bekraeftede vidnet at have sagt sddan til politiet. Vidnet sagde
ordret: "Hvis du piller ved dine bern, sé ringer jeg til politiet."

Foreholdt atheringsrapport af 15. maj 2019, ekstrakt 8, side 48, 3. forste lin-jer,
hvoraf fremgér, at vidnet den 15. maj 2019 blev foreholdt sin forklaring
omkring den forste underretning til kommunen, hvor vidnet horte grad fra
formentlig den yngste dreng, og hvor vidnet blev spurgt, om vidnet kunne
beskrive den grad, forklarede vidnet, at hun ikke husker, at hun blev bedt om at
beskrive graden. Hun husker slet ikke, at hun blev ringet op af politiet.
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Graden var meget hjerteskaerende, som om man brandte et barn, eller som om
noget gjorde meget ondt. Hun har mange gange fortrudt, at hun ikke gik derind.
Hun husker ikke, om hun talte med politiet om, hvorfor hun sagde til Tiltalte 2,
at hvis han pillede ved bernene, ville hun kontakte politiet.

Foreholdt samme afheringsrapport, ekstrakt 8, side 49, 2. afsnit, hvoraf fremgar,
at vidnet skulle have forklaret til politiet, at hun sagde til Tiltalte 2, at hun ville
melde ham til politiet, hvis han pillede ved bernene, fordi "der var noget galt
inde 1 det hus," forklarede vidnet, at hun sagtens kan have sagt sa-dan til
politiet. Det var hendes fornemmelse, at der var en maerkelig stemning i huset,
og det var ikke normalt.

Foreholdt, at hun ifelge samme rapport, ekstrakt 8, side 49, 2. afsnit, 3. linje og
resten af afsnittet, skulle have forklaret til politiet, at hun havde en mis-tanke til
seksuelle overgreb ud fra det, hun havde hert Forurettede 3 sige, men og-sa ud
fra, at hun en gang havde hert Forurettede 4 sige til sin far, at han ikke kunne
lide, at han rerte ved ham, forklarede vidnet, at hun ikke husker, om hun sag-de
sadan til politiet, men det er korrekt, at hun havde den mistanke.

Vidnet husker ikke, at hun skulle vere blevet inviteret indenfor af de tiltalte.

n

Vidne 20 har for dbne dere til retsbogen afgivet folgende forkla-ring:

n

Vidnet forklarede, at han var genbo til de tiltalte og boede skrat over for de
tiltalte. Vidnet har boet der i 35 ar. Vidnet havde ikke ret meget kontakt med
familien gennem arene. Vidnet hilste kun pé dem. Vidnet mener, at familien har
3 bern.

Foreholdt, at der er 4 bern, forklarede vidnet, at han maske aldrig har lagt
marke til den sidste. Vidnet sa den store dreng, Forurettede 4, og to piger.
Vidnet har ikke lagt merke til en lidt mindre dreng.

Vidnet havde "skrat" udsyn til de tiltaltes have. Adspurgt, om vidnet havde lagt
marke til noget bemaerkelsesveardigt, forklarede han, at der var en enkelt gang,
hvor den grenne varevogn var kommet hjem, og hvor pigerne skandt-es lidt. S&
blev der rabt: "Hold keft." Vidnet herte noget, der lod som et klask, og sa blev
der stille. Det var moderen, der sagde det. Vidnet sa ikke, at der blev slaet. Han
horte ét klask i alt. Vidnet horte ofte, at der blev rabt ad bernene. Han mener, at
det var i 2018.

Foreholdt atheringsrapport af 12. maj 2019, ekstrakt 8, side 51, 1. afsnit, de to
sidste linjer, hvoraf fremgar, at vidnet den 12. maj 2019 til politiet skulle have
forklaret, at vidnet flere gange havde set moderen give bernene en lus-



side 197

sing, ndr de var ude i haven, og at moderen havde rusket i bernene, forklare-de
vidnet, at han ikke mener at have sagt sddan til politiet. Vidnet tror ikke, at han
har brugt ordet "rusket." Vidnet har heller ikke set det. Vidnet har hel-ler ikke
set moderen give bernene en lussing. Vidnet har kun oplevet grove ord og et
klask. Vidnet har kun hert et klask en enkelt gang. Efter klasket blev der helt
stille, og sa var de gaet ind.

Foreholdt af advokat Hanne Ziebe, at vidnet har forklaret om den gronne
rugbredsvogn, som kom hjem med bernene, forklarede vidnet, at bernene kom
ud af bilen, og de to piger skeendtes. Der blev rébt: "Hold keeft," og vid-net
herte et klask. Derfor var det vidnets forestilling, at der blevet sléet.

n

Vidne 21 har for dbne dere til retsbogen afgivet folgende forklaring:

Vidnet forklarede, at hun boede pa samme vej som de tiltalte. Vidnet og hen-des
familie flyttede ind i juni 2015 og fraflyttede igen i december 2018. Vid-nets
&ldste datter er jevnaldrende med de tiltaltes barn, Forurettede 3, som hun le-
gede med. Vidnets indtryk af Forurettede 3 var, at hun var et glad barn, der var
meget opsegende. Nar pigerne havde legeaftale hos dem, kom Forurettede 3 ind
1 stuen og satte sig hos vidnet. Vidnet matte nogle gange sige, at Forurettede 3
skul-le ud og lege med datteren og ikke sidde hos hende. Forurettede 3 sogte
hende me-get. Vidnet talte ogsé lidt med Forurettede 2 og lidt med Forurettede
1. Forurettede 2 og Forurettede 1 var i vidnets have en gang imellem og
hoppede pé trampolin, men vidnet havde mest kontakt med Forurettede 3.

Vidnet havde en dag en samtale med Tiltalte 2, der fortalte, at alle i familien
havde en diagnose pa nar ham. Vidnet husker ikke, hvornar samtalen fandt sted.
Det var alt fra Diagnose 2, Diagnose 1 til Diagnose 3. Det var ikke vidnets
opfattel-se, at der var noget i vejen med bernene. Nar hun sé Forurettede 1,
Forurettede 3 og Forurettede 2 lege, legede de som ganske almindelige bern, og
de kunne skeje ud som ganske almindelige bern. Hun har ikke fagligt kendskab
til medicin, men der var ikke noget, hvor hun taenkte, at de var specielle eller
anderledes. Hun sd dem som ganske almindelige born.

Vidnet husker, at pigerne havde en legeaftale hjemme hos vidnet, hvor hun selv
var ved at gore rent i bryggerset, og hvor deren var aben. Da pigerne kom
lebende ind, spurgte Forurettede 3 vidnet, hvad hun lavede. Vidnet svarede, at
hun gjorde rent, hvorpé Forurettede 3 kiggede meget undrende pd hende og sag-
de: "Det gor vi ikke hjemme hos 0s." Vidnet har ikke veret indenfor hos fa-
milien. Hun har kun vaeret 1 haven. Hun har kort kigget ind i bryggerset, hvor
hun s en bunke af vasketej 1 vindueskarmen. Hun lagde ikke maerke til andet.

Foreholdt atheringsrapport af 21. maj 2019, ekstrakt 8, side 55, 2. afsnit,
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hvoraf fremgér, at vidnet den 21. maj 2019 skulle have forklaret til politiet, at
vidnet aldrig havde veret inde 1 huset, kun 1 bryggerset, at vidnet da s, at der
var meget rodet og taj overalt, og at der ogsa lugtede meget indelukket,
forklarede vidnet, at det er muligt, at hun sagde sadan til politiet. Hun husker
ikke ordret, hvad hun sagde. Vidnet bekreftede, at der sé sddan ud, og at der
lugtede indelukket.

Vidnet husker ikke, om hendes barn holdt op med at lege med familiens bern pa
et tidspunkt.

Vidnet blev foreholdt sin forklaring afgivet til samme rapport, ekstrakt 8, si-de
54, nederste afsnit, hvoraf fremgér:

"... til sidst havde atherte dog sagt til foreldrene (moderen), at de matte stoppe
legeaftalerne. Det skyldtes, at bernene (Tiltalte 1 og Tiltalte 2's) nogle gan-ge
godt kunne reagere meget voldsomt. Det kunne fx vare hvis der skete no-get
mens de spillede bold. Barnene havde ogsa et meget grimt verbalt sprog.
Moderen var vist ikke helt ok med det, men afherte mente at hun (Tiltalte 1)
havde oplevet det for. ..."

Vidnet forklarede, at hun ikke husker, at hun skulle have sagt sddan til politi-et.
Vidnet husker ikke, om hendes datter holdt op med at lege med familiens bern.

Advokat Karoline Normann foreholdt vidnet samme aftheringsrapport, eks-trakt
8, side 54, 2. afsnit, 3. linje, hvor vidnet skulle have forklaret til politiet, at hun
syntes, at barnene virkede velfungerende, nar hun s dem lege ude pé gaden, og
at hun ikke kunne fa det til at haenge sammen med, at de skulle fej-le noget.
Vidnet bekreftede at have sagt sadan til politiet.

Foreholdt samme atheringsrapport, ekstrakt 8, side 55, 1. afsnit, hvoraf fremgar,
at vidnet beskrev, at bernene pé overfladen virkede helt normale, men hvis de
kom ud for "et eller andet," s& eksploderede de meget, og at det var nogle
reaktioner, som vidnet undrede sig over, altsd at de var s& vold-somme over sa
sma ting, og at disse reaktioner kom fra sa sma bern, bekref-tede vidnet at have
sagt sadan til politiet. Der var noget, som vidnet undrede sig over. Hun husker,
at hun en dag talte med sin mand om, at det var ganske normale, glade bern,
men at det var, som om de blev gjort syge. De lob og legede, men de havde
noget 1 sig, og det var, som om det kom til udtryk, ndr der skete noget mod deres
forventninger og vilje. Men det var mere, som om der var noget, der havde
skabt det, der gjorde, at de reagerede sadan.

Vidnet er bekendt med, at familien brugte campingvognen til campingture. I de
senere ar, hvor de boede der, var det ret tit, at campingvognen var keort vaek i
lobet af natten. Hvis man f.eks. s den, nar man gik ud med skrald om aftenen,
kunne den veare vak, nar de stod op om morgenen. Vidnet forstod det sadan, at
der blev kert meget sent pa natten eller tidligt om morgenen, og
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at de brugte den til campingture i weekenden. Hun husker ikke, om det ogsa
skete pa hverdage, men det var i hvert fald tit. Hun mener at have heort Tiltalte 2
omtale campingpladser ved Koge eller Nastved. Vidnet mener ikke at have hort
tale om, hvorvidt de tiltalte havde ensket at fa bern.

Foreholdt samme afheringsrapport, ekstrakt 8, side 56, 2. linje fra neden, hvoraf
fremgar, at vidnet den 21. maj 2018 skulle have forklaret til politiet, at Tiltalte 2
flere gange havde sagt, at Forurettede 1 var enskebarnet, forklarede vidnet, at
hun ved at fa det laest op husker, at hun sagde sddan til politiet. Forurettede 1 var
onskebarnet, og Forurettede 3 var sidste skud i bessen, efter at Tiltalte 2 var
blevet steriliseret.

n

Vidne 22 har for abne dere til retsbogen afgivet folgende for-klaring:

n

Vidnet forklarede, at de tiltalte tidligere var vidnets naboer. Vidnet husker ikke,
hvor leenge de var naboer, men det var godt og vel 10 ar. Naboskabet var darligt.
Efter vidnets mening skyldtes det blandt andet en tvist, som de havde omkring
skellet. Vidnet brad sig heller ikke s& meget om de tiltalte. De havde ikke noget
til feelles. Der virkede rodet og ubehageligt inde hos de til-talte. Vidnet har ikke
veeret inde i deres hus. Han kunne se ind i haven, og der var indsigt i huset fra
vidnets hus, og han kunne se, at der var rodet. Der var problemer med
kloaksystemet, og huset fremstod halvferdigt.

Adspurgt om vidnet havde registreret underlige eller pafaldende lyde fra de
tiltaltes hus, forklarede vidnet, at det er svart at sige. Han har hert bernene
grede, skrige og vare kede af det masser af gange. Han har ingen fornem-melse
af, om det var et bestemt barn, der var ked af det. Det var, som om det var alle
bernene. Han synes, at det er svert at satte tid pd, hvor lang tid en grad kunne
vare, men der kunne f.eks. vere tale om 20 minutter. Sa blev der til sidst rabt
voldsomt ad dem, og de blev hevet indenfor. S& vidste man ikke, hvad der skete,
eller om det stoppede der. Det var primert moderen, der rib-te ad bernene.
Vidnet har masser af gange set moderen rabe ude i haven. Nar bernene skulle
ind 1 huset, fik bernene meget hirdt besked p4, at nu skulle de ind. Vidnet har
ikke set forldrene tage fat i bernene, men hans opfattelse er, at de blev slebt
indenfor og fik besked pé at holde deres kaft. Det virkede meget voldsomt pa
vidnet. Det eskalerede hen over arene og blev varre og verre. Det var nok de
sidste ca. 4-5 ar, hvor vidnet syntes, at det begyndte at blive meget udtalt.

Vidnet har flere gange talt kortvarigt med Forurettede 2. Bernene kom meget
sjeldent ud pa gaden, men vidnet har nogle enkelte gange medt dem ude pa
gaden. Han husker, at Forurettede 2 stod ude pd gaden en gang, da vidnet kom
ud. Forurettede 2 var glad, fordi han havde faet en ny vinterjakke. Det var ikke
en ny vin-terjakke, men en brugt. Jakken virkede dog brugbar.
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Vidnet har derudover maske vekslet nogle enkelte ord med den sterste dreng i
familien. Boernene fik ikke lov til at lege pa vejen. Vidnet s dem kun, nar de var
1 haven.

Vidnet mener ikke at have oplevet, at barnene var i haven og ikke métte komme
ind. Det var snarere modsat. En gang fik de besked pa, at de skulle ind i
campingvognen. Det var vidnets indtryk, at det havde bernene ikke lyst til. Han
huske det, sddan at det var faderen, der sagde, at bernene skulle ind i
campingvognen, men det kan godt have varet begge foreldre. Det er svert at
huske, men det er hans fornemmelse, at det skete flere gange. Bornene sagde, at
de ikke havde lyst, hvortil de fik at vide, at det skulle de. Tonelejet var uvenligt
og virkede truende pd den méde, at de skulle gore, som der blev sagt.

Adspurgt af advokat Karoline Normann forklarede vidnet, at det er hans ind-
tryk, at bernene skulle vare i campingvognen alene. Vidnet har ikke staet og
ventet, og han ved derfor ikke, hvor laenge de var i campingvognen, men han vil
tro, at det var en time eller to. Han ved ikke, om bernene fik deres telefon eller
iPad med.

Vidne 23 har for dbne dere til retsbogen afgivet folgende for-klaring:

n

Adspurgt af advokat Hanne Ziebe forklarede vidnet, at hun er uddannet soci-
alradgiver. Hun har orlov fra sin stilling pa Skole 1 for bern med Diagnose 3 og
belastningsreaktioner. Hun er aktuelt plejemor. Hun har haft sin egen
virksomhed siden foraret 2018 med socialradgivning til primeert famili-er, der
foler sig i klemme i det kommunale system. Virksomheden hedder "Navn 1."
Hun far henvendelser fra private, men har ogsa opgaver for kommuner med at
have stottet samvar. Hun har tilegnet sig viden om Diagnose 2 og Diagnose 3,
hvilket er blevet en niche i hendes virksomhed. Hun har tidligere arbejdet i
berne- og ungdomspsykiatrien.

Vidnet kom i kontakt med Familien, fordi vidnet er en del af et kontorfallesskab
1 Hillered, hvor nogle psykiatere ogsd havde kon-tor. En af disse psykiatere er
konsulent for Vidne 5. Pa den made kom vidnet i kontakt med Vidne 5 og blev
antaget af hende til at bista familien. Vidnet skulle rapportere til Vidne 5, og
vidnet fik sin betaling fra Vidne 5. Vidne 5 enskede, at vidnet tog kontakt til
familien, og vidnet kom ind som en ekstra part for at formidle familiens behov.
Vidnet stiftede be-kendtskab med familien i juni 2018.

Indfaldsvinklen var, at familien havde varet gennem en laengere udredning.
Foraldrene var slidte og havde oplevet ikke at fa den hjalp, de havde brug
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for, mens udredningen stod pd. Kommunen ville ikke gore brug af udrednin-gen
og ville ikke betale for den. Kommunen hyrede en ny psykolog, som skulle lave
en ny foreldrekompetenceundersogelse. Dette belastede familien. Vidnet gik i
dialog med kommunen om, at familien skulle have hjalp, mens undersogelsen
blev lavet. Kommune 1 fandt, at forlebet med den forste udredning trak ud i for
lang tid. Grunden til det var, at der havde vearet me-get sygdom i familien og
aflyste aftaler.

Vidnet har haft omkring 12-15 fysiske moder med familien bdde i hjemmet og
ude til moder. Vidnet har haft mange telefonmeder og mailudveksling. Det
forste fysiske mede fandt sted i familiens hjem. Der var kommet en un-
derretning, "og sa var man i gang."

Det var en familie i krise. Arsagen til krisen var en oplevelse hos forzldrene af,
at de ikke havde faet tilstraekkelig hjelp til deres situation med en familie med
fire bern med s@rlige behov. Foreldrene havde selv diagnoser, som ud-fordrede
dem. Dialog, kontakt og samarbejde med kommunen er i sig selv en belastning.
Det var vidnets onske at aflaste familien og athjelpe denne belast-ning.

Vidnet oplevede, at foreldrene havde meget omsorg for deres bern, og at de
onskede hjalp til at f& hverdagen til at fungere bedre. Hos foraldrene var en stor
erkendelse af, at de havde brug for hjelp. Foreldrene havde meget pé hjerte og
var humoristiske. Tiltalte 2 satte en are i at fastholde sit arbejde, selv om
bernene var en stor mundfuld. Bernene havde sarlige og forskellige be-hov, og
man kunne ikke behandle dem ens. Bernene havde Diagnose 2 og Diagnose 3.
Vidnet medte Forurettede 3 en enkelt gang i starten af forlebet, hvor Forurettede
3 var hjemme fra skole, mens vidnet var der. Vidnet modte Forurettede 4 en
gang i forbindelse med et meade i Born- og Ungeudvalget. Vidnet har derudover
ik-ke truffet bernene.

Hjemmet fremstod kaotisk. Nogle gange var det svart at komme ind ad en-
trederen, fordi ting stod i vejen. Der var rodet, og derfor var det svaert at komme
til at gore rent. Foreldrene enskede hjelp til rengering. Vidnet un-dersogte
mulighederne, og vidnet husker det sadan, at der blev bevilget hjelp til
oprydning og rengering. Hun husker ikke, om hun sa hjemmet igen i slut-ningen
af forlgbet, men hun husker, at foreldrene gav udtryk for, at de var glade for
rengeringshjelpen.

Med hensyn til diagnoser og medicin var det ikke vidnets bord, fordi Vidne 5
var pa. Vidnets del var mere forholdet til kommunen, hvor vidnet for-segte at
aflaste foraeldrene.

Vidnets indtryk var, at der blev lavet mad. Der stod opvask i hjemmet. For-
@ldrene refererede til, at de havde spist aftensmad. Vidnets indtryk var, at det
var Tiltalte 2, der lavede mad og stod for indkeb. Vidnet ved ikke, hvem der
ordnede vasketg;j.
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Foreholdt at vidnet har forklaret om en underretning i begyndelsen af forle-bet,
forklarede vidnet, at hun ikke husker praecist, hvad underretningen dreje-de sig
om, men hun mener, at Forurettede 1 havde fortalt noget i skolen. Vidnets op-
gave var at folge foreldrene til meder og repraesentere dem. Vidnet havde ta-
leret og klageret pa deres vegne.

Kommunen kom pé uanmeldte besgg i hjemmet hen over det efterdr, hvor
vidnet var tilknyttet familien. Vidnet ved ikke, hvem der ellers kom i hjem-met.
Vidnets indtryk var, at familien ikke havde et sarlig stort netvaerk. Det-te ser
vidnet ofte i sit daglige virke med belastede familier, der har svart ved at have
overskud til sociale relationer.

Vidnet har ikke haft til opgave at underrette kommunen, men vidnet har un-
derretningspligt. Vidnet fik ikke ny viden, som gjorde, at vidnet skulle under-
rette kommunen. Vidnet var hurtigt inde i sagen som partsreprasentant, og
vidnet vidste, hvad kommunen i forvejen var bekendt med.

Vidnet kom i1 hjemmet fra sommeren 2018 og hen pa efterdret, hvor den an-den
foraeeldrekompetenceunderseggelse blev sat i veerk af kommunen. Vidnet deltog i
medet med den nye psykolog i familiens hjem. Dette var én af de sid-ste gange,
hvor vidnet var i hjemmet.

Spurgt neermere til, hvordan der sd ud i hjemmet, forklarede vidnet, at entre-
deren ikke kunne lukke helt op. Der var beskidt. Det virkede beskidt, fordi der
var sa meget rod, at man ikke kunne gore rent. Vidnet husker det ikke sadan, at
der lugtede, men det virkede lidt uhumsk. Vidnet har aldrig medt alle bernene
pa én gang. Vidnet har ikke set foraeldrene sammen med berne-ne. Foreldrene
fortalte om deres bern i1 detaljer. Den made, hvorpa foreldre-ne talte om
bernene, gav vidnet det indtryk, at de var meget bevidste om bar-nenes behov.
Forurettede 3 kom ind 1 stuen, mens vidnet talte med foreldrene ved et af de
forste moder. Foreldrene guidede pa en fin méde Forurettede 3 tilbage til
verelset, sddan at de kunne fortsaette meadet.

Anklageren dokumenterede fra Udskrift af aktivitet vederende partshering af
foreldremyndighedsindehaver den 11. marts 2019, tillegsekstrakt 4, side 2,
hvoraf fremgér:

Notat
der er d.d. atholdt mede med mor og parts repraesentant Vidne 23 vedr.
underretning af den 27.2.2019.

Adspurgt om foraldrene har lest underretningen, svarer Mor Ja. Mor oply-ser,
at hun ikke kan genkende det, som Forurettede 3 har fortalt. Mor oplyser, at
Forurettede 3 siden sommerferien dagligt har sovet i foreldrenes seng. Mor
fortael-ler, at grunden til at Forurettede 3 sover i midten af sengen er, fordi
Forurettede 3 tidli-
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gere er faldet ud af sengen. Mor oplyser, at foreldrene altid har sovet uden tgj
pa, men at de i den senere tid har sovet med undertgj pd, fordi de vidste at
Forurettede 3 ville komme ind til dem om natten, pd grund af at Forurettede 3
havde ma-reridt. Mor forteller, at Forurettede 3 muligvis har oplevet, at far har
taget under-bukser pé i labet af natten. Mor stiller sig uforstaende overfor, at
Forurettede 3 skulle have market sin fars tissemand. Adspurgt om Forurettede 3
kan have mer-ket sin Fars erigerede lem, svarer Mor nej.

Adspurgt om Forurettede 3 kan have ligget teet op af Fars tissemand, svarer mor,
at far ikke er bekendt med dette og at foraldrene ikke kan genkende dette.

Mor tilfejer, at far sveder om natten, og der har Forurettede 3 sagt, at det var
klamt.

n

Vidnet forklarede, at vidnet var med til medet dem 11. marts 2019. Hun hus-ker,
at Tiltalte 2 var pa arbejde den padgaeldende dag. Vidnet mener ikke, at Tiltalte 2
blev partshert.

n

Vidne 24 har for &bne dere til retsbogen afgivet folgende forklaring:

n

Adspurgt af advokat Hanne Ziebe forklarede vidnet, at [ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]

Vidne 25 har for dbne dere til retsbogen afgivet folgen-de forklaring:

n

Adspurgt af advokat Karoline Normann forklarede vidnet, at [ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]

Vidne 27 har for dbne dere til retsbogen afgivet folgende forkla-ring:

Vidnet forklarede, at hun oprindelig er uddannet paedagog og har efteruddan-net
sig til familieterapeut. Hun har veret selvstendig familieterapeut siden 2013.
Hun har erindringer om, at hun kom hos Familien. Som vidnet husker det, var
det Tiltalte 1, der fandt frem til vidnet. Tiltalte 1 og Tiltalte 2 kom ud i vidnets
klinik i By 9 for at "tjekke" hende ud. Vidnet mener, at de tiltalte havde noget
med kommunen, og at kommunen havde observeret noget. De tiltalte og vidnet
sogte 1 fellesskab kommunen om, at vidnet kunne komme 1 hjemmet for at
radgive og vejlede familien. Vidnet mener, at vidnet kom i hjemmet i 1%-2 ar.
Familien fik en fleksibel bevilling med et maksimum pé 5-7 timer om ugen 1
hjemmet. Vidnet husker det ikke pracist, fordi det er laenge siden.

Formélet med bevillingen var at give familien rddgivning. Vidnet var i famili-en
for at hjelpe dem til at fa en bedre made at vaere sammen med bernene pd. Det
gjaldt ogsa foraeldrenes indbyrdes forhold og serbarnet, Forurettede 4.

Vidnets indtryk af familien &ndrede sig over tid. I starten var vidnets indtryk, at
det var en almindelig, men noget kaotisk familie. Det var en familie, som rigtig
gerne ville gore det bedre. Yderligere et barn kom til. Barnet udviklede sig ikke
sa godt. Vidnet teenkte, at arsagen var det kaos, der var i hjemmet. Forurettede 4
havde Diagnose 2 og gik pa specialskole. De andre bern blev lidt voldsommere,
og det blev til, at de ogsd havde Diagnose 2. Dette havde vid-net ikke forstand
pa. En kollega, Person 29, kom ogsa kort-varigt i hjemmet for at hjelpe med at
lave en struktur.

Bornene fik det tiltagende dérligere, og det blev forklaret med Diagnose 2. For
vidnet kunne det vare noget andet. Det var svart, fordi det handlede om di-
agnose, diagnose, diagnose. Vidnet blev utryg ved det. Andre konsulenter, som
familien hyrede, kom ind. Vidnet trak sig ud.

Vidnet kom 1 huset pa ugentlig basis. Familien var modtagelig over for hjelp og
stotte. Vidnet mener ikke, at der var ting, som vidnet ikke matte here i



side 212

hjemmet, eller noget, der blev lukket ned for. Hjemmet var meget kaotisk, rodet
og meget smat. Huset bestod af en stue, kekken, badeverelse, soveva-relse og
yderligere to varelser. Forurettede 4 havde sit eget verelse. Vidnet husker, at
det blev vaerre 1 hjemmet. Der var tit opvask i1 kekkenet, og der var vaske-te;j.
Vidnet vil tro, at vidnet har varet der, hvor der ikke stod opvask kekke-net.
Familien havde en opvaskemaskine, der kerte hele tiden. Der var mange ting
over det hele. Efter vidnets standard var der beskidt i hjemmet. Vidnets indtryk
var, at der blev lavet mad hver aften. Vidnet spiste med mange gan-ge. Maden
var ikke sa sund, som vidnet ville have lavet det. Vidnet mener, at bernene fik
morgenmad. Vidnet sa i hvert fald morgenmadsprodukter. Vidnet er helt sikker
pa, at de fik mad i hjemmet. Vidnet har ogsa set, at der blev smurt madpakker til
bernene.

Vidnet bemarkede ikke noget serligt i forhold til foreldrenes omgang med
bernene. Hun kom i hjemmet over lang tid. Hun mener, at det forandrede sig
over den tid, hvor hun kom i hjemmet. Hun kan ikke sige noget mere speci-fikt.
De arbejdede meget med forskellige ting. I perioder var der meget let
antendelighed og meget vrede. Vidnet arbejdede med det, og det blev lidt bedre.
Der var meget kaos omkring aftensmaden. Det gik meget op og ned. De havde
et stort fjernsyn, der altid kerte. Dette bidrog til uroen, og vidnet pétalte det.

Det var forskelligt, hvem der puttede bernene om aftenen. Vidnet husker det
sadan, at bernene blev puttet pa deres varelse. Vidnet har last godnathistorie
for nogle af barnene. Vidnet mener ogsa, at de tiltalte leste historier, selv om
det ikke var hver aften. Vidnet husker det ikke sddan, at bernene reagerede, som
om de aldrig for havde fiet en godnathistorie.

Vidnet tror, at barnene gik i tej afstemt efter arstiderne. Vidnet bemerkede
dengang ikke noget specielt, bortset fra at der var meget tej over det hele.
Bornene havde flyverdragter om vinteren.

Adspurgt af anklageren og foreholdt, at vidnet udtalte: "Diagnose, diagnose,
diagnose," forklarede vidnet, at vidnet i sidste halvdel af den periode, hvor hun
kom i hjemmet, oplevede det, som om der skulle stilles en diagnose. Der var
noget, som ikke virkede rigtigt for vidnet. Som hun husker det, blev det
tiltagende mere kaotisk i hjemmet. Bornenes adferd blev mere og mere til-
skrevet, at de nok havde nogle diagnoser. Vidnet mener ikke, at bernene blev
udredt i den tid, hvor vidnet kom 1 hjemmet. Hun husker fornemmelse af, at det
ikke kun var en diagnose, men at det var reaktionsadfaerd pa kaos og den
manglende struktur i hjemmet. Vidnet husker, at det var Tiltalte 1, der talte om
diagnoser, og som var fortaler for diagnoser. Tiltalte 1 vidste noget om det. Det
gjorde vidnet usikker pd sin egen demmekraft. Vidnet husker, at Tiltalte 2
sagde: "Det lader til, at jeg er den eneste, der ikke har Diagnose 2."

n

Vidne 28 har for dbne dere til retsbogen afgivet



side 213

folgende forklaring:

n

Vidnet forklarede, at [ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]

Vidne 29 har for dbne dere til retsbogen afgivet folgende forkla-ring:

n

Vidnet forklarede, at [ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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Vidne 30 har for dbne dere til retsbogen afgivet folgende forklaring:

"

Vidnet forklarede, at [ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]

Vidne 31 har for dbne dere til retsbogen afgivet folgende forklaring:

n

Vidnet forklarede, at [ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]

Vidne 32 har for dbne dere til retsbogen afgivet folgen-de forklaring:

"

Vidnet forklarede, at [ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]

Vidne 33 har for dbne dere til retsbogen afgivet fol-gende forklaring:

n

Vidne 33 forklarede, at [ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]

Adspurgt af advokat Hanne Ziebe, om [ Udeladt ]



side 250

[ Udeladt ]

Vidne 34 har for dbne dere til retsbogen afgivet folgende forklaring:

"

Vidne 34 forklarede, at [ Udeladt ]



side 251

[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
Vidne 35 har for lukkede dere til retsbogen afgivet fol-gende forklaring:

n

Vidnet forklarede, at han er [ Derlukning ]
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[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]



side 262

[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]

Vidne 36 har for dbne dere til retsbogen afgivet folgende forklaring:

Adspurgt af advokat Hanne Ziebe forklarede vidnet, at han er indehaver af
Virksomhed 1. Han er gestaltterapeut, kognitiv terapeut, systemsupervisor og
Ketner-supervisor. Virksomhed 1 udferer opgaver for kommuner i sager, hvor
kommunen selv er kert fast i familiebehandlingen, oftest i sager med atypiske
neurologiske problemstillinger, som f.eks. Diagnose 2 og Diagnose 3 eller
lignende. Kommunen keber deres bistand.

De arbejder 1 familien. De ser pa, hvordan familien arbejder sammen, og lae-
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rer familien en hensigtsmessig samarbejdsmade og at vise gensidig forstael-se.
Der er to skoler pad omréadet, og de arbejder meget ud fra Ross Greenes tanker.

Vidnet kom 1 kontakt med Familien i forbindelse med, at de tiltalte deltog 1 et
konflikthandteringskursus, som Virksomhed 1 holdt for Diagnose 2-foreningen.
Virksomhed | blev derefter kontaktet af to ledende so-cialrddgivere i Kommune
1, der gnskede Virksomhed 1's bistand til fami-lien. Han husker ikke navnene pa
socialrddgiverne. Han har ikke haft mulig-hed for at leese op pa sagen, fordi alle
data fra dengang, 2013 — 2014, er slet-tet. Familien var meget stresset, og
opgaven gik ud pa at hjelpe familien med at {3 det til at virke med bernene.
Vidnet deltog i et mede med familien og kommunen, hvor de aftalte, hvilke
omrader der skulle arbejdes med, og hvil-ke mal de skulle na. Familien var
indstillet pa at samarbejde. Vidnet tror, at Virksomhed 1 startede arbejdet i 2014,
og at de arbejdede med familien i knap 2 ar.

De skulle is@r hjelpe familien med at fa familien ud i omgivelserne, dvs. at fa
bernene til at trives i institutionerne. Bernene var langt hen ad vejen meget
harmoniske, nér de var i hjemmet. Det vidste kommunen. Opgaven var der-for
at fa tingene til at virke, nar bernene skulle i skole og institution.

Vidnet husker ikke helt, om der var problematikker i hjemmet, men han me-ner,
at der var problematikker med stressreaktioner hos bade bern og foreld-re.

Vidnet og hans partner, Person 39, kom i hjemmet pé ugentlig basis i to timer.
Fra begyndelsen havde familien de rigtige normer for, hvordan man skal vare
en familie. Nar man medte bernene 1 til 1 med en foralder, var de rimeligt
harmoniske, men nar de skulle vere flere sammen, begyndte det at blive svaert
og stressende pa grund af de forskellige behov, bernene havde.

Det var forskelligt, hvordan familien reagerede pa stress. Den &ldste,
Forurettede 4, blev vred og lukkede sig inde pa sit varelse. Forurettede 1 og
Forurettede 2 blev udadreage-rende ved enten at skrige eller blive meget
urolige. Den yngste, Forurettede 3, tul-lede lidt rundt under radaren. Tiltalte 2
blev meget traet, afmaegtig og stresset. Tiltalte 1 blev meget styrende og provede
at fa tingene til at kore, ogsd 1 forhold til Tiltalte 2. I starten var det tydeligt, at
Tiltalte 2 manglede forstaelse for ber-nenes behov, og sa oversatte Tiltalte 1 det
for ham, hvilket kunne vere stressen-de for Tiltalte 2 i situationen. Tiltalte 1
provede at fa det til at kere, men blev s ogsa selv stresset.

Hjemmet var rodet. Familien provede at {4 de basale ting til at virke, og der var
ikke det store overskud til at rydde op. Dette er ikke atypisk i de familier, som
vidnet kommer i, fordi familierne ofte er hardt pressede. Der var ikke beskidt,
men der var mange bunker rundt omkring, fordi der ikke var tid til at komme i
bund. De gik ikke i beskidt tej. Der blev vasket tgj, men tojet 14 i
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bunker. Kokkenet var fint, og vidnet s& ingen opvask sté i kekkenet. I perio-der,
hvor tingene kerte bedre, gik familien 1 gang med at rydde op.

Forzldrene fik efterhdnden indsigt i, hvordan deres bern fungerede, hvad deres
bern havde brug for, hvordan foraldrene selv fungerede og virkede pd bernene,
og hvordan man kunne héndtere tingene. Bornene lerte ogsé at sette ord pa
deres frustrationer og stress, i stedet for bare at reagere, som de gjorde i starten.
Vidnet havde meget kontakt med bernene. Barnene skulle vare til stede ved
hvert besog, og der skulle forega de ting, som normalt fo-regik 1 hjemmet. Det
arbejdede vidnet ud fra. Vidnet kom normalt i hjemmet om formiddagen.

Vidnets kontakt med kommunen var under hele forlebet de to socialrddgive-re,
der var inde over familien, og vidnet havde et godt samarbejde med dem.
Samarbejdet med skoler og institutioner var lidt svaerere. Nar Virksomhed 1 gar
ind 1 et samarbejde, involverer de normalt skoler og institutioner for at udbrede
den tankegang, de arbejder ud fra, sé skole og institution kan bygge videre pé
denne tankegang. I denne sag oplevede vidnet, at skoler og institu-tioner
lukkede af og ikke tog imod dette. Nér de var til statusmeder i skoler og
institutioner, var det lederne, der deltog i mederne. Lederne sagde hver gang, at
de gerne ville tage imod. Vidnet skrev log over, hvad de arbejdede med, og hvad
familien skulle arbejde med, og familien var dben over for, at skole og
institution kunne fa lov til at laese om alt, hvad der blev arbejdet med i familien.
Institution og skole tog ikke imod det. Vidnet husker ikke, hvilken skole
bernene gik pa. Vidnet sagde til skole og institution, at han og-sa meget gerne
ville have ting den anden vej, sddan at de kunne arbejde med det i familien, men
der kom aldrig noget. Socialrddgiverne pressede pa for, at der skulle komme
noget den anden vej, men der skete ikke rigtig noget.

Vidnet husker ikke, om bernene var udredt og diagnosticerede, da han kom 1
familien. Han mener, at nogle af bernene fik medicin undervejs i forlebet. Hver
gang vidnet havde varet hos familien, skrev vidnet en logbog over, hvilke
emner der var arbejdet med, hvordan der var arbejdet med emnerne, hvad der
skulle handles pa, og hvad familien skulle arbejde med til naste gang.

Vidnet havde i begyndelsen af forlebet kontakt med en tidligere familiemed-
arbejder. Vidnet husker ikke mere om denne medarbejder, men der var en
overlevering.

Vidnet mener, at Virksomhed 1 arbejdede i familien i et par ar. Kontakten
sluttede 1 gensidig forstaelse, fordi familien havde laert det, de skulle, for at
kunne handtere det og for at kunne tage vare pa sig selv og deres barn. Det
kunne de bade enkeltvis og som familie. Der var stadig nogle problemer 1
forhold til institutionerne. Bernene var 1 trivsel, da forlebet sluttede. Bernene
var specielle pa den méde, at de var meget sterke og selvstendige. De tre sma
bern var kreative og sprudlende. Forurettede 4 var kommet 1 rigtig god trivsel.
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Lige da forlebet sluttede, var Forurettede 4's far syg og deende, og Tiltalte 1
sorgede for, at Forurettede 4 frit havde kontakt til faderen.

Vidnet sa pa intet tidspunkt hverken de voksne eller barnene have en seksua-
liseret adfeerd. Vidnet sé et parforhold, hvor foreldrene levede sammen som
mand og kone bade kedeligt og dndeligt med det overskud, de nu havde. Det var
et sundt og godt forhold. Bernene gik frit til foraldrene og fik et knus, hvis de
havde brug for det. Bornene var ikke graenseoverskridende eller kraenkende over
for vidnet eller hans partner. Ud fra det, bernene rummede, var det sundt. Hvis
vidnet havde set noget, havde han gjort opmaerksom pa det.

Advokat Karoline Normann dokumenterede notater fra Virksomhed 1, eks-trakt
4, side 87, side 89, sidste 3 afsnit — side 90, 3 forste afsnit, hvoraf frem-gér:

n

Afsluttende behandlingsbeskrivelse
Dato for beskrivelse: 11.12.2015

Navn: Familien — reg. under cpr. Forurettede 4 —
CPR nr. (Fadt 2003)

Periode:  Der er arbejdet med familien i perioden januar 2014 — d.d..
Behandlingsarbejdet har varet af varierende intensitet — fra ca. 2 timer ugent-
ligt dertil udferdigelsen af grundige trinvise skriftlige beskrivelser af behand-
lingens indhold og erkendelser, samt hjemmearbejde. Til nuvaerende 2 timer
hver 4-6 uge. Der er gennem cirka det seneste ar ikke udarbejdet skriftlige
redegorelser og vejledninger efter behandlingssamtalerne.

Bestiller: Familieafdelingen Kommune 1, Adresse 5, By 10. Faglig koordinator
Person 40, og Faglig koordinator Person 41

()

At fa udredt og erkendt mange af familiens medlemmers specifikke
udfordringer:

Forurettede 4 har flyttet skole, til et tilbud der kan imedekomme hans behov.
Han er nu ogsé udredt yderligere med Diagnose 4, hvilket sikrer yderligere
imedekommelse af hans vidtgaende sarskilte behov.

Tiltalte 1 er nu udredt med Diagnose 3, samt Diagnose 2, hvilket har givet hen-
de en mulighed for, at udvikle de strategier der skal til for at fa en rolig hver-dag
og et godt liv. Endvidere er hun kompetent til at skelne mellem egne symptomer
og barnenes symptomer, saledes hun imedekommer bernenes serskilte behov,
uden skelen til hvordan hun evt. selv ville opleve det.
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Forurettede 1 er nu udredt med Diagnose 3 og Diagnose 2, og med et
medfelgende behov for gennemgribende behandlingsindsats i skole og
fritidsdel, hvilket kan sikre fremadrettet trivsel. Forurettede 1 er i stand til 1
hjemmet at tilgodese sine egne behov, med udenfor hjemmet tilfredsstiller hun
de rammer der er opstil-let, uden at skele til egne behov, hvis ikke hun
vedvarende anvises konkrete handlinger til sikring af egne behov, siledes som
hun oplever 1 hjemmet.

Forurettede 2 er nu udret med Diagnose 3 og Diagnose 2. Endvidere med sterk
sar-barhed overfor evt. udadreagerende adfeerd i omgivelser, da han i meget hoj
grad udviser kopiadfeerd/konfliktoptrappende adfzerd, overfor den form for
reaktioner. Det er ogsa beskrevet hvorledes der, som ved Forurettede 1, bestér et
medfelgende behov for gennemgribende behandlingsindsats i skole og fritids-
del. Dermed har begge de to mindre bern pd samme made som storebror
Forurettede 4 et behov for vidtgdende specialindsats, og de to yngre endvidere
for Diagnose 3specifikke indsatser i beskyttede miljoer. Med denne viden kan
fremad-rettede indsatser sikre bernenes trivsel.

Forurettede 3 er blevet udredt med en medicinsk diagnose vedrerende
operations-behov i ganen. Dette har kraftigt pavirket hendes evne til at opné
talefeerdig-heder sa hun kan udtrykke sig. Familien afventer dato for
operationen. End-videre er der nu s& meget ro i familien og i familiens andre
bern, at det er ble-vet tydeligt, at ogsd Forurettede 3 har behov for udredning,
her med mistanke om evt. Diagnose 3 og evt. Diagnose 2, som de andre
soskende.

"

Vidnet forklarede, at han har skrevet referatet. Den klinik, som havde udredt
bernene, var fast deltager i statusmaderne med skolerne og institutionerne, hvor
ogsé de to socialradgivere fra kommunen deltog. Han tror, at de var 14-15
mennesker til disse mader.

Advokat Karoline Normann dokumenterede fra notater fra Virksomhed 1,
ekstrakt 4, side 90, 4. afsnit, hvoraf fremgar:

At tilpasse familiens struktur til familiens behov:

Familien er blevet meget dygtige til, at strukturere i forholdet til de enkelte
familiemedlemmers behov. Séledes at der i familien differentieres meget i for-
holdet til almene familiemenstre, hvor man typisk ger mange ting sammen al-le
sammen — fx méltider, ferier, weekendaktiviteter. Familien tilpasser sig nu
situationelt, sadvel som i planlegning, saledes at det bliver muligt for de en-kelte
at fa noget ud af de for beskrevne aktiviteter og sammenhange. Herun-der sével
1 ferier hvor familien kan vaere adskilt, samt i spisesituationer, hvor nogle kan
vaelge at spise pa varelset, alt efter behov savel individuelt som falles. Dette er
1 forholdet til at de fysiske rammer i familien, ikke giver mu-lighed for et
veaerelse til hver person.

n
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Vidnet forklarede, at denne passage er udtryk for Virksomhed 1's rddgivning.
Familien skulle ikke vare sa meget sammen hele tiden. Hvis et barn var s&
stresset, at det ikke kunne holde til at sidde og spise sammen med resten af
familien, edelagde barnet det for resten af familien. Det var ikke en straf for
barnet at skulle sidde pa vaerelset og spise, men en made at laere at passe pa sig
selv og ikke blive overstresset. Han mener heller ikke, at barnene opleve-de det
som en straf at skulle spise pa verelset. Det var tvaertimod en glede at kunne fa
roen til at finde sig selv. Det er en almen familiestrategi inden for omréadet.

Anklageren dokumenterede tilleegsekstrakt 5, hvoraf vidnets cv fremgér pa
Hjemmeside.

Vidnet forklarede, at han ikke har lagt sit cv pd Hjemmeside, men vidnet kan se,
at det omhandler ham. Vidnet tror, at oplysningerne stam-mer fra LinkedIn.
Nogle af de oplistede “’skills” genkender vidnet, men ikke dem alle.

Vidnets arbejde kraver ikke en godkendelse eller autorisation, og han har in-gen
autorisation, som f.eks. psykologer har. Vidnet ved ikke, om psykotera-peut er
en beskyttet titel, men det er en titel, man kan fa, nar man har gen-nemgaet en
uddannelse. Han ved ikke, om anklageren kan kalde sig psykote-rapeut.

Anklageren dokumenterede fra notater fra Virksomhed 1, ekstrakt 4, side 87,
sidste s@tning i afsnittet vedrerende periode, hvoraf fremgar:

n

Der er gennem cirka det seneste ar ikke udarbejdet skriftlige redegerelser og
vejledninger efter behandlingssamtalerne.

Vidnet forklarede, at han ikke husker, hvorfor der ikke blev udarbejdet skriftlige
redegorelser og vejledninger det sidste ar i forlabet. De skriftlige redegerelser
og vejledninger, der refereres til, er de arbejdspapirer, der blev udarbejdet til
familien og til eventuelle institutioner, hvis de var interesserede. Det er atypisk,
at skriftligheden ikke er med.

Anklageren dokumenterede fra notater fra Virksomhed 1, ekstrakt 4, side 88, 3.
afsnit, hvoraf fremgar:

"

At skelne mellem udfordringer i familien/den enkelte, og institutionelle
udfordringer forekommende udenfor familien:

Det er lykkedes familien at se pa de reelle udfordringer, der opstar i instituti-
onerne, og bares hjem i familien, og de udfordringer der reelt er i familien/
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den enkelte. Dette sikrer onske om handtering retter sig mod det relevante milje.

n

Vidnet forklarede, at dette betyder, at bernene kom hjem og var slidte og brugte
efter at have veret 1 institutionerne. Bornene kunne ikke altid holde til at vaere i
institutionerne.

Anklageren dokumenterede fra notater fra Virksomhed 1, ekstrakt 4, side 88, de
2 sidste afsnit, hvoraf fremgér:

"

At opna selvsteendighed:

Familien er nu sé sikret i deres hindtering, at det er vores skon at de er i stand
til at hindtere de for nuvarende sete og erkendte udfordringer i famili-en. Dette
under antagelse af at de anbefalinger der opstilles i naervaerende be-skrivelse,
savel som de der fremgar af de foreliggende udredninger af Forurettede 1 og
Forurettede 2, imgdekommes.

Denne udvikling har givet familien et billede af sig selv, som nogle der er gi-et
fra at have 12 timers ugentlig familiebehandling, og ikke kunne klare for-
@ldrerollen, til nu at have den selvtillid der gor dem i stand til at se selv som de
gode og sterke foraldre de er, 1 erkendelsen af de serskilte udfordringer
familien har.

Vidnet forklarede, at dette var hans vurdering i december 2015. Vidnet blev
efterfolgende kontaktet af Tiltalte 2, som fik nogle enkelte samtaler om hand-
tering af konflikter med institutionerne. Vidnet husker ikke, hvornar han hav-de
denne kontakt med Tiltalte 2.

Anklageren dokumenterede fra notater fra Virksomhed 1, ekstrakt 4, side 89, 2.
sidste afsnit, hvoraf fremgar:

n

Tiltalte 1 er nu udredt med Diagnose 3, samt Diagnose 2, hvilket har givet hen-
de en mulighed for, at udvikle de strategier der skal til for at fa en rolig hver-dag
og et godt liv. Endvidere er hun kompetent til at skelne mellem egne symptomer
og bernenes symptomer, sdledes hun imedekommer bernenes sarskilte behov,
uden skelen til hvordan hun evt. selv ville opleve det.

n

Vidnet forklarede, at det ligger i Diagnose 3, at det kan vare sveart for Udeladt 1
at opdage, hvad der ligger hos Udeladt 1 selv, og hvad der ligger hos den anden
person, hvis man f.eks. er stresset eller vred. Man er ikke bevidst om, at man
spejler den anden. Det kan blive til, at det er den anden, der er vred. Dét at blive
bevidst om, hvorvidt det var Tiltalte 1 selv eller den anden, der var
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stresset, blev under forlebet en ting, som Tiltalte 1 kunne undersege og tage an-
svar for.

Anklageren dokumenterede fra notater fra Virksomhed 1, ekstrakt 4, side 90, 2.
sidste afsnit, hvoraf fremgar:

"

Udfordringer i familien: Nuvzerende/akutte udfordringer: At opna
vedvarende accept af familiens behov 1 eksterne samarbejdspartnere, herunder
relevant stette og forstdelse 1 forholdet til disse.

Adspurgt, om dette skal forstas sddan, at familien godt ville have kommunen til
at anerkende familiens problemer, forklarede vidnet, at der var et forbilled-ligt
samarbejde med de to socialradgivere i kommunen. Det handlede mere om
skoler og institutioner. Det handlede om vedvarende at blive ved med at arbejde
pa at fa kommunikationen til at virke for at fa en fzlles forstaelse. Vidnet mener
ikke, at han var inde over, hvilke ydelser familien kunne fa fra kommunen. I
givet fald mé det have varet socialradgiverne, der har spurgt ham.

Anklageren dokumenterede fra notater fra Virksomhed 1, ekstrakt 4, side 94, 6.
afsnit, hvoraf fremgér:

n

Bernene:

Born med vidtgdende neurobiologiske udviklingsforstyrrelser er i sarskilt ri-
sikogruppe for udviklingen af stresrealterede komorbide psykiske problems-
tillinger, herunder blandt andet Oppositionelle Forstyrrelser, depression, selv-
skadende adferd, misbrug, angst, psykotiske episoder eller ligefrem Skizo-freni,
savel som strukturelle forstyrrelser af personlighedsudviklingen. Endvi-dere er
disse bern i serskilt hej grad i risikogruppe for at blive udsat for grov mobning,
for seksuelt misbrug, for selv at overskride granser og udeve mis-brug over for
andre, samt for andre former for kriminelt associeret adferd.

n

Vidnet forklarede, at han har skrevet dette. Det drejer sig generelt om ber-
negruppen. Adspurgt, om vidnet har en kilde, forklarede vidnet, at der nok er
mange kilder, men det er noget, som han selv har forfattet ud fra en viden.
Vidnet bruger meget Christopher Gillberg, som star for den nordiske tilgang til
det. Christopher Gillberg er professor i neurologi i Sverige.

Anklageren dokumenterede fra notater fra Virksomhed 1, ekstrakt 4, side 95, 3.
afsnit — side 96, hvoraf fremgar:

n

Anbefalinger:
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At familien tilbydes en afsluttende samtale ved Virksomhed 1 i januar
maned. Dette for at afslutte forlebet med fremtidssikring af kendte
vedvarende udfordringer, som beskrevet ovenfor.

At familien tilbydes mulighed for ved behov, ved Virksomhed 1, at
modtage yderligere maximalt tre samtaler 1 familien. Dette ved
familiens selvstendige initiativ, og udelukkende i perioden frem til
og med juli 2016. Dette forarsaget af den endnu ikke afklarede
situation vedrerende bernenes fremtidige placering.

At Tiltalte 2, far, tilbydes mulighed for at modtage skypebehandling
ved Virksomhed 1. Maksimalt 6 stk., i perioden frem til og med
oktober 2016. Dette ved tidsbestilling pa selvstendigt initiativ. Dette
skal sikre at Tiltalte 2 kontinuerligt kan bevare ro og overblik,
indenfor som udenfor familien, dette for at sikre hans tilknytning til
arbejdsmarkedet, i en endnu sérbar overgangsperiode, savel
forarsaget af egen tidligere sygemelding, som nuvarende vanskelig
og uafklarede situation i familien.

At socialfaglige muligheder for sikring af familiens nuverende
situation overvejes, saledes perioden frem til en begyndende
handtering af de to nyudredte berns institutionelle hverdag, ikke
bliver hindrende for fastholdelse af familiens trivsel.

At familien bevilliges en kommunal koordinator, der kan sikre at de
mange trade i en sa sarbar families kontakt med relevante kommunale
myndighedsomrader, forvaltes gnidningsfrit og uden unedvendig
udfordring. Dette for at sikre minimal belastning pa familien, samt
for de enkelte relevante forvaltninger, og dermed som en sikring for
de fortsat gode fremadrettede samarbejder, i de mange institutioner
og forvaltninger, der naturligt omgiver en sa sarbar familie. Det er
vigtigt at der sigtes mod, at denne koordinerende indsats sikrer
overensstemmelse mellem savel indsatser for bern, som for voksne,
herunder altsa indsatser i jobcenter og voksenafsnit, savel som
indsatser for bern og familie. Udover sikring af det lebende
samarbejde, medvirker dette ogsa til at sikre graden af belastning i
forholdet til familiens samlede mangde af udfordringer, er kendt af
savel familie som samarbejdspartnere, og at der dermed kan iagttages
et felles ansvar.

At der arbejdes ud fra en erkendelse af at denne familie vedvarende
vil have behov for et mangfoldigt samarbejde med de kommunale
forvaltninger, myndigheder og institutioner. Dette fordi der er
konstateret sarskilt behov i1 familiens bern, der méa forventes at
forarsage et vedvarende, om end varierende, behov. Dermed altsa
behov for en koordinerende indsats, jf. ovenstdende anbefaling.

At det fremadrettede samarbejde med pagaldende og relevante
myndigheder og forvaltninger barer praeg af en erkendelse af, at der
er tale om en familie med store udfordringer, som familien
selvstendigt kan handtere, 1 det omfang udfordringer ikke vokser
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uhensigtsmaessigt, hverken hjemme eller i samarbejdende omgivelser.
Dermed altsa behov for en koordinerende indsats, alternativt anden
metode til sikring af dette ovenstiende, jf. ovenstdende og
narverende anbefalinger.

e At alle samarbejdspartnere endegyldigt erkender, at samarbejdet med
mor, Tiltalte 1, er praeget af at mor har Diagnose 3, hvorfor mor i
samarbejdet, kan forekomme som afgivende fra det, der
almindeligvis forventes i et samarbejde med en foraldre. Ikke desto
mindre er dette vasentligt, da vi anbefaler at bernenes institutionerne
fremadrettet indgar et ligevaerdigt samarbejde med Tiltalte 1, sdledes
Tiltalte 1's kompetencer anvendes mélrettet, i forholdet til den
ubestridelige indsigt hun har i sine berns, og dermed familiens
udfordringer, samt i forholdet til den kompetence hun besidder med
hensyn til anbefalinger af konkrete og praksisorienterede lgsninger til
bernenes bedste. Vi minder om at dette ogsa fremgér af de
udredninger der nu foreligger pd Forurettede 1 og Forurettede 2.- jf.
materiale modtaget fra Klinik 1.

Vidnet forklarede, at han har skrevet anbefalingerne, herunder ogsa det sid-ste
punkt. Tiltalte 1 har ikke vaeret inde over formuleringen af anbefalingerne, men
Tiltalte 1 og Tiltalte 2 har selvfolgelig set dem. Tiltalte 1 har ikke i forbindelse
med udarbejdelsen af anbefalingerne givet udtryk for, hvad hun enskede, at
kommunen kunne gore for hende. Anbefalingerne er udtryk for vidnets skon
over, hvad der fortsat var brug for.

Foreholdt, at der ikke er anbefalinger om myndighedernes samarbejde med
Tiltalte 2, forklarede vidnet, at vidnet oplevede, at Tiltalte 1 tit blev misforstaet
pa grund af den made, hun sagde tingene pa. Anbefalingerne var teenkt som en
hjeelp til institutionerne. Der skulle fortsat vere hjaelp til kommunikationen med
institutionerne. Han oplevede ikke, at Tiltalte 1 og Tiltalte 2 havde en dag-
sorden, som vidnet skulle hjelpe med at formidle, bortset fra, at de gerne vil-le
have hjalp til at have det godt. Vidnet ved ikke, om Tiltalte 2 brugte de 6
samtaler, der var lagt op til, men vidnet husker, at han havde nogle samtaler med
Tiltalte 2 om, hvordan Tiltalte 2 kunne bevare energien efter at have veret nede
med stress. Det var det, der skulle tages hensyn til med Tiltalte 2.

Vidnet husker ikke, at Tiltalte 2 skulle have ringet til vidnet i en situation, hvor
Tiltalte 2 var ophidset, desperat eller ude i tovene. Nar vidnet talte med Tiltalte
2, var det aftalte samtaler. Adspurgt, om vidnet har givet Tiltalte 2 rdd om,
hvordan han skulle handtere konflikter med bernene efter forlabet, forklarede
vidnet, at han ikke husker det, men det har han formentlig gjort. Vidnet har ikke
radgivet Tiltalte 2 om voldsom retorik over for barnene.

Adspurgt af advokat Hanne Ziebe forklarede vidnet, at han er blevet afhert af
politiet om en episode med en gkse. Vidnet har ikke anbefalet, at Tiltalte 2

skulle tale groft til bernene. Bernene kunne vere groteske, og sa kunne Tiltalte
2
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overeksponere det groteske. Hvis bernene f.eks. sagde, at de ville sl en ihjel
med en egkse, s kunne man sige: "Hvad for en okse skal det vere?" for at gore
det groteske mere tydeligt. Hvis man begynder at tale fornuftigt til et barn, der
er ophidset, kan barnet blive mere ophidset. I det tilfelde kan man bruge
grotesk humor. Det virkede ogséd pa Forurettede 4 nogle gange. Det er ikke en
behandlingsmetode som sadan. Han har det fra Phil A. Neel. Meningen er at fa
barnet til at opdage, hvor grotesk det var. Det er noget, man kan bruge over for
bern, der egentlig profiterer bedst af at vaere logisk og rationelt ten-kende. Nar
man sperger barnet: "Hvorfor siger du det," bringer man barnet til et nyt sted.

Advokat Karoline Normann dokumenterede fra notater fra Virksomhed 1,
ekstrakt 4, side 91, 3.-6 afsnit, hvoraf fremgar:

Tiltalte 1:

At Tiltalte 1 far lost dilemmaet i forholdet til at tage vare pa de bern, der ikke
kan holde til at vaere i de nuverende institutionelle rammer, og samtidig skul-le
kunne handtere at vere 1 et atklaringsforleb 1 forholdet til hendes nuvaren-de
sygemelding/jobafklaring.

Hvis Tiltalte 1 ikke modtager den relevante og passende hjelp i forholdet til
denne udfordring, er der en stor bekymring for, at hun ikke vil kunne vareta-ge
sin funktion som den i familien, der ved mest om bernene, og dermed og-sa
indenfor hjemmet kan imgdekomme de sarskilte behov der er. Og derved vil
familiestrukturen formodentlig risikere at bryde sammen.

Reelt er Forurettede 1 nu fuldtidssygemeldt, forarsaget af mistrivsel i institution.
Der-med er det eneste tilbud hun nu har, at vare hjemme ved mor, der passer
hende. Det proves dog af, om hun 2-3 eftermiddage om ugen er i stand til at
vare 1 SFO. Det er udredende instans der har sygemeldt Forurettede 1.

Vi anbefaler sikring af dette omrade, se punktet anbefalinger.

n

Vidnet forklarede, at det var den udredende instans, Klinik 1, der
fuldtidssygemeldte Forurettede 1. Det var ikke en belastning for Tiltalte 1, at
Forurettede 1 var hjemme, fordi Forurettede 1 trivedes, sa snart hun var
derhjemme, men det spandte ben for Tiltalte 1's eget udredningsforlab.

n

Vidne 37 har for lukkede dere til retsbo-gen afgivet felgende forklaring:

n

Vidnet forklarede, at [ Dorlukning ]
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[ Derlukning ]



side 275

[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]

Vidne 38 har for lukkede dere til retsbogen afgivet folgende forklaring:

n

Vidnet forklarede, at [ Dorlukning ]



side 283

[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]



side 285

[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]
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[ Derlukning ]
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[ Dorlukning ]



side 293

Vidne 39 har for adbne dere til retsbogen afgivet folgende forklaring:

Vidnet forklarede [ Udeladt ]
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[ Udeladt ]
Oplysningerne i sagen

Af underretningsskema vedrerende Forurettede 3 fremgér, at en talehorelarer
indberettede, at Forurettede 3 den 12. maj 2016 fortalte, at hen-des mor og far
gerne matte sla barnene. Hendes mor havde sagt: "Forurettede 2, du far en
rovfuld, hvis du ikke ...." Da taleherelareren sagde til Forurettede 3, at ingen
foreeldre ma sl deres bern, fastholdt Forurettede 3: "Min mor og far ma godkt.
Det siger politiet."

Af underretning om vold 1 hjemmet den 7. juni 2017 fra Berneteamet Kommune
2 fremgar, at en kontaktperson har oplyst, at Vidne 29 havde ringet til den
pageldende og sagt, at alt ikke var godt hjemme hos Person 1's far. Person 1
fortalte derefter telefonisk kontaktpersonen, at hun hjemme hos sin far havde
oplevet sin far sla lillebroderen i forbindelse med, at Person 1 havde weekend
hos fade-ren.

Af underretning vedrerende Person 1, CPR nr. (Fadt 2005) fra leder af
Institution 3, Person 42, fra den 2. og 3. juli 2018 fremgar
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blandt andet, at Person 1 til Person 42 har sagt, at Person 1's far er ret volde-lig.
Han er en, der truer med at slé sine bern ihjel. Han har sagt til Person 1's lille-
soster, at han vil hugge hovedet af hende. Han har sagt til Person 1, at han bare
vil dg, og at hun skal sidde og kigge pa det. Han bliver meget sur pa Person 1's
lillesoster, bare fordi hun sperger, om hun ma komme ud at lege. Person 1's far
har engang sléet Person 1's lillebror midt pa numsen. Han har sagt, at han ikke
ved, hvem af dem han forst skal slé ihjel. Person 1 har det ikke godt med fade-
rens kareste, som eksempelvis engang blev meget sur pa Person 1, fordi hun
gjorde opmaerksom p4, at de havde lus.

Af underretning af 15. november 2018 vedrerende Forurettede 2 fremgar, at
Forurettede 2 ved en bernesamtale den 9. oktober 2018 hos Institution 1 fik
fortalt, at konsulenten kendte til underretningen om Person 1, og at konsulenten
spurgte Forurettede 2, om han blev slaet derhjemme. Forurettede 2 svarede, at
hans far slog ham. Forurettede 2 viste med sin venstre hind, at hans far slog
ham pa ryggen. Forurettede 2 ville ikke have, at konsulenten sagde det til
nogen, fordi hans far sd sagde, at Forurettede 2 kom til at bo i en anden familie.
Forurettede 2 fortalte, at hans mor nogle gange var der, og andre gange ikke, nar
Forurettede 2 blev sléet.

I forbindelse med anholdelsen af de tiltalte den 30. april 2019 ransagede poli-
tiet pd Adresse 1, By 1. I stuen la en papkasse pa spi-sebordet. I papkassen sas
en rulle grd gaffatape.

Der er dokumenteret fotos, som politiet optog i forbindelse med ransagnin-gen.

Af personundersogelse foretaget af Retsmedicinsk Institut af Forurettede 4
fremgar:

KONKILUSION.

Ved undersogelsen den 10-05-2019 kl. 09:00 af Forurettede 4, CPR nr. (Fodt
2003),

fandtes en efter det oplyste 15-arig dreng med alderssvarende udseende. Le-
gemsbygningen var normal, og ern@ringstilstanden var middel. Undersogte
havde nedsat mimik, is@r i starten af undersegelen, med mere mimik og ten-
dens til sma smil pd passende tidspunkt senere 1 undersegelen. Det var van-
skeligt at fa gjenkontakt med undersogte. Undersogte var rolig og medvirke-de
villigt til underseagelsen.

Der fandtes ingen punktformede blodudtraedninger i gjnenes bindehinder, i
gjenlagshuden, i ansigtshuden i evrigt, i huden bag ererne eller i mundslim-
hinden.

Labebandene var intakte.

Der var ingen tegn pa vold.
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Der var ingen tegn pa sygdom.

Ved den fotokolposkopiske undersegelse, sas ingen lasioner af indersiden af
larene, omrddet omkring kensorganerne, penishovedet, penisskaftet eller
pungen. Der var en sdkaldt marisk ved endetarmsabningen, en hudfold som
folge efter heemorider. Der sds ingen lasioner 1 endetarmsdbningen, og der var
normal lukkemuskelfunktion. Ca. midt pa penis skaft, pa venstre side, sas en
bandformet forhgjning i huden, der gik pé tvars over skaftet, og bernelae-gen
som udferte underseggelsen angav at der kunne merkes en fortetning i huden
ved dette sted.

Der blev aftalt med undersegte, at bernelaegen ville fa enkelte billeder fra den
fotokolposkopiske undersegelse og sperge en kirurg med speciale i mands
kensorganer til rdds vedrerende dette.

I tilslutning til undersegelsen blev der udtaget prover fra svalget og endetar-
men til underseggelse for smitsomme sygdomme.

Af personundersogelse vedrarende Forurettede 1 fremgar: "...
KONKLUSION:

Ved undersogelsen den 02-05-20 19 kl. 13:45 af Forurettede 1, CPR nr. (Fodt
2008),

fandtes en efter det oplyste 11-arig spinkel pige med alderssvarende udseen-de.
Undersggte var 140 cm hgj og vejede 34 kg. Det var vanskeligt at fa
gjenkontakt med undersagte, der svarede samarbejdsvilligt, men kort, pd
spergsmalene.

Der blev ikke foretaget fotokolposkopisk undersggelse den 02-05-2019.

Der fandtes ingen punktformede blodudtradninger i gjnenes bindehinder, i
gjenlagshuden, i ansigtshuden i evrigt, i huden bag ererne eller i mundslim-
hinden.

Labebandene var intakte.

Af tegn pa vold pavistes en hudafskrabning pa hgjre skulder (1) og en under-
hudsbladning pé hejre kna (4). Lasionerne var friske og opstaet ved let stump
vold.

Af yderligere tegn pa vold pévistes underhudsbledninger pa bugen (2) og pa
benene (5, 6) og hudafskrabninger pa begge ben (3, 7). Lasionerne var af &ldre
dato, og opstaet ved let stump vold.
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Laesionerne pa benene (4-7) kan meget vel vere opstdet i forbindelse med fald
eller ved sted ind i en bordkant som oplyst af undersogte. De ovrige le-sioner
var ukarakteristiske.

Indersiden af overarmene blev ikke undersogt.

Antallet af leesioner og ar overstiger ikke hvad man kan forvente hos et aktivt
barn 1 undersogtes alder. Det skal dog bemarkes at leesioner uden brud af hu-
doverfladen, ikke nedvendigvis efterlader ar.

I tilslutning til undersogelsen blev der udtaget en urinpreve til undersegelse for
smitsomme sygdomme. Svaret tilgar Borneafdelingen, Rigshospitalet.

Ved genundersogelsen den 19-06-2019 malte undersegte 141 cm og vejede 38,6
kg. Ved den fotokolposkopiske underseggelse sés der ingen tilsmudsning af
larenes indersider, lyskeregioner eller pa de ydre kensdele. Endetarmséb-ningen
sds med en slimhinderift, svarende til kl. 1 pa en urskive, malende fa mm i
diameter. Lukkemusklen var normalt fungerende.

Ved vaginas indgang sas hvidligt sejt sekret. Hymen fandtes alderssvarende med
begyndende hormonpavirkning og sas som en tyk vaevsbramme. Randen var
intakt. Der sds ingen lasioner, indkervninger eller arvavsdannelser, og der sés
ingen tegn pa sygdom.

I tilslutning til undersegelsen den 19-06-2019 blev der udtaget prover fra
svaelget, vaginalindgangen og endetarmen, samt urin til underseggelse for
smitsomme sygdomme.

n

Af personundersogelse vedrerende Forurettede 2 fremgér:

n

KONKILUSION:

Ved undersogelsen den 10-05-2019 kl. 13:00 af Forurettede 2, CPR nr. (Fadt
2010),

fandtes en efter det oplyste 8-drig dreng med alderssvarende udseende. Le-
gemsbygningen var normal. Hejden var 125 cm hej og vaegten var 25 kg.
Undersogte var nysgerrig og havde svart ved at sidde stille. Han medvirkede
villigt til undersogelsen og efterkom opfordringer.

Der fandtes ingen punktformede blodudtredninger i gjnenes bindehinder, i
gjenlagshuden, i ansigtshuden i evrigt, 1 huden bag ererne eller i mundslim-
hinden.

Af tegn pé vold pévistes en hudafskrabning pé hejre knz (5) og underhuds-
bledninger pa brystkassen (2), armene (3, 4) og hgjre kna (5). Leesionerne var
friske, op til et par dage gamle, opstéet ved let stump vold. Lasion 5 kan
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vaere opstaet ved fald, som oplyst af undersggte. Om opstaelsesméden af de
ovrige lesioner kan intet sikkert siges.

Af yderligere tegn pa vold pévistes hudafskrabninger i ansigtet (1) og pa hej-re
ben (6) samt en underhudsbladning pd venstre ben (7). Lasionerne var af @ldre
dato, omkring en uge gamle, opstaet ved let stump vold. Leesion 1 kan vare
opstaet ved fald, som oplyst af undersggte. Om opstaelsesmaden af de gvrige
leesioner kan intet sikkert siges.

Antallet af leesioner og ar overstiger ikke hvad man kan forvente hos et aktivt
barn i undersogtes alder. Det skal dog bemarkes at leesioner uden brud af hu-
doverfladen, ikke nedvendigvis efterlader ar.

Ved den fotokolposkopiske undersggelse sas ingen leesioner af indersiden af
larene, omridet omkring kensorganerne, penishovedet, penisskaftet eller
pungen. Der sds ingen lasioner i endetarmsabningen, og der var normal luk-
kemuskelfunktion.

Ved undersogelsen blev der udtaget prover fra endetarmen og svalget, og
udtaget en urinpreve til undersegelse for smitsomme. Svaret tilgar berneaf-
delingen.

Tilfejelse den 19-06-2019:

Den 14-05-2019 oplyste Person 43, sygeplejerske fra CSO, at der var blevet
modtaget et positivt svar pa svelgpodningen for Gonorré fra den 10-05-2019.
Proven ville blive gentaget den 16-05-2019, pd berneafdelingen. Proven fra den
16-05-2019 var ogsa positiv for Gonorr¢.

Proven fra endetarmen og urinen var negative for Gonorré. Ingen af de ud-tagne
prover var positive for Klamydia.

n

Af sporgetema af 19. juli 2021 vedrerende Forurettede 2 frem-géar:

Pa begering af Kebenhavns Politi, fremsendes svar pd spergetema vedreren-de
Forurettede 2, CPR nr. (Fadt 2010), som angiveligt har va-ret udsat for vold og
seksuelt misbrug for den 20-12-20 18 af sine biologiske foreldre.

Kebenhavns politi anmodede Retsmedicinsk Institut om at besvare sporgsmal 1
til 14.

Advokat Hanne Ziebe onskede at fa besvaret et antal ikke nummererede
spergsmal, som i besvarelsen har faet tildelt nummer 15 til 19.
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Med spergetemaet fulgte hospitalsjournalnotater for undersegtes mor og far,
Tiltalte 1 og Tiltalte 2 samt politi-rapport med udtalelse fra sygeplejerske med
specialfunktion i kenssygdom-me.

Spergsmal 1
Hvad er gonoré?

Svar

Gonoré¢ er en slimhindeinfektion forarsaget at bakterien Neisseria gonorrho-eae,
der hos begge kon kan sidde i urinreret, endetarmen og svalget samt hos
kvinder i livmoderhalsen.

Spergsmal 2
Hvordan smitter gonoré?

Svar
Gonoré¢ smitter mellem slimhinder ved ubeskyttet seksuel kontakt.

Spergsmal 3
Kan gonoré smitte ved oralt samleje

Svar
Ja.

Spergsmal 4
Hvordan far man gonoré i svaelget?

Svar
Ved kontakt mellem svelget og en inficeret slimhinde.

Spergsmal 5
Hvordan behandles gonoré?

Svar
Gonoré behandles med antibiotika.

Spergsmal 6
Kan gonoré smitte uden seksuel kontakt?

Svar
Ja, sjeeldent kan ses smitte fra mor til barn ved fedslen, hvis moderen har go-
nor¢ pé fodselstidspunktet.

Spergsmal 7
Vil sygdommen forsvinde uden, at man modtager behandling?
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Svar
Ja, dette er muligt.

Spergsmal 8
Hvis ja — hvor lang tid vil man have sygdommen, hvis man ikke modtager be-
handling?

Svar
Fra uger til méaneder.

Spergsmal 9

Kan andre former for medicinsk behandling fjerne sygdommen? Herunder be-
handling af andre vira eller ved behandling med medicin til Diagnose
2/Diagnose 3.

Svar

Gonoré behandles som anfort med antibiotika. Medicin mod vira har andre
virkningsmekanismer end antibiotika og Diagnose 2/Diagnose 3-medicin virker
pa centralnervesystemet. Disse kan ikke behandle en bakterieinfektion.

Spergsmal 10
Kan man vare baerer af sygdommen og smitte, uden selv at vere syg?

Svar
Ja.

Spergsmal 11
Kan det spores i kroppen, hvis man tidligere har haft gonor¢?

Svar
I en kortere periode efter overstaet sygdom, er det muligt at pavise antistof-fer
mod gonoré.

Spergsmal 12
Hvor i kroppen kan man have gonoré?

Svar

Der er tale om en slimhindeinfektion, som kan foreckomme i urinreret, ende-
tarmen, svalget, livmoderhalsen og @jnenes bindehinder og forbliver oftest der.
Ved komplicerede forleb kan det spredes til @ggelederne eller bitestik-lerne,
eller det kan spredes via blodet i kroppen og give anledning en syste-misk
infektion.

Spergsmal 13
Hvilke symptomer giver gonoré?

Svar
Symptomer pa gonoré kan vere smerter ved vandladning og udflad fra urin-
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roret og/eller vagina. Gonoré i endetarmen og svalget giver sjeldent symp-
tomer.

Spergsmal 14
Giver sagen 1 ovrigt Retsmedicinsk Institut anledning til bemaerkninger?

Svar
Nej.

Spergsmal 15
Bevares gonokokker bedst 1 svelg eller i kensorganer?

Svar
Dette er ikke muligt at besvare.

Spergsmal 16
Bevares gonokokker bedst for h.h.v mands eller kvinders kensorganer?

Svar
Dette er ikke muligt at besvare.

Spergsmal 17
Er der forskellige typer af gonokokker? Og bliver disse forskellige typer re-
gistreret, nar der iverksettes behandling for gonoré?

Svar
Der findes mange forskellige undertyper af gonokokker. Der bliver ikke fore-
taget en nermere typebestemmelse for behandlingen ivaerksattes.

Spergsmal 18
Gensmitning: vil dette forlaenge bevarelsen af gonokokker i kroppen, nér per-
soner vedbliver med at have seksuel kontakt?

Svar
Det vil ath@nge af om den seksuelle kontakt er smittet og/eller behandlet.

Spergsmal 19
Hvor hurtigt kommer der symptomer pa sygdommen efter, at man er blevet
smittet?

Svar
Symptomer kan optrade efter fa dage.

n

Af sporgetema af 26. juli 2021 vedrerende Forurettede 2 frem-gér:
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Spergsmal 14
Giver sagen 1 ovrigt Retsmedicinsk Institut anledning til bemaerkninger?

Svar
Nej.

Dette er rettet til flg.:

Spergsmal 14
Giver sagen i gvrigt Retsmedicinsk Institut anledning til bemaerkninger?

Svar

Ja. Det skal bemerkes, at der ved undersegelse med podningstests af PCR-
typen kan forekomme falsk positive svar, dette gaelder sarligt ved svaelgpod-
ninger.

n

Af spargetema af 26. august 2021 vedrerende Forurettede 2 fremgar:

n

Pé begaring af Kebenhavns Politi, fremsendes svar pa spergetema vedreren-de
Forurettede 2, CPR nr. (Fadt 2010), som angiveligt har ve-ret udsat for vold og
seksuelt misbrug for den 20-12-2018 af sine biologiske foreldre.

Af brev tilsendt Instituttet pd mail fra Kebenhavns Politi, dateret den 26-08-
2021, fremgar, at Retsmedicinsk Instituts svar pa spergsmal 14 fra den 26-07-
2021, i den rettede besvarelse af spergetema IP adresse, giver anklage-
myndigheden anledning til felgende spergsmal, der bedes besvares:

Spergsmal 15

Det fremgér af vedlagte bilag D3-10-10, side 5, sidste afsnit, at Forurettede 2
den 10. maj 2020 blev podet i svaelget for forste gang. Den 14. maj 2020 var
han po-sitiv for gonoré i svalget. Han blev podet igen den 16. maj 2020, som
ogsa var positiv for gonoré.

- Har det betydning 1 forhold til risikoen for falsk positive svar ved pod-
ningstest af PCR-typen for gonoré¢, at Forurettede 2 er testet positiv to gange?

- I givet fald bedes det uddybes, hvilken betydning dette matte have?
Svar

Den analytiske specificitet er hgj, og der er dermed lav sandsynlighed for at fa
et positivt svar uden at der er gonoré-DNA i preven. Med to svelgpodnin-
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ger pa samme person, pa to unikke tidspunkter, er der en endnu lavere sands-
ynlighed for at fi to positive svar, uden at personen er smittet med gonor¢.

Spergsmal 16
Giver ovenstaende i1 ovrigt Retsmedicinsk Institut anledning til bemaerknin-ger?

Svar
I spergsmal 15 er der angivet, at svalgpodningerne er foretaget i 2020, hvil-ket
ikke er korrekt. Svalgpodningerne er foretaget i 2019.

Ovenstdende fremkommet efter konsultation med laboratorieleder pa Mikro-
biologisk Afdeling, Rigshospitalet, samme afdeling, hvor analyserne er fore-
taget.

n

Af personundersggelse vedrerende Forurettede 3 fremgar:

n

KONKLUSION:

Ved undersogelsen den 07-06-2019 kl. 09:00 af Forurettede 3. CPR nr. (Fodt
2011), fandtes en efter det oplyste 7-arig pige med ud-seende yngre end
svarende til alderen, spinkel legemsbygning og slank erna-ringstilstand.

Der fandtes ingen punktformede blodudtraedninger i gjnenes bindehinder, 1
gjenlagshuden, i ansigtshuden i evrigt, i huden bag ererne eller i mundslim-
hinden.

Med undersogte i afkladt tilstand pévistes underhudsbledninger pa lemmerne (1
-3). Disse laesioner var af @ldre dato, opstaet efter det i sagen oplyste
handelsesforlab ved let stump vold. De overskrider i placering og antal ikke,
hvad der normalt forventes af en aktiv syvarig pige.

Af yderligere tegn pad sygdom/vold pdvistes hudafskrabninger i hovedbunden
(4) og haevede hudomrader nogle med central hudafskrabning pa lemmerne (5
-8). Disse lasioner var meget vel opstéet ved krads, muligt pd grund af
eksem/svampeinfektion samt myggestik, som oplyst.

Af tegn péd sygdom pévistes en sdkaldt Bakers cyste i hgjre knaehase, som ef-
terfolgende blev bekreftet ved ultralydsundersogelse den 20-06-2019 foreta-get
pa Rigshospitalet.

Ved den kolposkopiske undersggelse sis ingen lesioner eller tilsmudsninger af
larenes indersider eller de ydre kenslaber. Vaginaldbningen var smal med let
darligt indblik til hymen. Hgjre side af hymen sas affladet. Karstrukturerne
skennedes med normalt forlgb. Der sas ingen indkarvninger, leesioner eller ar
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af hymen.
Fraveret af fund udelukker ikke at indtreengen som oplyst, har fundet sted.

Endetarmsébningen var med normal lukkemuskelfunktion. Opadetil kl. 12 sds en
mindre @ldre lasion. Denne lasion kan vare opstaet som folge af hard af-
foring. Det kan ikke udelukkes, at den er opstaet ved indtraengen eller som folge
af sygdom. Der sés ingen friske leesioner eller ar.

Der vil blive foretaget genundersggelse af leesionen i endetarmsibningen, nér
undersogte kommer til kontrol pa Center for Seksuelle Overgreb (CSO) den 13-
08-2019.

I forbindelse med undersggelsen blev der podet fra vaginalindgangen og
svaelget samt foretaget urinprave.

n

Anklagemyndigheden har afspillet videooptagelser af athering af Forurettede 4
den 30. april 2019, 3. juni 2019, 23. august 2019 og 5. februar 2020.

Anklagemyndigheden har afspillet videooptagelser af athering af Forurettede 1
den 2. maj 2019, 4. juni 2019, 6. september 2019 og 9. juni 2020.

Anklagemyndigheden har afspillet videooptagelser af athering af Forurettede 2
den 30. april 2019, 10. maj 2019, 4. juni 2019 og 6. sep-tember 2019.

Anklagemyndigheden har afspillet videooptagelser af athering af Forurettede 3
den 2. maj 2019, 19. juni 2019, 23. august 2019, 22. oktober 2019 og 5. februar
2020.

Anklagemyndigheden har afspillet videooptagelse af athering af Person 1 den
28. maj 2019.

Anklagemyndigheden har afspillet videooptagelse af athering af Person 44 den
11. maj 2020.

Anklagemyndigheden har afspillet videooptagelse af athering af Vidne 41 den
4. august 2020.

Personlige oplysninger

I konklusionen i retspsykiatrisk erklering af 15. januar 2020 vedrerende Tiltalte
1 hedder det:
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Igonklusion

Observanden er herefter ikke sindssyg, og hun kan ikke antages at have ve-ret
sindssyg 1 perioden for det pasigtede. Hun er normalt begavet og lider ik-ke af
epilepsi eller af anden organisk hjernelidelse. Hun var ikke pavirket af alkohol
eller psykoaktive stoffer i perioden for det pasigtede, men om dette skulle vare,
har der ikke veret tale om en patologisk rustilstand.

Observanden er opvokset 1 By 3 med sine halvsgskende hos sin far og stedmor,
men havde fast samvar med moren og sin sester samt halvseskende pa morens
siden. Opvaksten var tryg og stabil og skolegangen upédfaldende. 1 2002 blev
observanden uddannet Stilling 2 og har primart arbejdet som sa-dan, indtil hun
blev afskediget i 2013 pga. leengere tids sygemelding. Frem til 2019 var hun i
ressourceforlob, men har pa nuvarende tidspunkt ingen ind-komst, idet hendes
egtefelle har forsergerpligt. De har veret gift siden 2008 og har tre bern,
ligesom observanden har en son fra et tidligere forhold. Alle bernene er
forurettede i den verserende sag og er placeret i hver deres pleje-familie.
Observanden og hendes agtefelle er boliglese og bor midlertidigt hos nogle
venner.

Observanden har aldrig haft et misbrug.

Observanden har siden 2009 haft klager over psykiske problemer i form af bl.a.
stresssymptomer, koncentrationsbesver, stgjoverfelsomhed og vanske-ligheder
med at fa faeerdiggjort ting. Hun blev diagnosticeret med Diagnose 2 1 2012, og i
2018 blev hun yderligere diagnosticeret med Diagnose 3. Hun har konsulteret
forskellige psykiatere, og senest har hun selv finansieret besggene og faet
bekraeftet Diagnose 2. Observanden har siden 2013 og sdledes ogsa under
aktuelle undersogelse varet i behandling med Diagnose 2-medicin.

Observanden er ved hervarende kliniske undersegelse og psykologisk delun-
dersogelse ikke fundet psykotisk. Hun er normalt begavet og har ingen tegn pa
koncentratrationsbesvar svarende til Diagnose 2. Dette kan skyldes at hun er 1
behandling med Diagnose 2-medicin, men generelt vurderes det tvivlsomt, at
hun har lidelsen, idet lidelsen debuterer i barnealderen og medferer symptomer,
der bl.a. stort set umuligger, at man kan tage en mellemlang videregaende
uddannelse pa normeret tid. Der er ligeledes hverken klinisk eller testmaessigt
fundet belag for Diagnose 3.

Personlighedsmaessigt finder man observanden forstyrret med blandet symp-
tomatologi. Hun er manipulerende med tilbgjelighed til al placere skyld og
ansvar ud i omgivelserne. Hun har desuden nogle selvhavdende og narcissi-
stiske traek 1 kontaktformen.

Observanden findes herefter omfattet af straffelovens § 69, men man kan ik-ke,
safremt hun findes skyldig, pege pa nogen foranstaltning jf. straffelovens
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§ 68, 2. pkt., til imedegéelse af en formentlig betydelig risiko for fremtidig li-
geartet kriminalitet, som mere formalstjenlig end straf.

n

Tiltalte har vaeret frihedsberevet fra den 30. april 2019 til den 12. november
2019, hvorefter tiltalte var surrogatfeengslet til den 27. april 2020, séledes at
tiltalte var lgsladt mod, at hun ikke havde samkvem med bernene Forurettede 4,
Forurettede 1, Forurettede 2 og Forurettede 3.

I konklusionen i retspsykiatrisk erklering af 27. februar 2020 vedrerende
Tiltalte 2 hedder det:

"

kbnklusion

Observanden findes herefter ikke sindssyg, og det kan ikke antages, at han var
sindssyg pé tidspunktet for den pasigtede handling. Han fremtraeder nor-malt
begavet og lider ikke af epilepsi eller anden hjerneorganisk sygdom. Han har
ikke veret under indflydelse af alkohol eller euforiserende stoffer pa tidspunktet
for den pasigtede handling, hvorfor der heller ikke er mistanke om abnorm
rustilstand.

Observanden er vokset op hos sine foraldre i Kebenhavn under ordnede og
gode forhold. Han gennemforte uproblematisk skolegangen og blev umiddelbart
efter udlert Stilling 1. Han har arbejdet stabilt som sadan indtil
varetegtsfengsling i den aktuelle sag. Han er gift anden gang og har tre bern
med sin nuvarende hustru. Desuden har hendes son boet fast i fami-lien og
opfatter observanden som sin far. Barnene er anbragt som felge af det pasigtede.
Observanden har haft stabilt samvar med sine detre fra forste ag-teskab, indtil
Statsforvaltningen sluttede dette primo 2019. Hans boligmeessi-ge og
gkonomiske forhold har altid veeret stabile, om end ekonomien var stram i de
senere ar. Hans sociale situation er nu helt uafklaret, idet han er opsagt fra
arbejde, og hans og hustruens hus er fraflyttet og sat pa tvangs-auktion, sa de
aktuelt er boliglase.

Observanden har aldrig haft misbrug af alkohol eller euforiserende stoffer.

Observanden har ikke haft s@rlige psykiske vanskeligheder, for han 1 2016
henvendte sig hos egen leege med tegn pa akut belastning med lettere depres-
sive symptomer. I 2017 fik han ordineret medicin mod depression, men tog kun
en enkelt dosis. Herefter blev han for egen regning psykiatrisk udredt hos den
berne- og ungdomspsykiater, som tidligere havde udredt hans bern. Her fik
observanden diagnoserne Diagnose 3 og Diagnose 2, serligt med op-
merksomhedsforstyrrelse. Han viste desuden tegn pé en laengerevarende de-
pressiv belastningsreaktion. Siden har observanden vearet i behandling med
Medicin 3 mod Diagnose 2. [ november 2018 blev observanden
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psykologisk undersegt i forbindelse med en foreldreevneundersogelse ved
Kommune 1. Der blev ikke fundet tegn pa Diagnose 3 eller Diagnose 2, men pa
en depressiv belastningsreaktion. Personlighedsmeessigt var observanden praget
af bevidst positiv forvrengning, ufleksibilitet i tankegangen og ten-dens til at
reagere voldsomt ved staerke folelser.

Ved aktuel klinisk undersggelse er observanden vurderet normalt begavet og
ikke sindssyg. Der er ikke fundet tegn pd koncentrations- eller opmerksom-
hedsforstyrrelse, men observanden har i hele undersegelsesperioden veret i
medicinsk behandling mod Diagnose 2, hvilket ikke kan udelukkes at have
dem-pet eventuelle kognitive vanskeligheder. Personlighedsmessigt fremtrader
han praeget af rethaveriskhed, tilbgjelighed til at leegge skyld ud i omgivelser-ne,
idylliseringstendens og en vis appel.

Ved den psykologiske delundersegelse findes observanden i overensstemmel-se
hermed normalt begavet uden tegn til psykose eller anden alvorlig psyko-
patologi, men med et forvraenget og konfliktfyldt selvbillede. Han fremviser
ingen tegn til tankemassige forvrengninger vedrarende berns seksualitet.

Observanden findes herefter omfattet af straffelovens § 69, men man kan ik-ke,
safremt han findes skyldig, pege pa nogen foranstaltning, jf. straffelovens §
68,2. pkt., til imedegdelse af en vis risiko for fremtidig ligeartet kriminali-tet,
som mere formélstjenlig end straf.

n

Tiltalte har vaeret frihedsberevet fra den 30. april 2019 til den 12. november
2019, hvorefter tiltalte var surrogatfeengslet til den 27. april 2020, sdledes at
tiltalte var lgsladt mod, at han ikke havde samkvem med Forurettede 4,
Forurettede 1, Forurettede 2 og Forurettede 3.

Rettens begrundelse og afgerelse
Retten har under sagen afsagt folgende kendelse om skyldsspergsmalet:
"Kendelse

Forhold 1
Efter bevisforelsen leegger retten til grund, at hjemmet var rodet, og at renge-
ringen var mangelfuld.

5 navninger og 3 dommere finder det imidlertid ikke godtgjort, at forholdene 1
hjemmet var sa uhumske, at dette i sig selv kan anses som en strafbar van-ragt
af bernene.

1 naevning har fundet, at forholdene i hjemmet efter en samlet vurdering méa
karakteriseres som vanrggt af bernene.
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Efter Forurettede 4's forklaring laegger retten til grund, at Forurettede 4 en
enkelt gang blev lagt i seng, uden at han fik af-tensmad, men at han kunne have
fet rugbrod senere pa aftenen. Efter forkla-ringen laegger retten ligeledes til
grund, at der ikke altid var varm mad nok, men at bernene kunne fa rugbred i
stedet.

Herefter og efter den @vrige bevisforelse om dette spergsmal findes det ikke
bevist, at barnene i flere tilfelde blev lagt 1 seng uden aftensmad.

Retten leegger til grund, at bernene har fiet besked pé at tisse 1 haven, hvis
toilettet var optaget, og de ikke kunne holde sig. Tiltalte 1 har forklaret, at hun
forsegte at leere Forurettede 2, at han ikke skulle g pa toilettet hele tiden, ved
én gang at tage ham med ud i haven.

Retten finder ikke, at disse forhold indebarer en nedvardigende behandling af
bernene som omhandlet i straffelovens § 213.

5 navninger og 3 dommere legger efter Vidne 28's forkla-ring sammenholdt
med Vidne 19's forklaring til grund, at de tiltalte i flere tilfeelde lukkede
bernene, Forurettede 4, Forurettede 1, Forurettede 2 og Forurettede 3, inde pa
deres vaerelser. Efter omfanget og varigheden heraf finder disse vote-rende, at
forholdet er en nedvardigende behandling af bernene, hvorfor for-holdet efter
en samlet vurdering er omfattet af straffelovens § 213.

1 nevning finder det ikke bevist, at de tiltalte lukkede bernene inde pé deres
vaerelser 1 et omfang, der ma anses for strafbart efter straffelovens § 213.

Efter anklagemyndighedens pédstand under hovedforhandlingen finder retten det
ikke godtgjort, at de tiltalte i flere tilfaelde uberettiget gav bernene sove-
medicin.

5 navninger og 3 dommere laegger efter Forurettede 2's forkla-ring og
oplysninger til plejeforaldrene til grund, at de tiltalte i flere tilfeelde gav
Forurettede 2 gaffatape pd munden for at forhindre ham i at tale eller larme.

Disse voterende finder, at dette forhold var en nedvaerdigende og voldelig
behandling af Forurettede 2.

1 naevning finder det ikke bevist, at de tiltalte satte gaffatape pa Forurettede 2's
mund.

Efter bevisforelsen, herunder navnlig underretningerne om Forurettede 2 og
Forurettede 3, deres forklaringer og deres op-lysninger til plejeforaldrene,
finder retten det godtgjort, at de tiltalte jeevnligt
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slog Forurettede 2 og Forurettede 3 med flad hand pa kroppen, og at Forurettede
3 herunder fik slag 1 den bare numse. Retten kan ikke konkret fastleegge de
enkelte voldsepisoder. Retten leegger til grund, at de tiltalte i det vaesentlige
begge var til stede i hjemmet, at de begge var bekendt med voldsudevelsen, og
at ingen af dem forhindrede den anden i voldsudevelsen.

Retten leegger til grund, at voldsudevelsen fandt sted over en leengere perio-de,
som var flere ar. Efter Forurettede 3's oplysning til sin bernehaveklasselarer,
Vidne 31, leegger retten til grund, at de tiltalte var holdt op med at sla kort forud
for den 6. september 2018. Retten bemarker herved, at de uanmeldte
hjemmebesog startede den 14. august 2018. Retten har herefter lagt til grund, at
voldsudevelsen opherte fra midten af august 2018.

Bestemmelsen i straffelovens § 244, stk. 2, tradte i kraft den 1. juli 2018. For sa
vidt angér voldsudevelsen forud for bestemmelsens ikrafttraeden henforer retten
forholdet under den dageldende bestemmelse i straffelovens § 244.

De voterende, der har fundet det bevist, at de tiltalte har lukket bernene inde pa
vaerelserne, og at de tiltalte har sat gaffatape pa Forurettede 2's mund, finder, at
perioden for disse forhold kan afgranses i overens-stemmelse med det, der er
anfort om voldsudevelsen.

Retten finder herefter de tiltalte skyldige 1 overtraedelse af straffelovens § 213
og § 244, stk. 2, jf. den tidligere geeldende § 244, ved i flere tilfeelde over en
leengere arrekke forud for midten af august 2018 at have lukket bernene,
Forurettede 4, Forurettede 1, Forurettede 2 og Forurettede 3, inde pa deres
vaerelser, at have slaet Forurettede 2 og Forurettede 3 med flad hand pa kroppen,
herunder at have givet Forurettede 3 slag i den bare numse, og i flere tilfelde at
have sat gaffatape pa Forurettede 2's mund.

Forhold 2

Efter Forurettede 2's forklaring laegger retten til grund, at de tiltalte havde
henholdsvis samleje og analt samleje med Forurettede 2, og at de lod
Forurettede 2 sutte pa Tiltalte 2's penis og pa Tiltalte 1's vagina. Retten
bemarker herved, at Forurettede 2's forklaring var de-taljeret og troveerdig, og
at han har fastholdt forklaringen. Efter Forurettede 2's seksualiserede adfaerd og
hans forklaring sammenholdt med hans adfaerd under aftheringerne legger retten
til grund, at misbruget fandt sted gennem flere 4r forud for december 2018 efter
feelles forstaelse mellem de tiltalte og i mange tilfeelde, mens begge de tiltalte
var til stede.

3 navninger og 3 dommere har fundet det bevist, at Tiltalte 2
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tillige havde analt samleje med Forurettede 2 pa den made, at Forurettede 2
havde sin penis 1 Tiltalte 2's anus.

3 naevninger har ikke fundet det bevist, at Tiltalte 2 havde denne form for analt
samleje med Forurettede 2.

6 n@vninger har pd grundlag af den retsmedicinske erklaring fundet det be-vist,
at Forurettede 2 havde gonorré i svaelget. Disse voterende bemarker, at der efter
to provesvar er en meget lav sandsynlighed for, at svarene har givet et falsk
positivt resultat for gonorré.

4 navninger legger til grund, at sygdommen hos Forurettede 2 var en folge af
de tiltaltes seksuelle forhold til Forurettede 2. Disse voterende har anset
muligheden for, at sygdommen hos Forurettede 2 var forarsaget af andres
forhold til Forurettede 2, som usandsynlig.

2 nevninger har ikke fundet det bevist, at sygdommen hos Forurettede 2 var en
folge af de tiltaltes seksuelle forhold til Forurettede 2. Disse voterende har ikke
kunnet se bort fra den mulighed, at syg-dommen kunne vare en folge af andres
forhold til Forurettede 2.

3 dommere har efter Vidne 35's forklaring ikke med den nedven-dige sikkerhed

fundet det bevist, at Forurettede 2 havde go-norré i sveelget. Disse voterende har
ikke kunnet se bort fra den mulighed, at provesvarene har givet et falsk positivt

resultat for gonorré.

Efter stemmeafgivningen kender retten de tiltalte skyldige efter anklage-skrif-
tet, dog sddan misbruget fandt sted over flere ar, at det ikke er bevist, at
Forurettede 2 havde sin penis i Tiltalte 2's anus, og at det ikke er bevist, at
Forurettede 2 fik gonor-ré i svaelget.

Forhold 3

Forurettede 2 og Forurettede 3 har begge for-klaret, at de tiltalte "bollede" med
Forurettede 3. Retten fin-der Forurettede 3's forklaring trovaerdig. Forklaringen
er imidlertid udetaljeret, og da Forurettede 3 senest afgav for-klaring den 5.
februar 2020, var hendes hukommelse meget begranset.

P& denne baggrund har retten ikke med den nedvendige sikkerhed fundet det
bevist, at Tiltalte 2 forte sin penis ind 1 Forurettede 3's vagina, at Tiltalte 1 med-
virkede hertil, eller at Tiltalte 2 havde andet sek-suelt forhold end samleje til
Forurettede 3.
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Retten frifinder derfor de tiltalte for tiltalen for overtraedelse af straffelovens §
210, stk. 1, og § 216, stk. 2, ligesom retten frifinder Tiltalte 2 for overtraedelse
af straffelovens § 210, stk. 3, og § 216, stk. 2, jf. § 225.

Efter Forurettede 3's oplysning under udredningen i Stettecenter om, at Tiltalte
2 kerte sin "tissemand"rundt i hendes "tissekone," sammenholdt med hendes
forklaring den 5. fe-bruar 2020 finder retten det bevist, at Tiltalte 2 pa et
tidspunkt forud for den 20. december 2018 i et tilfaelde bevagede sin penis uden
pa Forurettede 3's vagina, mens hun havde tej pa. Retten finder, at dette var
egnet til at kraenke Forurettede 3's bluferdighed.

I dette omfang finder retten Tiltalte 2 skyldig i overtredelse af straffelovens §
232.

Forhold 4

Retten laegger til grund, at Tiltalte 1 med en tele-fon optog en video af
Forurettede 4, mens han var i bad. Pa optagelsen ses Forurettede 4 negen, og
man ser hans kensor-ganer. Forurettede 4 siger flere gange under optagelsen, at
til-talte skal stoppe med at filme ham.

Retten leegger til grund, at optagelsen fandt sted, mens Forurettede 4 var 12 — 13
ar. Retten finder, at tiltaltes videooptagelse af Forurettede 4, som var i
pubertetsalderen, var egnet til at kraenke hans blufaerdighed.

Da Forurettede 4 var under 15 ar, da optagelsen fandt sted, leber
foraeldelsesfristen forst fra det tidspunkt, hvor han bliver 21 ar, jf. straf-felovens
§ 94, stk. 4. Forholdet er derfor ikke foreldet.

Retten finder herefter Tiltalte 1 skyldig efter an-klageskriftet.

Thi bestemmes:

Forhold 1

De tiltalte er skyldige i overtraedelse af straftelovens § 213 og § 244, stk. 2, jf.
den tidligere gaeldende § 244, ved i flere tilfaelde over en leengere arrekke forud
for midten af august 2018 at have lukket bernene, Forurettede 4, Forurettede 1,
Forurettede 2 og Forurettede 3, inde pé deres verelser, at have sldet Forurettede
2 og Forurettede 3 med flad hand pé krop-pen, herunder at have givet
Forurettede 3 slag i den bare
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numse, og ved i flere tilfeelde at have sat gaffatape pa Forurettede 2's mund.

Forhold 2

De tiltalte er skyldige efter anklageskriftet for overtreedelse af straffelovens §
210, stk. 1 og stk. 3, og § 216, stk. 2, jf. til dels § 225, dog sddan at misbru-get
fandt sted over flere ar, at det ikke er bevist, at Forurettede 2 havde sin penis i
Tiltalte 2's anus, og at det ikke er bevist, at Forurettede 2 fik gonorré i svelget.

Forhold 3
De tiltalte frifindes for overtredelse af straffelovens § 210, stk. 1, og § 216, stk.
2.

Tiltalte 2 frifindes for overtreedelse af straffelo-vens § 210, stk. 3, og § 216, stk.
2,jf. § 225.

Tiltalte 2 er skyldig i overtraedelse af straffelo-vens § 232 ved pa et tidspunkt
forud for den 20. december 2018 i et tilfeelde at have bevaget sin penis uden pa
Forurettede 3's vagina, mens hun havde tej pa.

Forhold 4
Tiltalte 1 er skyldig efter anklageskriftet i over-traedelse af straffelovens § 232."

Straffastsettelse
Der er afgivet 11 stemmer for at fastsatte straffen for begge de tiltalte til
faengsel 1 6 ar.

Det er afgivet 1 stemme for at fastsette straffen for begge de tiltalte til faengsel i
7 ar.

Flertallet har ved straffastsattelsen navnlig lagt veegt pa de tiltaltes langvari-ge
og grove seksuelle overgreb over for Forurettede 2. Flertal-let har fundet det
skaerpende for straffen, at overgrebene er begéet af de til-talte, som er
Forurettede 2's foreldre, i forening i mange tilfeel-de i Forurettede 2's hjem,
mens begge de tiltalte var til stede.

Mindretallet har af de samme grunde, som flertallet har anfert, fundet, at
straffen ber fastsattes til feengsel 1 7 ar.

Retten treeffer afgorelse efter stemmeflertallet, og straffen fastsattes for beg-ge
de tiltalte til feengsel i 6 ar, jf. straffelovens § 210, stk. 1 og stk. 3, og § 216, stk.
2, jf. til dels § 225, § 232, § 213 og § 244, stk. 2, jf. den tidligere geeldende §
244,
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Erstatning
Forhold 1

De juridiske dommere har ikke fundet betingelserne for at tilkende godtge-relse
for tort opfyldt, jf. erstatningsansvarslovens § 26, stk. 1. Retten har her-ved lagt
vaegt pa, at overgrebene ikke har en sadan tilstreekkelig grovhed, at de er
omfattet af bestemmelsen.

Forhold 2

Under hensyn til de tiltaltes langvarige og grove seksuelle overgreb over for
Forurettede 2 finder retten, at de tiltalte skal betale godtgerelse for tort med
150.000 kr. Ved belgbets fastsettelse er der lagt veegt pa, at forholdet er begéet i
forening af Forurettede 2's foraldre. Det bemerkes, at en meget vesentlig del af
gerningsperioden ligger forud for forhgjelsen af godtgerelsesniveauet, jf. lov nr.
140 af 28. februar 2018, som tradte i kraft den 1. april 2018.

Forhold 3

Efter afgorelsen af skyldsspergsmalet finder retten, at Tiltalte 2 skal betale
godtgerelse for tort med 10.000 kr. Der er her-ved lagt vaegt pa karakteren og
grovheden af det seksuelle overgreb.

Forhold 4
Under hensyn til kreenkelsens karakter finder retten, at Tiltalte 1 skal betale
godtgerelse for tort med 5.000 kr.

De juridiske dommere tager herefter i det nevnte omfang erstatningspéstan-
dene til folge som nedenfor bestemt.

Sagsomkostninger
Salaererne til de beskikkede forsvarere er fastsat med udgangspunkt i de vej-

ledende takster for salarer til beskikkede forsvarere. Hovedforhandlingen har
fundet sted over 17 retsdage. Retten har for sé vidt angér hovedforhandlin-gen
taget hensyn til den tid, hvor advokaterne har veret til stede i retten.

Saleret for deltagelse i retsmeder mv. dekker tillige forberedelse og sedvan-
lige ekspeditioner.

Under hensyn hertil og til det saleer, der er tilkendt for retsmeder mv., har retten
ikke fundet grundlag for derudover at tilkende advokat Hanne Ziebe salaer for
brevveksling med politi og anklagemyndighed om datoer for athg-ring af
bernene, der er omhandlet i sagen, og om anklagemyndighedens be-markninger
om afbeskikkelse af forsvareren.

Retten har fundet, at det offentlige skal betale saleret vedrerende advokat
Hanne Ziebes ventetid ved et faengselsbesog.

Thi kendes for ret:
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Tiltalte 1 straffes med feengsel 1 6 ar.
Tiltalte 2 straffes med faengsel i1 6 ar.

De tiltalte skal in solidum betale sagens omkostninger, dog skal de hver iser
alene atholde saler til egen forsvarer.

Tiltalte 1 skal betale 525.054 kr. + moms i saler, 88.471,56 kr. + moms i
transportgodtgerelse og 16.617,50 1 godtgerelse for udleg til forsvareren,
advokat Hanne Mogensen Ziebe. Det offentlige betaler yderligere saler til
forsvareren med 3.510 kr. + moms, sddan at det samlede saleer udger 528.564
kr. + moms.

Tiltalte 2 skal betale 220.265,45 kr. + moms i saler og 616 kr. + moms i
karselsgodtgerelse til forsvareren, advokat Karoli-ne Normann. Saler, som
tidligere er udlagt a conto til forsvareren med 97.155 kr. + moms og
korselsgodtgerelse, som tidligere er udlagt a conto med 1.365,75 kr. + moms,
betales endeligt af tiltalte.

De tiltalte skal in solidum inden 14 dage til Forurettede 2 ved bistandsadvokat,
advokat Lise Holten, betale 150.000 kr. med tillaeg af pro-cesrente fra den 18.
december 2022, til betaling sker.

Tiltalte 2 skal til Forurettede 3 ved bistandadvokat, advokat Lise Holten, betale
10.000 kr. med tilleg af procesrente fra den 18. december 2022, til betaling sker

Tiltalte 1 skal til Forurettede 4 ved bistandadvokat, advokat Bitten Kjaersgaard,
betale 5.000 kr. med tilleg af procesrente fra den 19. juni 2022, til betaling sker.

Dommer 1 Dommer 2

Dommer 3



