RETTEN | HORSENS

DOM
afsagt den 27. januar 2023

Rettens nr. 3133/2022
Politiets nr. 3700-72305-00025-22

Anklagemyndigheden
mod

Tiltalte
fodt Dato (1977)

Der har medvirket neevninger ved behandlingen af denne sag.
Anklageskrift er modtaget den 27. juli 2022.

Tiltalte er tiltalt for overtraedelse af

straffelovens § 216, stk. 2, jf. § 223, stk. 1, og § 222, stk. 1 og stk. 2, jf. §

223, stk. 1, jf. alt til dels § 225 samt § 232, voldteegt ved samleje og andet

seksuelt forhold end samleje med stedbarn under 12 dr, samt samleje og andet

seksuelt forhold end samleje med stedbarn under 15 ar samt blu-

Sfeerdighedskreenkelse , ved i perioden fra Dato 2014 til den 24. september 2018

pa blandt andet adresserne Adresse 1 1 By 1 og Adresse 2 1 Horsens samt under

kersel 1 og omkring Horsens, i en skov naer Horsens samt ved et hotel 1

Tyskland, under udnyttelse af sin fysiske og psykiske overlegenhed, adskillige

gange at have begaet seksuelle overgreb pa sin sted-datter Forurettede Fadt dato

(2006), idet han i perioden fra Dato 2014 til 21. oktober 2016 pa Adresse 1 i By

1, mens Forurettede var mel-lem 8 og 10 ér,

a) 1 ¢éttilfelde indferte sine fingre 1 skeden pa hende,

b)  ugentligt befolte hende pa kensdelene og kyssede hende pé kroppen,
herunder pé brysterne, og

c) ugentligt forméede hende til at udfere oralsex pa sig, ligesom han i
perioden fra 21. oktober 2016 til 24. september 2018 pd Adresse 2 i
Horsens, mens Forurettede var mellem 10 og 12 ar,

d)  ugentligt indforte sine fingre i skeden pa hende,

e) ugentligt gennemforte vaginalt samleje med hende,

f)  formdede hende til at udfere oralsex pa sig, ligesom han udferte oral-sex
pa hende,

g) flere gange gennemforte analt samleje med hende og

h) flere gange forméede hende til at indfere en finger 1 anus pa sig,

ligesom han ugentligt under kersel 1 bil 1 og omkring Horsens fik hende til at
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udfere oralsex pa sig, og i to tilfeelde kerte hende til en skov, hvor han ge
nemforte vaginalt samleje med hende 1 bilen, ligesom han under en ferie i
Tyskland i perioden fra den 30. juli 2018 til den 4. august 2018 fik hende til at
udfore oralsex pa sig.

Pastande
Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om faengselsstraf.

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om, at tiltalte forbydes uden politi-
ets tilladelse at lade bern under 18 ar tage ophold 1 sin bolig eller selv tage
ophold hos personer, hos hvem der opholder sig bern under 18 ar (boligforbud)
og at modtage besag af bern under 18 ar, der ikke er ledsaget af en voksen
(besogsforbud), efter straffelovens § 236, stk. 1, nr. 2 og 3.

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om, at forbuddene meddeles 1 5 ér fra
endelig dom, jf. straffelovens dagaeldende § 236, stk. 4 (nugaldende § 236, stk.
5).

Tiltalte har naegtet sig skyldig.

Tiltalte har over for pastandene om bolig- og besagsforbud nedlagt pastand om
frifindelse.

Bistandsadvokat Henrik Fibiger Hansen har péa vegne af Forurettede nedlagt
pastand om, at tiltalte skal betale 250.000 kr. i tortgodtgerelse, jf. er-
statningsansvarslovens § 26, stk. 1, jf. stk. 2.

Tiltalte har bestridt erstatningspligten og kravets storrelse.

Sagens oplysninger

Forurettede er datter af Vidne 1 og Person 1.

Den 4. marts 2022 henvendte Vidne 1 og Forurettede sig hos leege Vidne 2.
Lage Vidne 2 havde en sam-tale med Forurettede. P4 baggrund af samtalen
udarbejdede laege Vidne 2 en underretning til Horsens Kommune.
Underretningen er dateret den 4. marts 2022. Af underretningen fremgar blandt
andet:

”Angiver, at hun tidligere har varet udsat for seksuelle overgreb bega-et
af pap-far.

Tiltagende mistrivel som folge heraf.

Har halv-lillesoster pd knap 5 &r hvortil der ikke er kontakt. Lillesoster
bor med pap-far.
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Forurettede her sammen med Far. Folgende er gengivelse af, hvad
Forurettede angi-ver, der er foregiet.

Fortaller, at hun har veret udsat for seksuelt misbrug fra sin pap-far.
Overgreb startede, da hun var 8 ar. Hun havde leenge plaget om at fa lov at
sove 1 mor og pap-fars seng. Om natten penetrerede pap-far hen-de med
finger.Mor og pap-far fandt hendes dagbog, hvor hun havde skrevet om
det og pap-far forklarede efterfelgende, at han ville "vise hende, at det
ikke gjorde ondt". Dagbog blev revet i stykker. Siden var der flere ting,
han skulle "vise" hende. Hun vidste fra start, at det var helt forkert og hun
ville ikke sove mere 1 dobbeltsengen. Hun folte ikke hun kunne sige fra -
folte ikke hun havde et valg. Gav udtryk, for at hun ikke ville.

Mor arbejde leengere veek, sd misbrug var ogsa ofte inden hun kom fra
arbejde. Efter lillesgster kom til sov mor og pap-far i hver deres varel-se.
Han havde angiveligt utallige gange fuldbyrdet samleje. En dag nae-de
han ikke at treekke sig ud og efterfelgende kebte han en fortrydel-sespille
til hende 1 Fotex, som han beordrede hende til at tage.

Forurettede er usikker pa om mater havde kendskab til misbruget. Mor
kom dog en aften ind og fandt hende pé pap-fars varelse. Efterfolgende
la-vede mor en regel om, at hun ikke métte vaere pa pap-fars vaerelse efter
kl21.

12008, da Forurettede var 2 ar blev foreldre skilt. Delt
foreldremyndighed. Flere gange i Statsforvaltningen pga uenighed.

Da Forurettede var 4-5 ar gammel flyttede mor og pap-far sammen 1
reekkehus 1 By 1. De havde et meget voldligt forhold. Forurettede husker
en gang, hvor naboen tilkaldte politiet pga husspetakler, men foraeldrene
fik hur-tigt overbevist politiet om, at det var falsk alarm.

[ 2017 fik Forurettede en lillesgster, der nu er 4 %2 ar og bor med mor og
pap-far.

Da Forurettede var 10 ar flyttede de til Horsens 1 hus. I en periode var
Forurettede hver 2. weekend hos far.

12018 efter mor og pap-far havde et volsomt skeenderi lgb hun hjem-
mefra. Har ikke siden varet hos mor og pap-far. Ved en retssag fik far
fuld foreldremyndighed og mor mistede ret til samvaer. Skulle kun ses,
hvis Forurettede onskede det og det har hun ikke gjort. Mor og pap-far har
dog mens retsagen lob forsegt flere gange at fa Forurettede i tale. Hun gik
dengang stadig i skole i Horsens og de opsegte hende bl.a. pa banegér-den
og pa vej til skole. Pap-far skulle da have bedt hende om, ikke at sige
noget om, hvad der var foregdet mellem dem. Hun folte sig ikke rigtig
truet, men folte skyld og skam. Han skulle til at starte pa ny ud-dannelse
og hun skulle helst ikke adelaegge det. Efterfolgende sagde mor, at de
ville anke sagen, hvis ikke Forurettede indvilligede i at meode med dem.
Det gjorde Forurettede derfor under betingelse af, at mormor var med.
Forurettede har ingen kontakt og ikke haft siden 2018 med mor, pap-far
eller lillesoster.

Forurettede er bekymret for sin lillesoster.
Hun har det tiltagende skidt. Kan ikke lide nér nogen rorer hende. Gér i 9.
klasse.
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Har talt med Forurettede og far om underretning til kommune. De er
meget bekymrede over mor og pap-fars reaktion. Jeg har skaerpet
underret-ningspligt og dermed skal jeg underrette pd mistanke om
mistrivsel hos et barn. Bade ift Forurettede men ogsd med den viden om,
at halvsester poten-tielt kan vere udsat. Det forstar de begge.

Forurettede forteller detaljeret om overgreb ...

Far har stort gnske om, at de bliver orienteret fra kommune, inden de
tager kontakt til mor og pap-far. Er meget bekymret for deres reaktion.

Jeg vurderer Forurettede skal have hjelp 1 forhold til det traume hun
angiver, at have varet udsat for. Derudover er det selvfolgelig essentielt,
at der bliver tjekket op pé situationen hos pap-far og mor, hvor der bor en
halvlillesgster, der muligvis lider overlast.”

Den 7. marts 2022 anmeldte Vidne 1 forholdet til politiet.

Tiltalte blev anholdt den 14. marts 2022 kl. 16.28. I forbindelse med anhol-
delsen ransagede politiet blandt andet tiltaltes bil, hvori der blandt andet blev
fundet en gennemsigtig plasticpose indeholdende glide creme, dildo/anal plug,
samt fjernbetjening, et gront reb, "Just glide” glidecreme og en uabnet pakke
med en anal vibrator.

Tiltalte, Person 1 og Forurettede havde i perioden fra den 1. april 2013 til den
21. oktober 2016 adresse pa Adresse 1, By 1, og fra den 21. oktober 2016 havde
de adresse pa Adresse 2, 8700 Horsens. Forurettede skiftede den 9. november
2018 adresse til Adresse 3, By 2, hvor hendes far ogsa har adresse.

Forklaringer
Der er afgivet forklaring af tiltalte og af vidnerne Vidne 1, Vidne 3, leege Vidne
2, psykolog Vidne 4 og Vidne 5.

Der er desuden for lukkede dere afspillet videoathering af Forurettede.

Tiltalte har forklaret blandt andet, at han medte Forurettedes mor, Person 1, 1
2011. Han og Person 1 blev karester. Da boede Person 11 Bydel 1 i By 3, og
han selv boede 1 By 2. Han begyndte at komme hjemme hos Person 1, og de
opholdt sig meget sammen. Efter et par maneder blev han introduceret for
Forurettede. De fik tet pé et far-datter-forhold.

Han og Person 1 flyttede sammen i april 2013. Da flyttede de til Adresse 11 By
1 1 et 2-etagers reekkehus, hvor de boede sammen med Forurettede. Tiltaltes
s@rbarn Vidne 5 kom pa samvar ca. hver anden weekend. Deres familieliv fun-
gerede rigtig godt 1 starten, men de fik desvarre en ret stressende udfordring
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undervejs. Det var, at Forurettedes far Vidne 1 blev ved at kere foraldre-sager
pa dem. [ 2011 var Person 1's og Vidne 1s forhold ikke serlig godt.

Forste gang tiltalte s& Vidne 1 var pa Aarhus Banegard, hvor han fulgtes med
Person 1. Han genkendte Vidne 1 fra billeder og spurgte Person 1, om det ikke
var ham. Det svarede hun ja til, men de to hilste ikke pa hinanden, og der var
in-gen kommunikation. Da tiltalte og Person | flyttede sammen, boede Vidne |
1 Adresse 4 1 Aarhus, og han havde en drem om, at de nermest skulle vare
naboer, s& Forurettede kunne besoge ham tit. Forurettede havde typisk samvar
med Vidne 1 hver 14. dag.

Forste gang tiltalte modte Vidne 1 var i Bydel 1 en dag, hvor Vidne 1 kom for at
hente Forurettede. Tiltalte gik ud og prevede at reekke ham handen, men Vidne
1 trak sig vak. Tiltalte provede at skabe en form for relation til ham, fordi han
vid-ste, at Person 1 og Vidne 1 havde et vanskeligt forhold til hinanden, og
fordi han ved, hvor vigtigt det er, at man som foraldre har en form for kommu-
nikati-on. Der var imidlertid kun erer 1 den ene ende, nemlig hos Person 1.

Vidne 1 blev vred, da de flyttede til By 1. Han havde en ide om, at han ogsa
ville flytte til By 3, men det vidste tiltalte og Person 1 ikke, da de sagde ja til
lejligheden. Pé det tidspunkt havde der allerede vaeret en foreldresag. Vidne 1
blev ogsa utilfreds med, at han skulle begynde at betale bernepenge. Det hav-de
han ikke gjort hidtil, fordi Person 1 ikke kendte reglerne. Da hun segte om
bernepenge, anlagde Vidne 1 ret hurtigt en sag om foreldremyndigheden over
Forurettede, men han fik ikke medhold. Vidne 1 har forsegt at i foreldre-
myndighe-den over Forurettede en del gange.

Efter at de flyttede til By 1 1 april 2013, var der stadig samveer mellem
Forurettede og Vidne 1, 1 hvert fald for det meste, men Vidne 1 kom ikke i
hjemmet hos dem. Tiltalte provede stadig at vere venlig over for ham, og lige
da de var flyttet ind, tilbed han Vidne 1, at han kunne komme ind og se,
hvordan de boede og se Forurettedes varelse. Vidne 1 brokkede sig over
racisme, idet en somalisk elev pa Forurettedes gamle skole havde sagt til
Forurettede, at Forurettede var en neger ligesom hun selv. Vidne 1 var ogsd
utilfreds med, at de flyttede fra et problemfyldt omrade, som Bydel 1 til dels er.
Han enskede ikke dialogen med tiltalte.

Tiltalte og Forurettede havde generelt et godt forhold til hinanden pa dette tids-
punkt, selvom de selvfolgelig ogsa havde deres ture. Han lerte hende at cyk-le 1
Bydel 1. Han sergede for at holde en vis respekt for Vidne s fader-rolle, mens
han alligevel indtog en form for faderrolle for Forurettede. Person 1's og
Forurettedes for-hold var ogsé godt, selvom det selvfalgelig ogsa gik op og ned.
Tiltaltes og Person 1's forhold var ogsa rigtig godt. De havde nogle skanderier,
der ogsa medforte, at han blev sur, fordi han syntes, at hun var for pirrelig. De
bad Forurettede ga pa sit vaerelse de gange, hvor hun var til stede, nér de
skaendtes, men hun ville ikke here efter. Hun havde sit eget verelse. Tiltalte og
Person 1 sov i sovevarelset. Han tror, at Forurettede har sovet inde hos dem en
eller to gange. Han husker det ikke, men det var ikke noget almindeligt fore-
kommende.
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Det var forskelligt, hvordan Forurettede kom til sine fritidsaktiviteter, mens de
boe-de 1 By 1. Hun gik bl.a. til Fritidsinteresse 3, og da cyklede enten tiltalte
eller mode-ren med hende derover og ventede i sportshallen og cyklede tilbage
med hen-de igen. Hun har ogsa giet til Fritidsinteresse 4 150 m fra, hvor de
boede, og da blev hun typisk ogsa fulgt over og hentet igen. Det har tiltalte ogsa
vaeret med til. De levede jo som en familie. Hun gik ogsa til Fritidsinteresse 5 et
sted, hvor man skulle over en vej. Da blev hun typisk enten kert i bil eller fulgt
pa cykel, og det har tiltalte ogsa gjort. De hjalp hinanden med tingene og havde
det ge-nerelt godt, men de havde ogsé en hard dag en gang imellem.

Tiltalte har haft det samme arbejde 1 By 1 igennem hele forlebet. Person 1 var
under uddannelse, men det arbejde @ndrede karakter til, at det blev mere
undervisning. Hun er en privat person og bryder sig ikke om at vaere sammen
med mange mennesker. Hun gnskede derfor ikke at undervi-se. Da hun blev
feerdig som bachelor, begyndte hun pd HGS 1 Bydel 2, og der-efter begyndte
hun pé Skole 1 tat pd Bydel 3. Hun kom dertil med offentlig transport. Det var
kun ham, der kerte bil Person 1 bryder sig ikke om at kere bil. De har haft bil
gennem hele forlgbet.

De flyttede til By 1, fordi det var der, de forst blev tilbudt en acceptabel lej-
lighed.

Han havde lidt geeld, da han medte Person 1, men den afviklede han pé, og han
fik den betalt omkring 2014. Herefter fik han sparet op til udbetalingen pa en ny
bil, som han kebte sidst 1 2014. Han og Person 1 fortsatte med at spare op, og sa
fik de mulighed for at kebe hus. Banken sagde, at de kunne kebe hus for 2
millioner kr., og deres gjne faldt ret hurtigt pa Horsens, som opfyldte deres
onsker. De fandt et hus 1 Horsens, som de godt kunne lide, og de flyttede til
Horsens i november eller december 2016. Forurettede var naturligt nerves for at
skulle flytte skole, men ellers gledede hun sig. Hun sa frem til, at de skulle
have en have med et keempe gyngestativ. Hun var dygtig i skolen, og Skole 2
havde et sarligt spor, som de tenkte, at hun maske kunne folge. Hun glaedede
sig til at flytte 1 hus. Da de var flyttet, startede Forurettede pa Skole 2. Det var
hans indtryk, at hun var glad for det. Hun havde altid lidt smékonflikter med
nogle piger og var meget sensitiv, men generelt havde hun det godt, og efter
ikke ret lang tid var hun faldet til 1 klassen. Hun havde ikke s mange
legeaftaler, men hun havde da nogle, bade hjemme og hos an-dre. Instagram og
den slags fyldte meget i hendes liv.

Hans og Person 1's forhold blev bedre, efter de flyttede til Horsens, og i august
2017 fik de en datter. Hun var et enskebarn. De havde forsegt at fa et barn for.
Der gik et stykke tid fra Person 1 stoppede med p-piller og til, hun blev gra-vid.
De néede at komme til den forste scanning, men kort tid for de flyttede, tabte
hun barnet. Han husker ikke, om Forurettede havde faet at vide, at de ventede
barn. Kort tid efter blev Person 1 gravid igen. Forurettede gleedede sig meget til
at blive storesgster. Det havde hun selv opfordret til i flere ar. Da sosteren,
Barn, blev fedt, var Forurettede rigtig glad for hende. Barn var en meget aktiv
baby. Hun ved godt, hvad hun vil. Det var hardt at {4 et barn.
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Efter at de fik Barn, udviklede forholdet mellem tiltalte og Person 1 sig sadan,
at de blev ved at vaere karester, men de havde en hard periode. De troede, at
Barn havde kolik. Der var meget grad og skrig, og man skulle holde gje med
hende, fra hun ikke var ret gammel, for der var fart pa hende. Forurettede havde
sit eget varelse, og det havde Barn ogsa, men Barn sov inde hos dem i sove-
vearel-set.

Pé et tidspunkt havde han nogle dage, hvor han sov pd gaesteverelset. Det var
for at fa noget sovn, og fordi Person 1 var begyndt at ga i seng ved 20-tiden
samtidig med Barn, og han var ikke altid klar til at sove sé tidligt. Stuen ligger
lige op til soveverelset, sa han kunne derfor ikke se tv eller tablet i stuen u-den
at forstyrre. Derfor lagde han sig ind pa gestevearelset. Forurettede kom nogle
gange ind til ham ved 20-tiden, nar han var pa gastevarelset. De sa tablet og
talte sammen. Hun savnede lidt sin mor, eller savnede omsorg. Hun fik jo ik-ke
leengere den opmaerksomhed, hun var vant til, for Person 1 var meget involve-
ret 1 at tage sig af Barn. De talte med leegen og fik en speciel sundhedsplejerske
pa, og de tog ogsd Barn til kiropraktor for at se, om det kunne afhjalpe
kolikken. Barn fyldte meget i deres liv, og det gjorde, at Forurettede nogle
gange kom ind til ham og snakkede og si tablet. Forurettede sov ikke hos ham.
Hun skulle sove pé sit eget verelse. Det var forskelligt, om hun selv gik ind pa
sit vaerelse, nar det var sengetid, eller om det var ham, der sagde, at hun skulle
g4 ind pa sit veerelse og sove. Det er vist sket en enkelt gang, at de begge er
faldet i sovn pé gaesteverelset, og da han da vagnede senere pé aftenen,
sorgerede han for, at hun kom ind i sin egen seng.

De sidste 3 maneder for Forurettede flyttede hjem til sin far, begyndte hun at
tale om Person 2. Person 2 arbejdede pa Opholdssted, som er et sted for folk,
der har det svart. Vidne 1 flyttede op pa Opholdssted, efter han og Person 1
flyttede fra hinanden, og der lerte han Person 2 at kende. Forurettede sagde, at
Person 2 kunne {4 hende ind hos Flying Superkids. Fer han, Person 1 og
Forurettede flyttede til Horsens, havde de selv undersegt pd hjemmesiden, om
Forurettede kunne komme ind hos Flying Superkids, men da var hun allerede
for gammel. Person 2 sagde, at hun mente, at hun kun-ne fi Forurettede ind hos
Flying Superkids, hvis Forurettede boede hos sin far. Forurettede si ogsé
pludselig tiltalte som en fjende, der stod i vejen for, at hendes foreldre kunne
finde sammen igen. Men indtil Vidne 1 begyndte at arbejde sig frem mod den
naeste sag, havde tiltalte og Forurettede et rigtig godt forhold.

Forurettede gik til Fritidsinteresse 1 og Fritidsinteresse 2, mens de boede 1
Horsens. Til at starte med blev hun kert til Fritidsinteresse 1, og efter nogen tid,
da hun blev gammel nok, cyklede hun. Ofte gjorde hun det til lidt et cirkus og
tog nermest det at komme til treening som gidsel, hvis hun ikke blev kert. Det
var ¢én lang tur op ad bakke for at komme til treening, og det, syntes hun, ikke
var sjovt, sa nogle gange blev hun kert. Nar hun blev kert, var det altid ham, der
korte hende.

I starten af 2018 flyttede Vidne 1 ind 1 et hus, han havde kebt 1 By 2. De sidste 3
maneder for det skanderi, der fik Forurettede til at stikke af, begyndte
Forurettede pludselig at snakke om, at hun ville bo hos sin far. Hun talte om
Flying Su-
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perkids og sagde ogsa, at det var tiltaltes skyld, at hendes mor og far ikke havde
fundet sammen igen. Det sagde hun direkte til ham ved en lejlighed. Han
svarede, at hendes far jo havde en anden kereste, da tiltalte madte hen-des mor,
og det havde han jo ikke indflydelse pa. Forurettede @ndrede sig saledes pa det
tidspunkt, og han navnte for Person 1, at nu skulle de snart igennem et nyt
cirkus, altsé et nyt sagsforlob med Vidne 1. Man kunne marke, at Forurettede
blev mere trodsig, og hun fortalte om alle fortraeffelighederne ved Vidne 1s hus.

I foreldremyndighedssagerne mellem Person 1 og Vidne | var der nogle ting,
der blev overdrevet helt vildt, men han ved ikke, om det var Forurettede, der
havde for-talt noget til Vidne 1, eller om Vidne 1 selv bygger videre pé noget,
som Forurettede hav-de fortalt ham. I en af sagerne var det et tema, at tiltalte
ved en lejlighed hav-de bedt Forurettede rydde op pa sit vaerelse. Han havde
taget en s&k med op pa hendes varelse og havde pant sagt til hende, at hendes
mor havde bedt hen-de rydde op, og at hvis hun ikke begyndte at rydde op, ville
han begynde at smide ud. Han néede at tage to ting, for hun begyndte at slé los
pa ham. Han tog om hende, for at hun ikke skulle sla. Han vidste ikke, hvad han
skulle ga-re, for hun vred sig ret voldsomt, og han ville ikke have, at hun skulle
sla sig, men sa fik han gje pd hendes seng og bar hende hen for at leegge hende
pé den. Hun fik vredet sig ud af hans arme og faldt det sidste stykke ned. Bade
hun og han blev forskrekkede og kede af det, og han trestede hende og sag-de
undskyld, og de fik ro pa situationen. Det endte med, at de ryddede op sammen.
Efter en halv time ringede politiet pa deren, fordi en nabo havde hert
Forurettede skrige. Det har hun gjort et par gange, hvor hun er blevet ophidset
over noget. Sa er hun ikke rigtig til at ni. Han talte med politiet, og de fik
mulighed for at tale med Forurettede, og sa tog de afsted igen. Politiet fortalte,
at de havde oplevet det for, idet de havde en pige i en anden by, der ogsé kunne
skrige pd den made. Sa vidt han husker er det den eneste fysiske situation, der
har veret mellem ham og Forurettede, og den eneste gang, han er blevet be-
skyldt for at have udevet vold. Der foregik ingen vold.

Efterfolgende startede faderen en voldssag op og lavede en form for under-
retning. Som han husker det, endte det med, at Forurettede var i retten og talte
med en, maske en bernesagkyndig, om, hvad der skulle vaere sket, og hvor
Forurettede fortalte noget, der lignede sandheden. Derefter ville Vidne 1 ikke se
hende 1 et langt stykke tid. Han kom ikke og hentede hende i en periode pa
maske 3-6 maneder, efter at de var flyttet til Horsens, fordi han ikke syntes, at
han kun-ne stole pa Forurettede, eller at han syntes, at hun lgj. Det mener han,
at Vidne 1 sagde til Person 1 eller Forurettede. Han husker ikke hvem af dem,
men han husker, at Vidne 1 oplevede en form for tillidsbrud fra Forurettedes
side.

Vidne 1 holdt altid et stykke fra huset, nar han skulle hente Forurettede, og s&
ringede han fra bilen, eller ogsa ringede han pa og gik sé tilbage til fortovet
eller bilen og ventede. Efter pausen péd 3-6 maneder blev der samvar igen, og
Forurettede hav-de samvar med sin far i 2018.

Adspurgt, om man kunne marke noget pd Forurettede, nar hun kom fra samveer,
har tiltalte forklaret, at hun en dag kom hjem som en tordensky og fandt en
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benskinne frem pa sit vaerelse. Den var géet i stykker, hvilket hun ikke havde
sagt noget om. Hun gik amok over benskinnen, og da han kom hjem fra ar-
bejde, sad hun pd kekkengulvet med en saks, helt rasende og hysterisk, og
klippede stropperne af benskinnen. Derefter for hun ind pa sit varelse. Han
provede at f4 kontakt til hende, men det kunne han ikke, og sé gik Person 1 ind
til hende. Der gik ikke lang tid, sa lad der et dump fra yderderen, der blev
smaekket, og s& gik Forurettede. Han tror ikke, at hun tog pung eller telefon
med. Han og Person 1 troede derfor bare, at Forurettede var gaet ned pa stien.
Hun gik imid-lertid efter sin egen forteelling ned til banegirden og sad der og
ventede pa, at de skulle komme og hente hende. Det gjorde de ikke, for de
vidste ikke, hvor hun var. Han var ude at lede efter hende. De havde slet ikke
forestillet sig, at hun ville tage hjem til sin far. Da hun efter sin egne ord havde
siddet der et stykke tid, blev hun skuffet eller forne@rmet over, at de ikke havde
hentet hende, og sa tog hun dbenbart hjem til sin far. Det var den 24. september
2018. Senere ringede Person 1 til Vidne 1, fordi Person 1 og tiltalte var begyndt
at blive rigtig nervese, eller ogséa var det Vidne 1, der ringede til dem og
fortalte, at Forurettede var hos ham.

Tiltalte husker ikke forlebet pracist, fordi hans hukommelse ikke altid er lige
god.

Sa havde Vidne 1 vundet, og han endte ogsa med at fa foreeldremyndigheden.
Der blev helt lukket ned omkring Forurettede fra Vidne 1s side, og siden har de
ikke talt i telefon med Forurettede, og hun forsvandt ogsa helt fra sociale
medier.

Siden Forurettede flyttede, har tiltalte, vist nok pd moderens opfordring, hilst pa
hende en enkelt gang pa banegdrden, hvor de talte sammen i bilen, mens Barn
sad 1 autostolen. Han har nok sagt noget til Forurettede om, at han ville fa mere
tid , fordi han skulle begynde at ga 1 skole péa Skole 3.

Han har ogsa set Forurettede, hvor han var nede for at aflevere julegaver til
hende pd banegéarden. Her sagde han bare til hende, at gaverne var fra hendes
mor.

Ved den forste lejlighed, hvor han og Forurettede talte sammen 1 bilen, kerte
Forurettedes bus uden hende. Det blev hun rigtig ked af, og han tilbed at kere
hende i sko-le, men det havde hun ikke lyst til, sd hun gik ned pé perronen. Han
tog Barn med derned, men Forurettede ville ikke tale med ham. Han ville sige
undskyld, fordi det var hans skyld, at hun ikke kom med bussen.

Han tror ogsa, at Person 1 har set Forurettede en gang pd banegarden, og han
mener, at der var noget med, at Forurettede havde set Person 1 pa banegérden i
Aarhus, uden at Person 1 havde set hende.

Det forste ars tid efter, at Forurettede var flyttet, stod hendes varelse, som det
ple-jede, men pa et tidspunkt blev han og Person 1 enige om at flytte hendes
ting og saelge hendes seng. Hendes ting blev sat op pa loftet, og varelset blev
lavet om til legevaerelse for Barn.
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Forurettedes mormor har ogsé set Forurettede et par gange eller méaske mere,
men Person 1 mé ikke kende omfanget. Vidne 1 har sat strenge betingelser op
for mormors sam-var med Forurettede.

Forespurgt, hvordan hans forhold til Person 1 har veret igennem tiden, har
tiltal-te forklaret, at der til tider har varet knaster, men ellers har de et ganske
fint forhold. Det gaelder ogsa seksuelt, men de var ikke altid enige. Han har fun-
det ud af, at han pa et intimt sted er meget folsom, og han vil gerne bereres der,
men det bryder Person 1 sig ikke om. Det har medfert en frustration, for Person
1 kunne blive sur, hvis han bad om det, og hvis hun ikke ville, kunne han godt
fole sig afvist og blive frustreret. Det kunne ogsé gore, at han nogle gange
kunne finde pé at forlade sovevarelset, og sé blev hun ked af det og folte sig
afvist. Det gjorde, at hun nogle gange ribte efter ham og sagde, at det var klamt,
at hun skulle stikke en finger op i1 reven pa ham, og noget i stil med, at hun ville
forteelle hans familie, hvad for en bessekarl han var. Forurettede har nogle
gange veret pa sit verelse med lukket der, men der er mulighed for, at hun
herte, hvad der blev sagt. Méske har hans sen ogsé hert det. Det er sket bade i
By 1 og i Horsens.

Forespurgt, om han opsegte det anale andre steder, har han forklaret, at for-
®ldresagerne kom som perler pa en snor, og han mener, at Vidne 1 udnyttede
systemet til at chikanere dem. Der var en pause efter voldssagen, og sa fik de
Barn, og hun var ikke et nemt barn. Barn er meget livsglad, og der skal proves
mange ting af, og der kan godt komme problemer, hvis hun fér et nej. Der har
vearet udfordringer, og pa et tidspunkt valgte han at prove at udforske det uden
for hjemmet. I hans bil fandt man noget anal-legetoj, og allerede da han blev
anholdt, og de gik fordi bilen, sagde han til betjentene, at Person 1 ikke kendte
noget til det. Det er noget, han har brugt sammen med en anden. Det har han
udforsket uden for hjemmet i perioden fra slutningen af 2019 til star-ten af
2020. Han og Person 1 havde lige veret igennem et opsli-dende halvt &r med, at
Forurettede smuttede, og Barn kerte pa 1 fuld fart. Det var en hérd periode, og
de fik ingen hjaelp, heller ikke hos laegen, som bare sagde, at det var synd for
dem. Han gjorde det forkerte, og pé nettet fandt han en pige, som han tidligere
har kendt sporadisk, og havde nogle seksuelle oplevelser med hen-de. Han var
sin kaereste utro. 14 dage for han blev hentet af politiet, horte han i radioen om
en kvinde fra By 4, der métte servere rugbred for sin datter, for at hun kunne
passe sin uddannelse 1 Kolding. Han har foreslaet Person 1, at de skulle prove at
gore det samme, for han arbejdede hele tiden for at kunne spare op til bilen og
huset.

Den 14. marts 2022 bankede politiet pa hos ham og tog ham med ned pa sta-
tionen. Da der stod 6 personer uden for hans der, der praesenterede sig som
politi og sagsbehandlere, kunne han godt se, at det var alvorligt. Han blev
spurgt, om han ville give samtykke til, at Barn blev frivilligt anbragt, uden at de
ville forteelle ham, hvad det drejede sig om, og han kunne heller ikke fi at vide,
hvad forskellen pa frivillig og ufrivillig anbringelse var. Han fik at vide, at hvis
han valgte en ufrivillig anbringelse af Barn, ville sagen komme pé hurti-gere,
og han ville fa en advokat, sé det valgte han.
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Pé politigdrden blev han praesenteret for sigtelsen. Han blev rystet og ked af det
og begyndte at greede. Han havde ikke sovet ret meget den nat.

Han ved ikke, hvad der er Forurettedes arinde med at sige, som hun ger, men
han kan gaette. Maske er det en eller anden syg méde at forsege pa et komme
teet pa hendes mor igen, maske har hun hert noget om nogle erstatninger i
forbin-delse med denne slags sager, eller maske er det noget, hendes far har
sagt. Han ved det ikke.

Ud over den ene beskyldning om vold har der varet én anden beskyldning mod
ham. Det var tilbage i 2016, efter de havde skrevet under péd huset. Be-
skyldningen gik pa, at Person 1 var afsted en aften, og han og Forurettede var
hjemme. Han sad i sofaen. P4 et tidspunkt kom Forurettede ind 1 stuen bare ifort
trusser og t-shirt. Hun skulle til at ga i seng. Hun kom hen og puttede sig ind til
ham og ville gerne nusses pa ryggen, og det gjorde han, mens han stadig sé tv.
Det var det. Dagen efter blev han ringet op af moderen, mens han var pa sin ar-
bejdsplads, og hun begyndte at skalde og smaelde og sperge, hvad fanden han
havde gang 1. Hun sagde, at Forurettede havde sagt, at han havde rert hende u-
den pa trusserne. Han kom hjem og fik igen at vide, at han skulle have rort
Forurettede uden pa trusserne. Det afviste han. Hvis han havde rert hende uden
pa trusserne , var hans hand méske lige gledet ned ad hendes hofte, men sé var
det dét. Det erkendte Forurettede ogsa over for sin mor, at det passede, hvad
han sagde. Forurettede kunne godt komme hen til ham og putte sig ind til ham.
Han gav hende godnatkrammere, og hun kunne godt {4 et kys pa kinden. Han
behand-lede hende som sit eget barn, henad som far og datter. Han prevede at
be-handle bernene ens.

Han oplevede ikke Forurettede som egentligt jaloux pa Barn, men mere som at
hun havde sterre kontaktbehov, og at hun blev mere opsggende over for ham,
og derfor kom hun ogsé ind til ham, nar han var pa gasteverelset. Hun havde jo
lidt mistet muligheden for at snakke med nogen, fordi hendes mor var opta-get
af Barn. Forurettede fik aldrig lov at komme ind pd gasteverelset uden at vare
klaedt pa, og hun fik aldrig lov til at ligge ved siden af ham kun ifert trusser og
t-shirt, for han ville ikke risikere at opleve den samme beskyld-ning igen. Han
sagde til Forurettede dengang, det var sket, at det, hun havde sagt, var alvor-
ligt, og at det kunne han komme 1 feengsel for.

Forurettede fortalte ham sddan noget som, at hun fik menstruation. Det er
moderens detaljegrad, men han har nok hert noget om, at der skulle kebes bind.
Den slags herte kvinderne til.

De var pé ferie som familie, men ikke helt hvert ar. De har veret 1 Paris og
Prag, typisk i bil, og sa har de boet pé hotel. I 2018 var de i Harzen alle fem,
altsé Person 1, Vidne 5, Forurettede, Barn og tiltalte. Han husker det som en
god ferie. De boede pa et hotel med spaafdeling og pool. Tiltalte, Person 1 og
Barn boede sam-men, og Forurettede og Vidne 5 boede sammen pa et andet
varelse. Det var den sidste ferie, de var pa som familie.
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Forurettede havde ikke decideret pligter i forhold til Barn. Forurettede var glad
for Barn. De bad nogle gange Forurettede lege med Barn, fx hvis der skulle
laves mad, og det var hun som regel glad for at gere. Hun havde ikke andre
pligter i hjemmet. Nogle gange blev hun ogsa bedt om at kere en tur med Barn i
barnevognen nede omkring stien ved bernehaven for at f4 Barn til at sove.
Nogle gange var Forurettede lidt utilfreds med det, hvis hun var i gang med
noget andet, men ellers var hun rigtig glad for det.

Det var primert Forurettedes mor, der stod for lommepenge til Forurettede.
Hun fik gaver, og hun fik ogsé lidt penge, og sé fik hun at vide, at hun selv

skulle spare op til ting for at leere at fa forstand pa penge og ogsa for at give
hende et for-hold til penge. Det var noget, han foreslog.

De fandt senere i forbindelse med den efterfelgende sag ud af, at Forurettede
faktisk gik en del op 1 skonomien, og at hun ikke folte, at hun fik nok, og at
hendes lillesgster fik meget mere. Det er rigtigt, at hun selv skulle betale for
nogle ting til sit veerelse, men hun havde ikke en forstaelse af, at de penge kom
et sted fra.

Han gjorde ikke forskel pa bernene. Han oplevede overhovedet ikke, at Person
1 mistede interessen for Forurettede, da Barn kom til, men Forurettede fik
selvfolgelig ikke samme opmarksomhed, som hun plejede at fa, fordi der var
mange opgaver omkring Barn, og de voksnes arbejdsbyrde var blevet en anden.

I perioden 2008-2019 var han ansat som Stilling 1. Indtil han blev an-holdt, var
han 1 leere som Stilling 2 pd samme arbejdsplads og mangle-de 1 &r og 3
maneder i at feerdiggere den uddannelse.

Person 1 uddannede sig til Stilling 3 og var naesten feerdigudlert, da hun gik pd
barsel. Hun begyndte at feerdiggere uddannelsen til Stilling 3 omkring
september eller oktober 2018, men han er usikker pé, om det var for eller ef-ter,
at Forurettede flyttede. Barn kom i vuggestue i juni 2018. Det var faktisk lidt
for tidligt, men det var for, at Person 1 kunne fa lidt ro i sit hoved. Det var
Person 1, der holdt barselsorlov. Han havde 14 dages barsel i starten. Det var
sadan, det blev, men han ville egentlig gerne have haft mere barsel.

Da de boede 1 By 1, havde han i en eller anden udstreekning altid over-ar-bejde.
Hans overarbejde var si stabilt, at banken godkendte dem til at kebe hus ud fra
en hgjere indtegt end svarende en 37 timers stilling. Han medte ind kl. 04.00
eller kl. 06.30, s& han var ikke en del af morgenerne i hjemmet, for han
begyndte pa sin uddannelse. Da de boede 1 By 1, var han typisk hjemme
omkring kl. 15.00-16.00. Han gik til fitness efter arbejdstid i et &rs tid 1 2014,
idet han brugte det som rygestop. Han treenede 1 1-1%2 time og tog s& hjem
bagefter. [ en del af perioden gik Person 1 hjemme pa A-kasse, indtil hun blev
optaget pa Skole 1. Nér Forurettede kom hjem, var der som ud-gangspunkt
nogen hjemme. Det var oftest Person 1, men i nogle skoleperioder kom hun
senere hjem. Person 1 gik i skole i Aarhus og i praktik i Silkeborg og
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tog bus frem og tilbage. Efter de flyttede til Horsens, havde han lengere ko-
retid til arbejde. Han husker ikke ordentligt, hvem af dem der normalt var
hjemme, nér Forurettede kom hjem, men han tror, at det var forskelligt, om det
var Person 1 eller ham, der var hjemme. Han husker heller ikke, om Forurettede
gik 1 SFO efter skoletid.

Forurettede kunne godt blive sur. Det kunne vise sig ved, at hun smakkede dere
og rabte osv. Det kom nogle gange. Han husker det ikke konkret. Han kan have
lidt problemer med at huske ting til tider, og han har en lidt selektiv hukom-
melse, hvis det ikke drejer sig om noget, der er vildt relevant, som for eksem-
pel et dumt skaenderi. Sa husker han det ikke efter sa lang tid.

Forurettede kunne sagtens finde pd at komme hen og sidde ved siden af ham og
hyg-ge sig, hvis han fx sad i sofaen og hun kom ind 1 stuen. De kunne ogsa
fjolle med hinanden. Det er der billeder af pd hans telefon. Hun kom ogsa ind til
ham pa gaestevarelset, nar han sov derinde, hvis Person 1 var gaet tidligt 1 seng.
Der var for lydt i huset til, at han kunne sidde i stuen og se tv, nar Person 1 var
géet 1 seng. Han sad med sin tablet og si Netflix. Forurettede tog typisk sin
telefon med ind til ham og kunne sidde og pludre lidt. Hun kunne fortelle om et
par piger fra klassen, som hun ikke var sa glad for. Hun kunne sperge ham til
rads, men han er ikke helt den bedste til at give rdd om pigekon-flikter. Det med
gasteveerelset var efter, Barn blev fadt. I starten, efter hun blev fedt, sov han
normalt sammen med hende og Person 1 i soveverelset, og det var kun de
sidste 3 maneders tid, for Forurettede flyttede, at han sov pé gastevearelset.

Mens de boede i By 1, har han en sjelden gang sovet pa Vidne S5s verelse. Han
husker, at der var en enkelt gang eller to, hvor Forurettede sov inde hos ham og
Person 1.

Forurettede var pa Snapchat, Instagram og TikTok. En gang, da hun var 8§ eller
9 ar, fortalte hun ham, at hun og nogle andre bern pé skolen havde fundet ud af,
at ndr man segte pd XXX, kom der alt muligt freekt frem. Han tror, hun brugte
udtrykket ’freekt” . Han husker ikke, om hun selv kaldte det porno. Hun sag-de,
at det sa uleekkert ud, nér pigerne fik noget hvidt noget pa sig fra man-den. Det,
hun mente var, nar pigerne blev spermet i munden af manden. Han segte pa
hendes telefon, og der kom lidt forskelligt frem. Han talte med hen-de om det
og sagde, at det var forkert at kigge pé, og han fortalte det ogsé til Person 1. De
slettede historikken pa Forurettedes telefon, og siden tjekkede de diskret hendes
historik, fordi de ikke enskede, at hun s& porno.

Hvis der skete noget, som Forurettede blev ked af det over eller bange for, sagte
hun mest ham, hvis der skulle en mands beskyttelse til. Det kunne fx vare, hvis
der var en hund, hun blev bange for, og hun felte, at han bedre kunne beskytte
hende.

Der var pa et tidspunkt en snak om Forurettedes dagbog. Det var efter episoden
1 sofaen, hvor Forurettede havde sagt, at han havde rert hende uden pa
trusserne. Moderen ville gerne se dagbogen pé en diskret made for at vide, hvad
der
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blev skrevet 1 den, og om der var noget, hun havde overset, for hun var selv-
folgelig blevet keempe bange. De ledte efter dagbogen en dag, hvor Forurettede
ikke var hjemme, og de fandt den pa et tidspunkt, men uden neglen, sa de
kunne ikke leese i den. Efter et par dage tror han, han spurgte Forurettede, hvor
neglen var, fordi hendes mor var blevet forskrakket og gerne ville se, om hun
havde skrevet om et eller andet i dagbogen. Forurettede fortalte ham og Person
1, hvor neglen var, og dagbogen blev dbnet. Der stod ikke noget i den om det,
hun havde sagt. Der stod ikke ret meget i den om noget som helst. Der blev ikke
revet stykker ud af dagbogen eller skyllet noget fra den ud 1 toilettet. Det har
han ikke set noget til.

Forurettede tog det n&ermest som en selvfalge, at han kerte hende til
Fritidsinteresse 1. Det forventede hun, og hun kunne blive pant fornermet, hvis
han ikke ville kere hende. Han finder det ret besynderligt, at der skulle vare
den ballade, hver gang han sagde nej til at kere hende, hvis han forgreb sig pa
hende hver ene-ste gang. Man kan ikke blive forulempet den ene uge og sa ugen
efter sta og flippe fuldstendig ud over, at man ikke kan blive kert til
Fritidsinteresse 1. Det han-ger ikke sammen.

Der var et tidspunkt, hvor han og Forurettede sad og s noget TV pa
gaestevarelset til kl. 21.30 eller 22.00, og hvor Person 1 kom ind og ikke var
helt tilfreds med, at Forurettede stadig var derinde, for hun skulle op i skole
dagen efter. Derfor blev der lavet en regel om, at hun skulle vere i sin egen
seng kl. 21.00.

Han og Person 1 har ikke haft et voldeligt forhold. De havde nogle fa gange,
hvor det udviklede sig 1 en smule fysisk grad. Det var ikke hensigten og ikke
noget, nogen af dem enskede. Han har aldrig i sit voksenliv slaet pa en per-son
forst. Der kunne godt vaere lidt tumult. Det skete ganske fa gange i de i de mest
stressede situationer, nr det var ved at blive for meget med alle fa-
miliesagerne. Det havde jo egentlig ikke noget med ham at gere, men det var
hardt for hans kareste med det stress, hun blev péalagt af sagerne. Hvis
Forurettede var pd sit vaerelse og herte, at der foregik noget voldsomt, kom hun
lobende ud og nagtede at gé igen.

Den Person 2, som Vidne 1 kender, havde en ham ubekendst stilling pé
Opholdssted. Opholdssted er et sted, hvor familier der ikke fungerer, flytter op
— en ungdoms-pension for voksne eller familier eller noget 1 den stil. Vidne 1
flyttede alene derop, efter at han og Person 1 flyttede fra hinanden, og der lerte
han Person 2 at kende. Tiltalte har indtryk af, at hun er en @ldre kvinde, som
Vidne | har en form for venskab med. Vidne 1 og Person 2 har ikke haft et
fysisk forhold, men hun er kommet 1 hans hjem, og tiltalte mener, at Vidne 1 og
Forurettede har besggt hende 1 hendes sommerhus.

Vidne 1 lykkedes med at fa iveerksat en § 50-undersggelse. Kommunen var inde
over adskillige gange gennem arene. De havde samtaler med Forurettede, og
Forurettede gik 1 skilsmissegruppe pd Skole 4 i By 1, for hun havde det svart
med skilsmissen. Tiltalte har aldrig hert om, at Forurettede har sagt til nogen
fagper-son, at han skulle have forulempet hende seksuelt. Det eneste, det korte

pa,
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var den uro 1 form af skaenderier, der til tider var 1 deres hus, men det blev
overdrevet og udlagt til mere, end det var. Forurettede har saledes flere gange
be-skrevet det som et voldeligt hjem™ .

Han har frivilligt givet politiet koderne til alting, undtagen en gammel com-
puter, som han ikke har brugt i 6-7 &r. Han gav politimanden den kode, som han
troede, det kunne vaere, men han er ikke sikker pa, at det var den rigtige kode,
sa han ved ikke, om politiet er kommet ind i computeren.

Pé ferien i Tyskland var han ikke ude i en skov med Forurettede. Han gik ud og
reg om aftenen, fordi Person 1 ikke bryder sig om, at han ryger. Han husker
ikke, om Forurettede gik med ham ned, nér han skulle ryge, men han har ikke
varet ude 1 no-gen skov. Der var lidt traeer nogle steder ved parkeringspladsen
til hotellet, men han husker ikke nogen skov. Forurettede er maske giet med
hen til parkerings-pladsen. Forurettede vidste godt, at han reg, men hun vidste
ogsa, at det ikke var noget, hun skulle blande sig 1.

Han har hert, at Vidne 1, da Forurettede var 8-9 ar gammel, begyndte at
kensbarbere hende, og at han opfordrede Person 1 til at kebe skrabere til hende.
Han husker det, som at han fik det at vide af Person 1. Han har ogsa
efterfolgende hort om det fra Forurettede, der udlagde som det mest naturlige,
at hendes far barberede hendes tissekone.

Person 1 ville gerne have, at han kom med til mederne med kommunen. Det
skyldtes, at nér hun havde ordet til mederne, for tiltalte kom ind i billedet, sad
Vidne 1 tit og sagde forstyrrende lyde, der bragte Person 1 ud af fatning, s& hun
ikke folte sig hort. Som han husker det, har han og Vidne 1 kun haft en enkelt
konfrontation. Det var en gang, da Person 1 og Vidne 1 skulle til samtale i
Stats-amtet eller Familieretshuset 1 Aarhus, og Person 1 gerne ville have tiltalte
med som bisidder. Det var nermest blevet en vane pa det tidspunkt, at han var
med til meder, og det ville kommunen ogsa gerne have, nar de var til mede der.
Men ude ved Familieretshuset ville Vidne 1 ikke have, at han skulle med, og det
konfronterede han tiltalte med. Tiltalte sagde: ”Person 1 har bedt mig komme
med, sa jeg kommer med” . Det blev til en ret ophidset ordveksling mellem
tiltalte og Vidne 1, og det endte med, at dem fra Statsamtet kom og be-stemte,
at tiltalte ikke kunne deltage af hensyn til roen pad medet.

Der var ogsé en episode 1 2016. Det var fredag for efterarsferien, hvor han
skulle hente Forurettede i skolen. Han kom ind i fellesrummet og kunne se, at
Forurettede sad inde i klassen. Han satte sig i felleslokalet og ventede p4, at
hun fik fri. Pludselig kom Vidne 1 ud af det bla gédende hurtigt og gik ind til
Forurettede, og kort tid efter kom han treekkene med Forurettede, der rakte ud
efter tiltalte og kaldte pa ham. Tiltalte provede at tage fat i hende, men han slap
igen, for at det ikke skulle udvikle sig yderligere. Han kaldte pa hjelp, og nogle
leerere kom lg-bende til. De bad Vidne 1 og tiltalte vente og tog Forurettede
med op pé kontoret. Imens de ventede, afspillede Vidne 1 grinende en optagelse
pa sin telefon, hvor man herer tiltalte rdbe pa hjelp. Tiltalte endte med at lobe
hjem og hentede samverspapirerne, og Vidne 1 ringede til sin advokat. Da
tiltalte kom tilbage til
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skolen, var Vidne 1 gaet, og tiltalte viste samverspapirerne til leererne. Det var
ganske rigtigt Person 1, der skulle have Forurettede 1 ferien.

Han har haft en uoverensstemmelse med naboen Vidne 3. De har haft et sam-
menstad, og de var generelt ikke pa belgelengde. Det var en dag, hvor han 14
pa sengen i soveverelset og pludselig sd noget komme flyvende forbi vin-duet.
Lidt efter skete det samme igen, og han gik hen og kiggede for at se, hvad der
skete. Han gik ned til terrassen, hvor katten var, og hvor der 14 stumper af
”snefnug” af plastik, der var blevet kastet fra naboen og ned efter katten, som
naboen var utilfreds med. Lidt senere sad Vidne 3 1 sin have med en mand,
maske en kereste, og tiltalte fik méske lidt aggressivt spurgt hende, hvad det
var for noget at kaste ting efter hans kat pa4 den made. Sa de havde ikke et godt
forhold til hinanden.

Forespurgt, om Forurettede kunne tage det mad i keleskabet, som hun gerne
ville have, og forsyne sig, nar hun var sulten, har tiltalte forklaret, at han husker,
at der var en situation en dag, hvor Forurettede var kommet hjem fra skole, for
hun egentlig skulle, og fandt ud af, at han og Person | ikke var hjemme. De var
taget til Aarhus. Det var kort efter, de var flyttet til By 1. Naboen s Forurettede
sidde pa trappetrinet og har bagefter péstdet, at Forurettede var ked af det. Det
var noget med en halv time, Forurettede ndede at vare alene, og naboen havde
vaeret ovre at snakke med hende og inviterede hende vist ind til sig. De takkede
efter-fol-gende naboen for hendes hjalp.

Tiltalte har supplerende forklaret blandt andet, at han den 14. august 2018 fik
udfert en vasektomi, fordi han og Person 1 blev enige om, at de ikke skulle
have flere bern. De forste 14 dage efter operationen matte der efter instruks fra
leegen ingenting forega. Han havde endvidere smerter 1 form af bl.a. treek-ken
fra lysken, sa den forste méned havde han ingen sexlyst. De neste mane-der var
hans sexlyst ogsa nedsat, fordi det medferte ubehag.

Ud over den kvinde, han tidligere har forklaret om, var der nogle andre kvin-der
undervejs, som han sa i svere perioder. Det var i 2014 og 2015, hvor han sé to
forskellige piger et par gange. Igen omkring 2016 sé han en pige fra sit arbejde
flere gange seksuelt. P4 den méde fik han afleb for sine seksuelle ensker.

Han aldrig har hert om, at Person 1 skulle have brandt sit hdr af. Han har deri-
mod hert om, at Vidne 1 ville have hende til at tiltale ham pé specielle mader og
sige ’please” , og at han behandlede hende pa en meget patriarkalsk made,
hvilket var det, der fik hende til at gare det forbi.

Han har hert, at Person 1 og Vidne 1 havde gkonomiske problemer, hvilket
skyld-tes, at Vidne 1 ikke havde nogen indtegt. Han sad bare derhjemme.

Forurettede kunne godt vaere traet af sin far.

Han genkender ikke, at Forurettede var ked af at veere sammen med sin mor. De
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cyklede rigtig mange ture sammen i By 1 og By 5. Forurettede har ikke faet
skeaeld ud over, at hendes far kom for at se hende til Fritidsinteresse 3.
Forurettede var ikke ked af, at hun selv skulle cykle eller g&, nér hun skulle til
Fritidsinteresse 3 pa Skole 5 1 By 1, som 14 under 200 meter vaek. Der var ikke
noget at veere bange for pa vejen til skolen. Han og Person 1 hentede ofte
Forurettede fra Fritidsinteresse 3. Det var forst 1 1. klasse, at Forurettede selv
skulle begynde at g til og fra skole. Han har aldrig hert om drenge, der har
kastet flasker efter Forurettede. Forurettede har altid vaeret morkeraed, og det
blev der taget hensyn til.

Vidne 1 har forklaret blandt andet, at han er far til Forurettede, som han har
sammen med Person 1, der er mor til Forurettede. Han og Person 1 gik fra
hinanden, da Forurettede var 2 ar. Dengang boede de i Aarhus. Han havde
samver med Forurettede hver anden weekend. Det er rigtigt, at han gerne vil-le
have mere samver med Forurettede, og at han forsegte at f& mere samveer.

P4 et tidspunkt boede vidnet pé krisecenter pa grund af et voldeligt forhold, han
havde veret 1. For at man kunne bo der, skulle man have et barn, og ef-tersom
han hentede Forurettede oftere end det, der stod i samvarspapirerne, sagde hans
sagsbehandler, at han skulle sege om bopalen. Det pravede han, men Person 1
sagde nej.

Efter han flyttede fra Person 1, prevede han at se, om deres forhold kunne ga,
men Person 1 kunne ikke fa dobbelt SU, hvis de fortsat boede sammen, sa hun
ville gerne have, at han flyttede sin adresse, hvilket han sa gjorde.

Da Forurettede var 4-5 ar gammel, fik Person 1 en ny kereste. Det var
Forurettede, der fortalte vidnet om dette. Hun sagde, at Person 1 og karesten
skulle flytte sammen, men han vidste ikke hvor. Han fik ferst at vide, at de
skulle flytte til By 1 seks uger, for de flyttede.

Vidnet boede da fortsat 1 Aarhus.

Efter Person 1 og keresten var flyttet, gik samvaret med Forurettede tilbage til
at veere hver anden weekend og 1 ferier, men ikke pa hverdage.

Hans onske var at flytte tettere pa Forurettede, da Forurettede ville vere hos
ham. Hans folelse var, at Person 1 ikke enskede at have Forurettede boende, sa
hun fik Forurettede til at ringe og sige, at hun gerne ville hjem til ham.

For Person 1, tiltalte og Forurettede flyttede til By 1, blev Forurettede lovet eget
varelse, tv og keledyr. Forurettede s& derfor frem til at flytte. Der gik ikke lang
tid efter, de var flyttet, for Forurettede begyndte at fortzlle, at Person 1 og
tiltalte sloges. Det var Forurettede ikke glad for. Forurettede fortalte ogsa, at
hun ikke kunne sove.

Person 1 har altid sagt til ham, at han ikke skulle blande sig i, hvad der foregik i
hendes hjem, sa han talte i stedet med Forurettedes skole og sagsbehandleren i
Kommune 1. De talte om det, som Forurettede fortalte ham. Kommune 1 kom
frem til, at Person 1 og tiltalte havde brug for hjelp. Kommunen sagde, at
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det var en travl hverdag, der havde faet dem til at skaendes.

Skolen sagde, at det ikke gik s& godt med Forurettede, at hun var treet, og at hun
ik-ke kunne folge med i klassen. Skolen sagde, at Forurettede nogle gange
matte tage en lur 1 et andet rum. Forurettede sagde, at det skyldtes, at hendes
mor og tiltalte skeendtes og sloges. Forurettede sagde ogsa, at hun ikke lavede
noget med sin mor, og at hun ikke blev fuldt i skole, fordi moderen havde sagt,
at Forurettede var for langsom. Kommunen sagde til Person 1, at hun skulle
hente Forurettede i skole et par gange om ugen, men Forurettede fortalte, at det
kun skete et par gange, sa stoppede det igen.

Det er rigtigt, at han har forsegt at fa foreldremyndigheden over Forurettede.

Naér Forurettede kom og fortalte noget, fortalte han det til den sagsbehandler,
han havde, da han boede pa krisecenter. Det var sagsbehandleren, der sagde, at
han skulle ga til kommunen, og at han skulle skrive alt ned.

Pé et tidspunkt sagde Forurettede til vidnet, at hun gerne ville bo hos ham, men
det ville Person 1 ikke ga med til. Hun ville ikke give slip pa Forurettede,
selvom Forurettede havde sagt, at hendes mor ikke lavede noget med hende og
ikke snakkede med hen-de. Forurettede sagde ogsa, at hun skulle gé hjem fra
skole selv, fordi hendes mor ikke ville hente hende fra SFO. Forurettede sagde,
at der stod nogle drenge pé vejen hjem fra skole, som hun var bange for, fordi
de kastede med flasker.

Det er rigtigt, at han kebte en telefon til Forurettede. Det gjorde han, s hun
kunne ringe og tale med ham, ndr hun gik hjem fra SFO, og s& hun kunne bede
ham komme og hente hende, hvis der var noget galt. Nar hun var kommet hjem,
sagde hun til ham i telefonen, at nu var hun hjemme, s& de matte hellere stop-pe
med at snakke, for hendes mor ville ikke have, at de snakkede sammen.

Nogle gange tog vidnet bussen til By 1 for at folge Forurettede til hendes
fritidsak-tiviteter, men en af Forurettedes gymnastiklerere fortalte tiltalte, at
han havde set vidnet. Forurettede fik derefter ballade med sin mor og tiltalte.

Kommune 1 sendte en person hen for at tale med Forurettede 1 skolen Da papi-
rerne kom, sd han, at der stod noget andet end det, som Forurettede havde sagt
til ham. Han klagede, og Forurettede var til samtale igen. Derefter sagde
Forurettede sandhe-den og fortalte, at hendes mor ville sende hende pa
bernehjem, og at de ville satte kamera op 1 huset for at skremme hende, og at
Person 1 og tiltalte ville ta-ge hendes ting og smide hende ud. Forurettede
sagde, at hun en dag havde pakket sine ting for at tage hjemmefra, men det ville
hendes mor ikke lade hende go-re.

P4 et tidspunkt var politiet hjemme hos Person 1 og tiltalte.

Vidnet kender Person 1. Han har set hende satte ild til sit har, nar hun bliver
frustreret, og han var bange for, hvad Person 1 kunne finde pa at gore ved
Forurettede. Forurettede har sagt, at tiltalte har varet ved at kaste Person 1 ud
over et gelender, og
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at politiet kom.

Han var si bekymret, at han skrev to sedler om, at han var bekymret og ker-te
til By 1, hvor han lagde sedlerne i naboernes postkasser. Pa sedlerne havde han
skrevet, at naboerne gerne métte ringe til ham, hvis der var noget. En dag fik
han et opkald fra en, der sagde: ’Stakkels lille pige, hvis du kan, skal du fa
hende vak derfra” . Vedkommende sagde, at hun graed meget.

Det lykkedes ham da ikke at fi foreldremyndigheden. Den fik han forst sene-
re.

P4 et tidspunkt sagde Forurettede til vidnet, at hun havde hert sin mor og tiltalte
snakke om, at de skulle flytte til et sted, hvor der ikke var dumme naboer. Han
tenkte, at det var skidt, hvis Person 1 og tiltalte flyttede et sted hen, hvor der
var langt til naboerne. Person 1 havde ikke sagt til vidnet, at hun og tiltalte
skulle flytte. Men sa kom beskeden om, at de skulle flytte, og han blev bange
for, hvad der ville ske.

Der var psykisk pres pd Forurettede. P4 et tidspunkt, efter de var flyttet til
Horsens, sagde Forurettede, at han skulle stoppe sagerne, da det gav hende for
mange proble-mer. Han sagde derefter: ”Ok, jeg stopper sagen, hvis du siger
det” . Han sagde ogsé, at han ikke ville sperge til forholdene hjemme ved
Person 1 og tiltal-te, og at hun selv skulle fortzlle, hvis der var noget, hun ville
sige, sd ville han tale med hende.

Samveret med Forurettede var da hver anden weekend fra fredag til sendag,
men det blev @ndret til at vaere fra fredag til mandag morgen, hvor Forurettede
tog med tog og bus til skole.

Derefter fortalte Forurettede ikke noget. Forurettede har altid veret en glad
pige, men efter han stoppede sagen, @ndrede Forurettede sig. Hun blev ked af
det og sur. De har al-tid snakket meget, men nu stoppede hun med at snakke
med ham. Hun for-talte ikke, at hendes mor og tiltalte skulle have barn for et
par maneder, for barnet blev fodt.

Det er rigtigt, at Forurettede den 24. september 2018 kom hjem til ham. Vidnets
ko-ne var ved at putte deres son. Han sa tv. Dartelefonen ringede, og
Forurettede sag-de: ”Det er mig” . Han abnede deren. Sa begyndte Forurettede
bare at grede. Han sagde ikke noget, men krammede bare Forurettede og
spurgte, om hun var ok. Forurettede graed og graed. Han spurgte Forurettede,
hvad der var sket. Hun fortalte, at der hav-de varet en hel masse, og nu troede
hun, at det var nok. Hun ville ikke bo hos sin mor mere. Hun fortalte om den
episode, der var sket den dag, og at hun var kommet op at skendes med sin
mor. Forurettede sagde, at hun havde skandtes med sin mor flere gange, og at
hun nogle gange var géet op 1 en skov, hvor hun havde siddet 1 nogle timer, ogsé
ndr det var morkt. Hun for-talte om en hel masse ting, der var sket. Der var géet
2 &r, hvor hun ingen ting havde sagt, men nu fortalte hun om, hvordan hun
skulle passe sin lillesg-ster, om sldskampe mellem Person 1 og tiltalte, om
trusler med en kniv, om bg-
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ger, der var revet ned, og om ting, der blev kastet, og en hel masse andre ting.

Vidnet spurgte, hvorfor hun kom nu og fortalte det, og hun svarede, at hun ikke
kunne mere.

Forurettede sagde ikke noget om noget seksuelt.

Forurettede kom derefter til at bo hos vidnet og hans hustru, og han fik
foreldre-myndigheden over Forurettede. Det var igen en kamp. Forst var de i
fogedretten, men Forurettede sagde, at hun ikke ville se Person 1 og tiltalte, for
sagen var slut. Mo-deren og tiltalte forfulgte hende og provede at f4 hende ind i
deres bil. I star-ten fulgte vidnet Forurettede i skole, da han frygtede, at Person
1 og tiltalte ville tage Forurettede med hjem til dem.

En dag fik han et opkald fra Forurettede, der graed og fortalte, at tiltalte lige
havde tvunget hende ind 1 sin bil. Forurettede fortalte, at hun ville ga til bussen,
og sa var tiltalte der og ville kore hende i skole. Forurettedes soster var med 1
bilen. Tiltalte havde presset og presset hende, og til sidst var hun gaet ind i bilen
og havde snakket med tiltalte.

Det var forst efter, Forurettede havde fortalt om de seksuelle overgreb, at
Forurettede for-talte, at tiltalte dengang i bilen havde sagt til hende: “’Jeg héber,
at du ikke si-ger noget om det der, for jeg skal starte min uddannelse, og det
kommer til at skabe et problem for mig” . Hun sagde, at det var derfor, hun ikke
havde sagt noget til vidnet, ogsé fordi hun var bange. Forurettede sagde ogsa, at
hun felte sig beskidt, at de jagtede hende, og at hun havde mareridt konstant.
Forurettede for-talte ogsa, at hun gik i panik, ndr hun sa en bil, der lignede
tiltaltes.

Da der var faldet dom, fik Forurettedes advokat besked om, at Person 1 havde
sagt, at hvis hun fik mulighed for at medes med Forurettede, ville hun ikke anke
dommen. Vidnet sagde til Forurettede, at de gjorde, som hun gerne ville. Til
sidst blev de eni-ge om, at hvis de kunne medes i offentlighed, og hvis hendes
mormor ogsd var der, var det ok at ses.

Under retssagen havde Forurettede bedt om at fa sit tej, for hun havde kun et
st toj med hjem til vidnet, men Person 1 og tiltalte ville dog ikke udlevere tgj
til Forurettede, hvis hun ikke ville komme hjem til dem og hente det selv.

Da dommen var afsagt, aftalte de med Forurettedes mormor, at Forurettede
skulle modes med Person 1 og sin mormor i Bruuns Galleri. Han afleverede
Forurettede derinde, og da han hentede hende igen, sagde hun: ”Min mor sagde
ikke et ord til mig” .

Forurettede ville fra starten ikke have kontakt med sin mor.

Han indgav anmeldelse i marts 2022. Pa det tidspunkt havde Forurettede boet
hos ham siden september 2018. Han herte om overgrebene en dag, hvor
Forurettede havde vaeret pa arbejde. Hun kom hjem og sagde “’hej” og gik op pa
sit vee-
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relse. Han kunne here, at Forurettede graed pa sit vaerelse, og han skruede ned
for tv’et. Han ventede lidt og gik derefter op til hende, dbnede deren til hendes
varelse og sé, at hun graed. Han spurgte til, hvad der var galt, men hun sagde
ikke noget. Vidnet tog det som noget “teenage-noget” og gik igen. Forurettede
blev dog ved med at graede. Han gik derfor op igen og sagde til Forurettede, at
hvis der var noget, sa skulle hun sige det. Hun sagde: Ok, jeg stopper” , og han
gik igen. Forurettede blev dog ved med at grede, og han gik op igen. Han sagde
nu be-stemt: ”’Sig det til mig, hvad det er?”” Forurettede rystede og grad og
sagde: "Hold min hdnd” . Han tog fat om hendes hand. Forurettede sagde, at der
var noget, hun ik-ke havde fortalt, og det var, at tiltalte havde rert ved hende.
Vidnet vidste ik-ke, hvad han skulle gere, men han spurgte: ”"Hvad mener du?”
Forurettede kunne nasten ikke tale, for hun greed og greed. Sa sagde hun, at
dengang hun var 8 ar, var der en dag, hvor hun var ked af det og gerne ville
sove sammen med sin mor, og da hun sov mellem sin mor og tiltalte, kunne hun
marke noget, og hun flyttede sig veek, fordi det var ubehageligt. Forurettede
sagde ogsa, at da de flyttede til Horsens, folte hun det sadan, at tiltalte brugte
hendes kensdel.

Vidnet gik ind til sin kone og fortalte, hvad Forurettede havde sagt. Han gik
derefter tilbage til Forurettede. Han husker ikke s meget andet, end at han fik
Forurettede til at berste tender, og at han sagde til Forurettede, at det nok skulle
blive ok.

Dagen efter ringede han til politiet og til Forurettedes laege. Han ringede ogsa til
sin advokat og spurgte, hvad han skulle gore. Han tog Forurettede til leegen.
Han sagde til leegen og Forurettede, at de to skulle snakke sammen, for det var
maske ikke det hele, han skulle hore.

Forurettede havde nogle ar pa kroppen, og nogle maneder tidligere havde han
spurgt hende, hvad det var, der var galt. Han havde derefter taget Forurettede til
en psykolog, han kendte. Forurettede sagde: ”Jamen, I forstér det ikke” . Han
sagde, at han ikke kunne hjelpe, hvis hun ikke sagde noget, og at s& méitte han
sende hende til psykiatrien. Forurettede svarede hertil: ’Sa send mig bare til
psykiatrien” . Dagen efter ringede han til psykologen og sagde, at han havde
brug for hjelp.

Den sagsbehandler, han kendte fra bostedet, var ded et par maneder for.
Forurettede havde veret ret teet pa hende, men hun fortalte heller ikke hende,
hvad det var.

Det, som Forurettede pracis fortalte ham, var, at tiltalte provede det her ved
hende, da de boede i By 1, at tiltalte prevede at rore ved hende. Hun sagde:
”Far, det gor ondt, og jeg sagde, han skulle stoppe, og jeg skrev det 1 min dag-
bog” . Hun sagde, at der var et tidspunkt, hvor hendes mor ville finde hendes
dagbog, og hvor tiltalte skyndte sig at finde den, for hendes mor fandt den. Hun
sagde, at han spurgte hende: Hvad er det her, du har skrevet?” , og at hun
sagde til tiltalte, at det var det, der var sket, og at det var ubehageligt. Tiltalte
sagde: ”Nej, det er det ikke” og fik hende til at rykke siderne ud af sin dagbog
og skylle dem ud i toilettet. Dette var for meget for vidnet, s& han provede ikke
at fa detaljer. Hun skulle hun hellere give detaljerne til psykolog
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og politi, men han spurgte dog til, hvorfor hun ikke havde fortalt det tidlige-re,
hvortil Forurettede svarede, at det var sket, da de boede 1 By 1, og at det var, for
hendes mor fik en ufrivillig abort, og at det var, som om hun havde gjort noget
forkert, og at guderne provede at straffe hende for det, der var forega-et med
tiltalte. Forurettede fortalte, at tiltalte fik hende ind pa sit veerelse, for han og
moderen sov ikke 1 samme verelse, og at der var en dag, hvor hendes mor
narmest kom ind, og da tiltalte herte, at moderen kom, fik tiltalte Forurettede til
hurtigt at tage toj pd, men moderen kom ind i vaerelset. Moderen spurgte, hvad
Forurettede lavede derinde. Forurettede sagde, at hun var ked af det, og at
tiltalte sag-de, at hun kunne sove hos ham. Moderen lavede derefter en regel
om, at Forurettede ikke skulle derind efter k1. 21.00.

Forurettede sagde ogsa, at hun ikke troede, at hendes mor elskede hende, og at
hen-des mor elskede katten mere.

Forurettede fortalte ikke specifikt, at der havde fundet samleje sted, for vidnet
ville ikke rigtig here det. Hun sagde, at nogle gange brugte tiltalte kondom og
an-dre gange ikke, og at nogle gange trak tiltalte sig ud, og nogle gange naede
han det ikke. Forurettede fortalte, at hun efter det havde faet sin menstruation,
men tiltalte ville stadig have, at hun skulle tage en fortrydelsespille. Tiltalte
havde herefter tvunget hende til at tage en fortrydelsespille. Det var en dag,
hvor tiltalte skulle kere Forurettede, og sd kebte han pillen og gav hende den 1
bilen, s hun kunne tage den. Forurettede sagde, at samlejerne havde fundet sted
1 bilen og 1 huset, og flere gange.

En dag spurgte vidnet Forurettede, hvem der skulle hente hende fra et samveer,
og hun svarede, at det var tiltalte. Vidnet troede, at Person 1 var med til at hente
Forurettede, men tiltalte hentede Forurettede alene.

Da Forurettede fortalte vidnet om dette, fortalte hun, at hun ferst sagde det nu,
fordi hun folte sig beskidt og felte skyld, og at det var begyndt at pavirke hende
med hendes venner. Hun sagde, at nir hendes veninder ville kramme hende, gad
hun ikke. Hun folte, at veninderne ikke skulle rore ved hende, og at det var
blevet vaerre for hende. Hun var blevet bange for at sove hos sine venin-der,
fordi hun var bange for, at der skulle ske noget med hende, ligesom nér hun var
hjemme hos Person 1 og tiltalte. Forurettede sagde, at selv, nar hun overnattede
hos en af hans kammerater, som har bern pa hendes alder, og som hun altid har
kendt og folt sig tryg ved, var hun bange. Hun sagde ogs4, at det var for-di, hun
altid har bekymret sig om sin lillesgster, som hun altid passede, og nu var hun
bange for, om tiltalte kunne finde pé at gare noget ved sasteren.

Denne aften var forste gang, han herte om det. Han havde ikke tidligere haft
mistanke om seksuelle overgreb.

Forurettede lyver normalt ikke.

Fordi han altid var gjort til den sure far, sagde han til Forurettede, at hun skulle
tale med nogle andre end ham.
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Forurettede gik i skilsmissegruppe pa skolen i By 1. Hun sagde altid, at det gik
godt, men nar de andre bern var gaet, blev hun og talte med de voksne, men der
var ingen, der gjorde noget, s& hun blev ikke blevet hort. Han mener ik-ke, at
myndighederne har gjort nok for Forurettede, for hun havde problemer i sko-len
og derhjemme, men kommunen undersogte det kun halvt.

Det er rigtigt, at han har indgivet flere underretninger til kommunen. Den sidste
underretning var til Horsens Kommune, men sagsbehandleren ville ik-ke tale
med Forurettede, fordi Person 1 og tiltalte igen fik det drejet til, at det var en
sag mellem dem og vidnet . Havde nogen vist lidt interesse, var Forurettede
maske kom-met med sine oplysninger tidligere. Forurettede sperger i dag,
hvorfor der ikke var nogen, der herte pa hende og gjorde noget. Under
foreldremyndighedssager-ne var der flere fagpersoner, der talte med
Forurettede, men Forurettede fortalte ikke det hele.

Det var forst, da Forurettede flyttede ind hos ham, at Forurettede talte med en
psykolog. Hun har haft det svert og har haft mareridt om, at Person 1 og tiltalte
fulgte efter hende. Det var baggrunden for, at han kontaktede en psykolog, s&
Forurettede kun-ne snakke med nogen ud over med ham.

Han kom 1 kontakt med Vidne 3, der var Person 1's og tiltaltes nabo 1 By 1, efter
han havde lagt en seddel i hendes postkasse. Pa sedlen havde han skrevet, at
hvis hun sé eller horte noget, matte hun gerne ringe til ham. Han lagde sedlen
efter, at Forurettede havde fortalt ham, at der havde vearet politi, og at Person 1
og tiltalte havde sagt, at det nok var nogen dumme naboer, der havde ringet til
politiet. Det er rigtigt, at Vidne 3 ringede til ham og sagde, at det godt nok var
synd for den lille pige. Han har ikke modtes med Vidne 3. De har kun talt
sammen i telefon.

Person 1 og han havde ikke et anstrengt forhold, da Person 1 blev karester med
til-talte. De holdt sig til det, der stod i papirerne. De hilste pa hinanden, nér
Forurettede blev afleveret og hentet. Nogle gange byttede de dage.

Episoden pa skolen skete en dag, hvor det var aftalt, at han skulle hente
Forurettede. Person 1 og tiltalte hentede aldrig Forurettede i skolen, men pé
denne bestemte dag var tiltalte alligevel pé skolen. Vidnet sa Forurettede st
med skrek i gjnene, og det var pinligt for hende. Han spurgte, om hun gerne
ville med tiltalte, og da hun sagde ja, gik vidnet derfra. Hun sagde, at nar der
var sket noget, blev det svart for hende derhjemme.

Det er rigtigt, at han har udleveret billeder af Forurettede til politiet.

Vidne 3 har forklaret blandt andet, at hun 1 maj 2014 boede 1 Omrdde 1 By 1.
Hun fik nye naboer. Det var to unge mennesker med en lille pige, der flyttede
ind. Pigen besogte hende af og til. Pigen graed me-get. Det er det, vidnet husker
mest. Det var meget om aftenen og nogle gan-ge om morgenen, at hun kunne
here, at pigen graed. Vidnet kunne hore dere,
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der smzkkede derinde en gang imellem. Hun herte ikke rigtig skaenderier
derinde fra.

Hun husker ikke, om der pa et tidspunkt var lagt en seddel fra pigens far i
hendes postkasse.

Det er rigtigt, at hun til politiet har forklaret, at der var mange skanderier og
husspektakler mellem pigens foraldre. Hun herte ikke hvilke ord der blev sagt.
Der var hgje lyde og rdben og skrigen. Hun fik det indtryk, at pigen blev lukket
inde pa et vaerelse.

Pigen kom ind til vidnet en gang imellem og bankede pa og spurgte, om hun
matte f4 noget mad eller noget at drikke, eller om hun maétte tisse inde hos
vidnet.

Det skete flere gange, at der var voldsomt meget grad og voldsomt meget ra-
ben inde fra naboen. Hun gik ikke ind til dem, nér der var ballade derinde.

P4 et tidspunkt snakkede hun med tiltalte pa parkeringspladsen. Hun snakke-de
ogsd med pigens far, der var nerves for, at pigen ikke havde det sa godt. Han
ville prove at fa foreldremyndigheden. Det fortalte han, da hun en gang medte
ham parkeringspladsen, hvor han sad i sin bil og stoppede hende.

Hun husker nu, at hun fandt en seddel fra ham 1 sin postkasse.

Hun husker ikke noget om katte hos naboen. Hun har selv hund, sa hun ville
have bemarket det, hvis der var kommet en kat ind hos hende.

Lzaege Vidne 2 har forklaret blandt andet, at hun er l&ge 1 den praksis, som
Forurettede er tilknyttet.

Den 4. marts 2022 ringede Forurettedes far og var helt ude af den. Hun kunne
nae-sten ikke forsta, hvad han sagde, men det var noget med, at hans datter var
blevet gjort fortraed af sin papfar.

Vidnet bad ham komme om eftermiddagen og tage datteren med. De kom begge
to, og vidnet spurgte Forurettede, om hun ville have sin far med, eller om hun
foretrak at tale med hende alene. Forurettede sagde, at hun ville gerne have
faderen med.

Vidnet husker ikke, om det var faderen eller Forurettede, der abnede samtalen,
men det kom frem, at Forurettede havde vaeret udsat for noget fra sin papfar, fra
da hun var 8 ar, til hun var 12 ar, og at hun var stukket af hjemmefra.
Forurettede fortalte 1 detaljer og meget nagternt om, hvad der var sket. Vidnet
tenkte, at hun skulle reagere pé det, for hun har skarpet underretningspligt.

Neaste dag sendte hun derfor en skriftlig underretning til kommunen, og hun
ringede ogsa til kommunen og orienterede om, at hun havde sendt underret-
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ningen. Det gjorde hun, fordi Forurettede havde fortalt, at hun havde en
lillesoster derhjemme, og vidnet tenkte, at der méske skulle handles 1 forhold til
hende.

Vidnet har til underretningen forklaret, at hun skrev ned pé en blok, mens
Forurettede talte. Efterfolgende udarbejdede hun et mere fyldestgarende notat
og en journaltilfersel. Det var pa baggrund af denne samtale, vidnet foretog
under-retningen.

Det var primert Forurettede, der fortalte. Hendes far kom med enkelte faktuelle
op-lysninger om fx arstallet for skilsmissen. Faderen sad lidt tilbagetrukket fra
vidnet og Forurettede under samtalen.

Psykolog Vidne 4 har forklaret blandt andet, at hun kender Forurettede, som
hun fik henvist til et samtaleforleb fra en paedagog, fordi Forurettede havde
angst. I sommeren 2020 havde de fem samtaler. Det handlede ogsa om det at
blive stor, men ikke om foraldrenes skilsmisse.

I marts 2022 ringede Forurettedes far til vidnet og fortalte, at Forurettede havde
fortalt ham, at hun var blevet seksuelt overgrebet af sin mors mand, fra da hun
var 8 ar, til hun var 12 ar. Han spurgte, om hun méatte komme ind til vidnet igen.
Faderen og Forurettede kom derefter begge. Pé et tidspunkt gik faderen ud en
halv times tid, og sd kom han ind igen. Der blev fortalt, at Forurettede havde
fortalt, at hun, fra da hun var 8 ar, til hun var 12 ar, havde stedfaderen
overgrebet hen-de seksuelt ca. et par gange om ugen. Det var det, hun havde
sagt til faderen.

Vidnet radede dem til at anmelde det til politiet.

Vidnet gik ikke i detaljer under samtalen med Forurettede, men Forurettede
sagde, at hun troede, at det var noget man skulle — det var noget, der skulle
overstas, lige som nar man skal skralle kartofler, og s skulle man videre.

Vidnet spurgte Forurettede, hvorfor hun ferst fortalte om det nu. Forurettede
svarede, at hun troede, at det var noget, man skulle. Forurettede sagde ogsa, at
hun havde be-market i skolen, at andre rorte ved hinanden, og det bred hun sig
slet ikke om, og det havde noget med det at gore. Forurettede var bange for at
sige noget, fordi stedfaderen kunne komme 1 fengsel, og lillesgsteren kunne
blive fjernet.

Vidnet underrettede Horsens Kommune, og hun bad faderen anmelde det og
henvende sig til Kommune 2, som var Forurettedes bopalskommune, sa
Forurettede kunne fa hjelp.

Vidne 5 har forklaret blandt andet, at han er tiltaltes sen. Han er fodt 1 2001.
Han boede sammen med sin far, indtil hans far og mor gik fra hinanden, da han
var 1 eller 2 ar. Vidnet besagte sin far hver anden weekend. Derefter kom han i
plejefamilie, og sd blev det hver tredje wee-kend. Sddan fortsatte det resten af
hans barndom med samver hver anden el-ler hver tredje weekend.
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Han har ogsa veret med pa ferie med sin far.

Han lerte sin fars nye kereste, Person 1, at kende. Han husker deres rekkehus 1
By I.

Hans forhold til sin far har altid vearet rigtig godt. Det var ikke altid vaeret nemt
at komme ind pa Person 1, men der har ikke veret store konflikter mellem dem.
Hans forhold til Forurettede var ok, men det har ikke altid veret lige nemt.
Forurettede snakkede rigtig meget. Hvis Forurettede ikke fik sin vilje, skulle
hun nok give ud-tryk for det.

Han har ikke oplevet noget greenseoverskridende af voldelig eller seksuel ka-
rakter fra sin fars side, heller ikke over for Forurettede. Hans far var jo en
stedfar for Forurettede. Han kabte gaver til hende, som en far ger, sa vidnet
teenker, at deres forhold var meget normalt.

Det er rigtigt, at vidnet var med pé ferie 1 Harzen 1 2018. Han husker det som en
hyggelig ferie. Der skete ikke noget usaedvanligt.

Vidnet havde sit eget verelse 1 huset i By 1. Det havde Forurettede ogsa. Det
hav-de hans far og Person 1 ogsd. Nar vidnet var der, var de pa legepladsen,
eller de spillede Wii.

Forholdet mellem hans far og Person 1 var ok, men de kunne godt skaendes, og
der var ogsd smé diskussioner med Forurettede ind imellem. Det var dog
hyggeligt at komme der. I Horsens havde han og Forurettede ogsa hver deres
eget vaerelse. Da Barn blev fodt, var vidnet pa efterskole, og han besogte dem
hver tredje el-ler fjerde weekend. Han brugte gastevarelset, nir han var der.
Det var fanta-stisk at fa en lillesgster. Han tror, at det gjorde forholdet mellem
hans far og Person 1 bedre, men Forurettede var vist ikke helt tilfreds med at
blive storesgster. Han tror, at Forurettede sa sig sur pa babyen.

Hans far var glad for Forurettede. Tiltalte korte ikke med Forurettede.
Personlige forhold

Tiltalte er tidligere straffet ved udenretlig vedtagelse af bade og betinget fo-
rerretsfrakendelse af 6. maj 2015 for en ferdselsforseelse.

Tiltalte har veeret mentalundersogt. Af retspsykiatrisk erklering af 23. juni
2022, afgivet af ledende overlege med funktionsledelse, speciallaege 1 psyki-atri
Laege, fremgér blandt andet, at der ikke kan peges pé foran-staltninger mere
formalstjentlige end straf til imodegéelse af risikoen for fremtidig ligeartet
kriminalitet.

Tiltalte har under sagen varet frihedsberovet siden den 14. marts 2022.

Rettens begrundelse og afgerelse
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Der er under sagen afsagt folgende kendelse om skyldsspergsmaélet:

"Alle ncevninger og dommere udtaler

Tiltalte har negtet sig skyldig. Tiltalte har forklaret blandt andet, at han og
Forurettede generelt havde et godt forhold til hinanden, og at hun fik
kram-mere og puttede sig ind til ham. Forurettede har en enkelt gang
beskyldt ham for, at han en aften 1 stuen, hvor hun var ifert trusser og t-
shirt, rerte hende uden pé trusserne, hvilket hun efterfelgende over for
ham og Person 1 indremmede ikke var sandt. Det, der var sket, var, at han
havde nusset Forurettede, og méske var hans hind lige gledet ned ad
hendes hofte. Han og Person 1 har haft nogle lidt harde perioder. Han har
forklaret, at han og Person 1 kunne have skenderier, og at det til tider
kunne udvikle sig voldsomt, men at han aldrig er den, der har sléet forst.
Forurettedes far, Vidne 1, kerte mange foreldreansvarssager mod dem,
hvilket var hardt. Han har forklaret, at han i forbindelse med sex godt kan
lide at blive rert analt, og at Person 1 ikke har villet det, hvorfor han har
vaeret hende u-tro nogle gange, hvor han sammen med andre kvinder har
faet aflob for sine seksuelle onsker. Forurettede kan godt have overhert en
ordveksling mel-lem ham og Person 1 om, at han godt kan lide at blive
rort analt. Han har forklaret, at hvis Forurettede skulle keres, var det ham,
der korte hende, da Person 1 ikke bryder sig om at kere bil. Tiltalte har
forklaret, at hans hu-kommelse ikke altid er lige god, og at han har en lidt
selektiv hukom-melse, nér det drejer sig om ting, der er mindre relevante.

Forurettede har under videoatheringen, uanset at hun fremstod pévirket af
at skulle fortelle om intime detaljer, afgivet en rolig, detal-jeret og
negtern forklaring om, hvad hun har varet udsat for. Hun har i den
forbindelse forklaret om, hvordan hun af tiltalte blev udsat for for-skellige
seksuelle overgreb, som begyndte, da hun var ca. 8 ar gammel og fortsatte
frem til efter, hun fyldte 12 &r. Hendes forklaring om over-grebenes
karakter og stederne, hvor overgrebene foregik, er i overens-stemmelse
med den rejste tiltale.

Forurettedes forklaring under videoatheringen er i det vaesentlige
overens-stemmende med det, vidnerne Vidne 1, l&ge Vidne 2 og psykolog
Vidne 4 har forklaret, at hun forinden havde fortalt dem. Hendes
forklaring om overgrebene har séledes varet kon-sistent. Forklaringen har
fremstéet som meget trovaerdig og uden over-drivelser og
overdramatisering. De mange detaljer, som forklaringen indeholder,
underbygger ligeledes indtrykket af, at hun forklarer om selvoplevede
handelser. P4 denne baggrund er det ubetenkeligt at leg-ge Forurettedes
forklaring til grund ved den bevismessige bedommelse af sa-gen.

P& baggrund af Forurettedes forklaring om, at overgrebene begyndte, da
hun var omkring 8 &r gammel, at der var en periode, hvor Person 1 var
gravid med et barn, som hun senere mistede, hvor tiltalte ikke forgreb sig
pa hende, og tiltaltes forklaring om, at han fik foretaget en vasektomi den
14. august 2018, hvorefter han ikke kunne eller kun med smerter kun-ne
have sex, er det er bevist, at tiltalte er skyldig 1 den rejste tiltale med
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de begraensninger, at gerningsperiodens begyndelsestidspunkt fastsaet-tes
til et ukendt tidspunkt efter den 16. maj 2014 men forud for den 16. maj
2015, at gerningsperiodens sluttidspunkt fastsattes til den 14. au-gust
2018, at det for sé& vidt angér hyppigheden af de i tiltalens litra b, c, d og e
angivne overgreb fastsattes til at vaere adskillige gange og til tider
ugentligt, og at hyppigheden for sa vidt angir overgrebene, der blev
begaet under keorsel 1 bil 1 og omkring Horsens, ligeledes fastset-tes til
adskillige gange og til tider ugentligt.

Under hensyn til, at tiltalte var Forurettedes stedfar og i lyset af
Forurettedes alder i gerningsperioden, er det bevist, at han har udnyttet sin
fysiske og psy-kiske overlegenhed i forbindelse med overgrebene.

Den forklaring, der er afgivet af Vidne 5, som er tiltaltes son, kan ikke
fore til en anden vurdering, idet han har forklaret blandt andet, at han i
perioden kun besegte sin far hver anden eller tredje weekend.

Med de anferte begrensninger er tiltalte herefter skyldig i den rejste til-
tale, idet han dog frifindes for overtradelse af den dageldende straffe-
lovs § 222, stk. 2, jf. til dels § 225, da der ikke er rejst tiltale for, at til-
talte har skaffet sig samleje og andet seksuelt forhold end samleje med
Forurettede ved tvang eller fremsattelse af trusler.

Tiltalte har herefter overtradt straffelovens 216, stk. 2, 1. pkt.
(dagaeldende § 216, stk. 2), jf. § 223, stk. 1, og § 216, stk. 2, 2. pkt.
(dageeldende § 222, stk. 1, jf. stk. 3), jf. § 223, stk. 1, jf. alt til dels § 225
samt § 232, stk. 1 (dageldende § 232).

Thi bestemmes:

n

Sanktionsspergsmaélet

Straffastscettelse

Straffen fastsattes efter straffelovens 216, stk. 2, 1. pkt. (dagaeldende § 216, stk.
2), jf. § 223, stk. 1, og § 216, stk. 2, 2. pkt. (dageldende § 222, stk. 1, jf. stk. 3),
jf. § 223, stk. 1, jf. alt til dels § 225 samt § 232, stk. 1 (dagaeldende § 232), jf. til
dels § 89.

Der er afgivet 12 stemmer for at fastsette straffen til fengsel 1 8 ar.

Ved fastsattelsen af straffen er der lagt veegt pé forholdets karakter, herun-der at
der er tale om flere forskellige typer af overgreb, overgrebenes karak-ter,
gerningsperiodens le&ngde og hyppigheden af overgrebene, forurettedes alder,
og at overgrebene er begaet over for tiltaltes steddatter.

Bolig- og besagsforbud
Der er afgivet 12 stemmer for at give et boligforbud 1 5 ar fra endelig dom og
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for at frifinde for pastanden om besegsforbud.

Betingelserne i straffelovens § 236, stk. 3, for at paleegge blandt andet bolig-
forbud og besegsforbud blev @ndret ved lov nr. 1425 af 17. december 2019 om
forbud til demte seksualforbrydere. Andringen tradte i kraft i den 1. ja-nuar
2020 — altsa efter gerningsperioden — og den har alene virkning for for-hold
begéet efter lovens ikrafttreeden, jf. lovens § 2, stk. 1 og 2. Ved @&ndrin-gen blev
omrédet for blandt andet pdlaeg om boligforbud og besegsforbud udvidet.

Efter karakteren af det begaede forhold og oplysningerne om tiltaltes person ma
det antages, at der er nerliggende fare for, at tiltalte vil begd ny lovover-
traedelse af lignende beskaffenhed, og at et boligforbud vil vare egnet til at
forebygge denne fare. Det bemarkes herved, at tiltalte over en arraekke har
begéet gentagne seksuelle overgreb mod sin steddatter.

Pastanden om, at tiltalte skal palaegges boligforbud, tages til folge som ne-
denfor bestemt, jf. straffelovens § 236, stk. 1, nr. 2, jf. stk. 3.

Det fremgar af forarbejderne til @&ndringen af loven, lovforslag nr. 9 af 2. ok-
tober 2019 blandt andet, at hvis den demte udelukkende har misbrugt bern, som
den pagaeldende har delt bolig med, vil der 1 almindelighed ikke vere an-
ledning til ved siden af et boligforbud ogsa at give et besggsforbud.

Tiltalte er ikke tidligere straffet for ligeartet kriminalitet, og der findes ikke
andre oplysninger om tiltaltes personlige forhold, der taler for at fravige det 1
forarbejderne angivne udgangspunkt. Der er herefter ikke tilstraekkeligt
grundlag for at tage anklagemyndighedens pastand om besogsforbud efter
straffelovens § 236, stk. 1, nr. 3, jf. stk. 3, til felge, hvorfor tiltalte frifindes for
denne pastand.

Boligforbuddet fastsattes til 5 ar fra endelig dom, jf. straffelovens § 236, stk. 5
(dageeldende stk. 4).

Tortgodtgerelse

Ved lov nr. 140 af 28. februar 2018 om @ndring af straffeloven, lov om for-
®ldelse af fordringer, lov om erstatningsansvar og lov om erstatning fra sta-ten
til ofre for forbrydelser, der tradte i kraft den 1. april 2018, blev bl.a. er-
statningsansvarslovens § 26, stk. 2, &ndret. Herved tilsigtedes en forhgjelse af
niveauet for tortgodtgerelse for seksuelle kraenkelser. Efter ordlyden og
forarbejderne til ikrafttreedelsesbestemmelsen 1 lovens § 5, stk. 4, finder de
juridiske dommere, at lovaendringen finder anvendelse pé de overgreb i denne
sag, der er begdet efter ikrafttreedelsen.

Efter omfanget, karakteren og grovheden af overgrebene og kraenkelserne, der
fandt sted, da Forurettede var mellem 8 og 12 ar gammel, og
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henset til, at tiltalte var Forurettedes stedfar og til, at der ogsa efter ovennavnte
lov-endring fandt overgreb sted, fastsatter de juridiske dommere tortgodtgerel-
sen til Forurettede til 200.000 kr.

Belabet forrentes efter erstatningsansvarslovens § 16.

Thi kendes for ret:

Tiltalte skal straffes med faengsel 1 8 ar.

Tiltalte gives forbud mod uden politiets tilladelse at lade bern under 18 ar ta-ge
ophold i sin bolig eller selv at tage ophold hos personer, hos hvem der op-
holder sig bern under 18 ar (boligforbud).

Forbuddet gives i 5 ar fra endelig dom.

Tiltalte frifindes for pastanden om et besggsforbud.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger.

Tiltalte skal inden 14 dage betale 200.000 kr. til Forurettede v/advo-kat Henrik

Fibiger Hansen, Sender All¢ 9, 1. th., 8000 Aarhus C. Belabet forrentes efter
erstatningsansvarslovens § 16.

Dommer 1 Dommer 2






