UDSKRIFT
AF
OSTRE LANDSRETS DOMBOG

DOM

Afsagt den 15. december 2023 af Ostre Landsrets 5. afdeling
(landsdommerne Kéare Mensted, Ole Grasbgll Olesen og Rikke Kirstine Malkov-Hansen

(kst.) med n@vninger).

5. afd. N nr. S-1172-22:
Anklagemyndigheden

mod

1) Tiltalte 2

(CPR nr. (Fadt 2000))

(advokat Peter Secher, besk.)

2) Tiltalte 4

(CPR nr. (Fadt 1996))

(advokat Anders Schennemann Olesen, besk.)
3) Tiltalte 5

(CPR nr. (Fadt 1995))

(advokat Thomas Lindberg Bradder, besk.)
4) Tiltalte 3

(CPR nr. (Fadt 1993))

(advokat Michael Juul Eriksen, besk.)
5) Tiltalte 7

(CPR nr. (Fadt 1992))

(advokat Jane Ranum, besk.)

6) Tiltalte 1

(CPR nr. (Fadt 1991))

(advokat Jesper Storm Thygesen, besk.)
7) Tiltalte 6

(CPR nr. (Fadt 1998))

(advokat Rune Wiborg, besk.)




Dom afsagt af Retten 1 Glostrup den 3. april 2022 (DL-745/2021) er anket af Tiltalte 2,
Tiltalte 4, Tiltalte 5, Tiltalte 3, Tiltalte 7 og Tiltalte 1 med pastand om frifindelse, subsi-dieert

formildelse.

Tiltalte 6 har anket dommen med endelig pastand om frifindelse i det ikke er-kendte omfang,
sdledes at der 1 forhold 1 skal ske domfzldelse for forseg pé reveri og i forhold 2 skal ske
domfzldelse for overtreedelse af straffelovens § 192 a for besiddelse og brug af en pistol, og i

ovrigt formildelse.

Anklagemyndigheden har pastiet stadfaestelse dog saledes, at der pastas frifindelse for

dommens bestemmelse om opholdsforbud.

Forklaringer
Der er i landsretten afgivet supplerende forklaring af de tiltalte og vidnerne Forurettede 2,

Forurettede 1, Vidne 14, Vidne 12, Vidne 19, fengselsbetjent Vidne 27, politiassistent Vidne

32, politias-sistent Vidne 33, specialkonsulent Vidne 26 og Vidne 21.

Der er endvidere afgivet forklaring af vidnerne Vidne 34 og Vidne 35.

De i byretten af vidnerne Vidne 2, Vidne 3, Vidne 4, Vidne 5, Vidne 6, Vidne 7, Vidne 8,
Vidne 9, politiassistent Vidne 10, Vidne 11, Vidne 13, Vidne 15, Vidne 16, Vidne 17, Vidne
18, Vidne 20, Vidne 22, Vidne 23, Vidne 24, bilinspektor Vidne 25, Vidne 1, Vidne 28, Vidne

29, specialkonsulent Vidne 30 og politiassistent Vidne 31 afgivne for-klaringer er

dokumenteret i medfor af retsplejelovens § 923.

Tiltalte 6 har forklaret supplerende blandt andet, at der er forkerte gen-givelser af dele af hans
forklaring for byretten. Han og tolken forstir hinanden. Han husker kaldenavnene pa de

medtiltalte, men ikke vil gi ind herpa, da han ikke ensker at udtale sig



om andre personer. Han kaldte ofte Tiltalte 2 for Tiltalte 2, men han har hert kaldenavnet

Kaldenavn 2, som han dog ikke brugte. Der er forskel pa hans forklaring i grund-lovsforheret
og byretten vedrerende de tidspunkter, hvor han var i Danmark, fordi han i grundlovsforheret
var stresset, bange og nerves, men det han forklarede i1 byretten om, at han var i Danmark fra
den 17. marts til den 17. maj 2020, kan godt passe. Mens han var i Danmark, arbejdede han
lidt med salg af hash uden for Christiania. Der var ogsa en darlig tolk i grundlovsforheret, sa
han talte mest dansk og preovede at benagte alt. Endvidere var han beruset under
grundlovsforheret. Han blev anholdt i et varelse, hvor der blev fundet flasker. Det er rigtigt,
at han blev anholdt den 29. juni 2020 omkring kl. 8 og blev fremstil-let 1 grundlovsforher den
naeste dag kl. 10, hvor han havde det det darligt og havde hoved-pine. Han folte sig beruset.

Han husker ikke na&rmere, hvorndr han fik tilbudt at kebe bilen af mearket Opel Insignia, men
det var maske 1 ugen op til den 17. maj 2020. Han ved ikke, hvilke nummerplader bilen
havde.

Med de gvrige personer, der kom 1 Ejendom, talte han normalt engelsk, men han kan ogsa tale

lidt arabisk. Der var ogsé nogle, der talte somalisk, og der blev talt lidt svensk.

Forklaringen i byretten om, at han ikke er glad for vaben, var ord, som anklageren lagde i
munden pa ham, men der er vel ingen, der er glade for vben, som han heller ikke bryder sig
specielt om. Nar der findes billeder af ham med vaben, skyldes det, at han blot spillede med.
Billedet med en sglvfarvet pistol er fra Sverige, og pé et andet billede, kan man tyde-ligt se, at
det foregar i Danmark, men det er ikke hans pistoler. Han ved maske, hvem de tilherer, og det

er ikke personer, der sidder i denne retssal.

Korrespondancen om keb af en Uzi hang sammen med, at en vens ven, spurgte ham, om han
ikke kunne kontakte den pagaldende og sperge specifikt til keb af denne Uzi, men han har
ikke modt de padgeldende. Det var en tjeneste, han gjorde vedkommende. Han havde ikke
tenkt sig at kebe Uzi’en. Vennens ven havde sagt, at ham, som han skrev til, havde stjalet
vabnet, og den pidgaldende vens ven var blevet blokeret af modtageren. Han ved ikke, hvad
der skete efterfolgende. Han har kun brugt en Uzi i et videospil, og han har intet kendskab til
brug af en Uzi i en bandekonflikt.

Filmen af ham med et vében i en bil var ikke noget sarligt. De kerte blot lidt rundt og hav-de

dette attrapvdben, og han gik rundt og legede med attrapvébenet. Det var forste gang, at



han gik rundt med et attrapvaben. Der var en periode, hvor han havde en attrappistol pa sig,
da han felte sig truet, og han ville s& kunne skyde tilbage og vide, at ingen ville blive ramt.
Han skulle bruge attrappistolen til at skreemme personer, der havde revet ham i Danmark, og
han ville rove tilbage, hvad der var blevet rovet fra ham. Det er chokerende for ham, at der
blev skudt efter en person. En af de personer, der blev skudt efter i VW Golfen, havde ravet
ham 1 relation til noget narkotika, og den anden var stik-1 rend-dreng for reveren. Han tror, at
der var tre eller fire personer, der rovede ham. Han kender ikke dem, der revede ham, men

han ved, hvem de er. Raveriet var i februar 2020, for han leerte de ovrige tiltalte at kende.

Reoveriet foregik pa Christiania mellem kl. 18 og 20, hvor han var i anledning af sit arbej-de.
Han opsegte de padgaldende, da han ville kebe noget hash, og de péstod, at de havde noget,
som han kunne kebe. De havde lart hinanden at kende i februar 2020, da han pleje-de at std 1
en bod péd Christiania, hvor de andre handlede. Han gav de pagldende nogle penge til kabet,
og de tog pengene med til den bil, de var kerende i, og hvor de pastod, at de havde hash, men
de kom aldrig tilbage med hashen. Der var 3-4 stykker, hvoraf en sad i bilen. Det var under 10
kg hash, men han vil ikke svare pa, hvor mange penge han gav, eller hvor han havde pengene

fra. Han havde tidligere bade kebt af og solgt hash til de pa-gaeldende og stolede pa dem.

Han stod ved hashboden og kunne ikke folge med i, hvad der skete, men gav de pagalden-de
pengene, og bad sin ven, som han ikke vil sige mere om, folge med til bilen. Da vennen kom
tilbage, fortalte han, at de var blevet rovet, idet de padgaldende blot var kert veek i bilen. Han
ved ikke, om der blev brugt trusler eller vold, men da de har taget pengene, me-ner han, at der
er tale om et roveri. Det er ikke meldt til politiet, og dem 1 hashboden fik ikke noget at vide,

da de ikke havde noget med sagen at gore. Han sa ikke bilen.

Hashen, som han skulle kebe, var ikke til en hashbod, men skulle til Sverige. Hans svenske
ven, som han ikke vil sige, hvem er, skulle have hashen med til Sverige. Det, at han stod 1 en
hashbod, havde ikke noget at gore med, hvad han lavede i sin fritid. Han vil ikke sige, hvem
han arbejdede for i hashboden, men det var danskere. Han ved ikke, om de havde
bandetilknytning. Han havde féet arbejdet i hashboden gennem en, som han kender i Sve-rige.
Han havde veret tilknyttet boden 4 méineder, inden han blev taget pa Christiania i forbindelse
med en anden sag. Han ved ikke, hvornér det var. Han ved ikke, om hashsalget pa Christiania

blev styret af bander.



Han provede efterfelgende at finde ud af, hvem de pagaldende var. Han kendte kun navnet pa
den ene, der er araber, og som han kendte under navnet Forurettede 1. Han havde talt flere
gange med Forurettede 1 og kendte derfor navnet. Det var Forurettede 1, der forte ordet, da
han blev tilbudt at kebe hash. Forurettede 2, der blot var stikirenddreng for Forurettede 1, var
aldrig mélet. Han ved ikke, om Forurettede 2 var til stede pa Christiania i forbindelse med
rgveriet, men han har hert navnet, nar de var sammen, og Forurettede 2 vidste, hvad der
skulle forega. Forurettede 1 havde pastéet, at han kunne salge til en attraktiv pris og péstod,
at han havde en organisation, der kunne smugle hash ind, men folk pd gaden praler med ting,

de ikke har. Han ved ikke, om Forurettede 1 havde en chefi en hashbod.

Han og nogle venner 1 Sverige havde en felles konto, og da de ville kabe af Forurettede 1,
for-svandt pengene, idet de blev revet af Forurettede 1. Han vil ikke sige, hvem vennerne i
Sverige er. Han har méske kobt lidt hash tidligere af Forurettede 1 1 form af smagsprover for

at teste stoffet.

Han besluttede sig for at fa pengene tilbage, eller ogsa ville han have fat i de pageldendes

eventuelle varer, eller hvad de i1 ovrigt matte have af vardi, men ikke viben.

For at f& pengene tilbage provede han at samle information, og han vidste, fra hvilket om-rade
de pagaeldende stammede. Informationen stammede bl.a. fra de samtaler, som de hav-de haft
tidligere ved hashboden, hvor de lerte hinanden at kende. Han havde hert lidt om, hvor de
kom fra, men han er ikke s& god til dansk geografi. Han ved ikke, om de kom fra Kebenhavn.
Hans ven fra Sverige vidste lidt mere, ligesom andre svenske venner, der hav-de mistet penge
pa dagen, som hjalp med at samle information. De var farre end 10. Han provede at komme i
kontakt med Forurettede 1, men havde ikke noget telefonnummer, og han sa hverken ham
eller Forurettede 2 pa Christiania efterfolgende. Planen var at fa pengene tilba-ge, nar de
vidste, hvor Forurettede 1 gemte sine ting. Den dag, hvor de fandt ham i By 2, havde de

information om, at der fandtes en slags lager i By 2, og de ville tage til By 2 og hente noget.

Han har ferst forklaret forst herom nu, da det er sandheden, og han kan fremlagge yderli-gere
bevis herfor. Han havde tidligere tankt, at sandheden ville komme frem. Han tenkte, at nar
fyren kom frem, ville han fortelle herom, men havde ikke tenkt, at s mange uskyl-dige
skulle blive demt for mordforseg. Skyderiet skulle ikke vaere sket, men de skulle have stoppet

bilen og kidnappet personerne i bilen for at fa dem til at vise, hvor de gemte sig



deres sager. De skulle have stoppet bilen ved at skyde op 1 luften, men det gik galt, og der
blev skudt efter bilen og dekkene.

Tanken var, at der skulle skydes to gange op 1 luften for at stoppe bilen. Det var ham, der
korte Opel Insigniaen, og det var de to andre, der skulle skyde op 1 luften. Han havde ikke
nogen vaben pa sig, men i bilen sd han en AK-47 i bagagerummet. Der var ogsé et hdnd-
véaben 1 bilen. De to andre har efterfolgende pé spergsmal om, hvorfor der blev skudt 27
gange sagt, at de var ved at blive kort ned, og at de derfor ville skyde mod bilens dek, men
kuglerne flgj rundt i luften. Han fik det dérligt, da der blev skudt efter bilen i By 2. Han var

chokeret over, at dette skulle udvikle sig til mordforseg.

Pa billedet af Audi S3’en pa vej mod Ko benhavn, som er taget ganske fa minutter efter
skyderiet, sidder han i bilen pa bagsadet i midten. Personen pé passagersaedet foran er en af
hans barndomsvenner, der efterfolgende er rejst til sit hjemland. Vennen boede dengang 1
Sverige. Han vil ikke sige, hvem det er, og han har ikke leengere kontakt med ham. Fore-ren

af bilen husker han ikke pracist, hvem var, men det var hans vens ven.

De personer, der var i bilen, da de kerte fra Ejendom forinden skyderiet, var hoppet ud af
bilen ved Fotex. Han var med 1 bilen fra Ejendom. Han tror ikke, at foreren er Tiltalte 3. Han
ved ikke noget om det. Det var ikke Tiltalte 3, der stod ud af bilen ved Fatex. De havde varet
4 personer, der i en bil forlod Ejendom. En af disse hoppede af, da han skul-le besgge sin mor,
og den pagaldende tog sin telefon med, mens de andre stod af ved Fo-tex og tog en taxi. Han
korte selv bilen videre til By 2. Han husker ikke pracist, hvilken Fotex der er tale om, men
ikke den, der er n&rmest Ejendom, ndr man er drejet til venstre fra udkerslen fra p-kalderen.
Han ved ikke, om det var en Fotex. Der var to butikker taet pa, og det var den butik, der 1a i

narheden, men lidt lengere vaek. Det var en kort keretur til denne butik.

Da de korte, vidste han, at de skulle have fat i ham, der havde stjélet penge fra ham, og have
lidt e kstra tilbage. Han havde placeret GPS’en pa Golfen for, at de kunne finde ham, der
havde ravet ham, men ikke for at draebe. ”De” er hans venner for Sverige. De | avede penge
sammen, og da pengene pludselig forsvandt fra deres falles konto, var de nedt til at fa dem
tilbage. Det var planlagt, men de ville blot stjele pengene tilbage. Han havde for-brudt sig
mod de evriges tillid og bad om at blive kort, nir han havde brug for det, for ikke at bruge
taxi. Han skulle bruge bilen, men kan ikke fortelle, hvordan samtalen forlgb. Det kan vere, at

der var en anden, der skulle bruge bilen. Den ene, der ses pa overvagningen i



kelderen, kom ikke ud at kere med dem, men blev i keelderen, og de to andre bad han om at
forlade bilen, da han sagde, at han skulle bruge den. Han vil ikke na@vne navne. Enhver har ret

til at tale for sig selv.

Narmere adspurgt om forlgbet i By 2 den 17. maj 2020 har tiltalte forklaret, at de var tre;
ham selv, en barndomsven og denne vens ven, som han ikke kendte s& godt. Ham, der forte
S3’en efte r skyderiet, vidste ikke noget om det, men hans barndomsven sagde, at de kunne
stole pa den pagaldende, og at han kunne fore bilen. Han var allerede i Danmark, hvor han
arbejdede med et eller andet. De lavede en bestilling og ville sende en lgber for at finde frem

til, hvor Forurettede 1 havde sin lejlighed.

De ville skremme Forurettede 1 lidt ved at vise vaben og i varste tilfelde skyde to gange op i
luften. Han husker ikke pracist, hvad de havde besluttet sig for. De kunne ikke blot storme
ind i en lejlighed, der kunne veare en familielejlighed, sa de ville vente nedenfor. De var
kommet frem til, at Forurettede 1 var i en lejlighed 1 By 2 og fulgte bilen fra motorvejen, men
de sa ikke praecist, hvilken lejlighed Forurettede 1 gik ind i. Han husker ikke, hvordan de

fandt frem til bilen, som de fulgte.

Hans svenske barndomsven kerte til By 2 i Insigniaen med vében, mens vennens ven kerte til
By 21 S3’en. Der var kun de to biler i nvolveret. Han ved ikke, hvornar vabnene blev placeret
1 bilen, hvor de kom fra, eller hvem der havde skaffet dem. De skulle bruge S3’en, fordi
Insigniaen dryppede benzin og kunne lgbe tor. Derfor havde de en dunk med benzin 1 bilen.
S3’en var en hurtigere bil, der skulle vere der, hvis der skete noget, og sa kunne de bruge den

som en plan B. Der var ikke andre end de tre, der vidste, hvad der skulle ske 1 By 2.

Han og barndomsvennen skulle folge efter Forurettede 1 op til lejligheden og true ham. De
skulle mede ham udenfor, men de sa ikke, hvilken der han gik ind af, og alt gik galt. De
vidste, at nar Forurettede 2 havde brug for at fylde op, sa tog Forurettede 2 til denne lejlighed,

sa de vidste, at Forurettede 1 havde noget i denne lejlighed.

De skulle have det lille vdben og noget peberspray med til lejligheden. Pebersprayen var til at
bruge, hvis Forurettede 1 ikke ville samarbejde. Det lille viben skulle bruges til at true med.
Det var maerkeligt for ham, at maskinpistolen var i bilen. Han blev chokeret, da hans ven

abnede den taske, hvor begge vaben 14 i sammen med pebersprayen, og han sa der maskin-



pistolen. De havde aftalt, at de skulle have noget med, s& de kunne true, men de havde ikke

aftalt hvilke vaben, og han vidste ikke, da de kerte, hvilke vaben, der var i bilen.

Han er enig 1, at det havde veret ret udramatisk péd Christiania, og at det ser mearkeligt ud, at
der sé skulle bruges viben 1 By 2, men det var hérde tider pa grund af Corona, og de ville
vaere sikre pa at fa pengene tilbage. Han kunne ikke blot sige, nér de traf Forurettede 2 eller
en anden under deres forfolgelse, at de ville have deres penge tilbage. Sdledes foregér det
ikke, og der var brug for noget til at skreemme med, hvilket ogsd kunne have veret et bat eller
en kniv. Det var ikke aftalt specifikt, at det skulle vaere skydevaben, og det kunne ogsé vaere
en attrap. Da det gik op for ham, at der var vében i bilen, opstod tanken hos ham om, at der

kunne skydes op 1 luften. Maske mente hans ven noget andet.

Da de var ankommet til By 2, kunne han pa sporingstelefonen se, at Golfen, hvori Forurettede
1 var, var kert frem. Det var ikke planen, at Golfen skulle kere. De ville blot have set, hvor

Forurettede 1 og Forurettede 2 kom ud fra, men de kom for sent. De s ikke, at de placerede

sig 1 bilen, men at Golfen kerte frem. Han forsegte at starte bilen, men kunne ikke, og han har

nok via sporingstelefonen s agt, at S3’eren skulle vare klar.

Golfen kerte forbi dem og lavede en u-vending, hvorefter den kerte tilbage mod dem med hej
fart. Der blev skudt to gange op i luften, men Golfen ville ikke stoppe. Det var ham, der sked
de to skud op i luften med pistolen. Han var steget ud af bilen, da han sé, at Gol-fen var pa
vej, og han sked for at {4 den til at stoppe. Da var hans barndomsven allerede ved
bagagerummet og tog maskinpistolen. Han lgb selv ud pa vejen for at stoppe Golfen, der
kerte mod ham, hvorfor han trak sig tilbage for at redde sit liv. Han ved ikke, hvad der skete,
men han kunne se, at hele pistolens magasin pludseligt var tomt. Han havde taget det ene
vaben, der 14 1 bilen, og hans ven var hoppet ud af bilen, da Golfen var ved at foretage u-

vendingen.

Det var kun maskinpistolen og pebersprayen, der var i tasken 1 bagagerummet, mens barn-
domsvennen allerede havde taget pistolen med ind i bilen. Da barndomsvennen var aggres-siv
og listede rundt med et ladt vaben, havde han allerede, inden de kom til stedet, taget pistolen

fra ham.

Han husker ikke nermere om skudafgivelsen. Maskinpistolen blev brugt, da Golfen var lige

ved at passere dem. Det var hans barndomsven, der skad med maskinpistolen for at



stoppe bilen, hvilket pistolen ikke kunne bruges til. Det hele var meget hektisk og politiet var

pa vej, nér der var afgivet 26 skud.

Det stemmer med det, som han siger, at bilen kun blev beskudt fra venstre side, da de ville

stoppe bilen. Kuglerne begyndte at flyve, da han sprang til side for ikke at blive ramt.

Han kan ikke s ige, hvor S3’eren keorte hen bagefter. Han havde det darligt, og hans far, der

ogsa havde det darligt, havde ringet. Han ville over til sin far.

Han vil ikke sige, hvem der den 17. maj 2023 kl. 17.39 sammen med ham pa videoover-
vagningen ses komme ud 1 p-keelderen. Han gik bagerst. Han husker ikke, hvilken bil han
forlod p-kaelderen i. Af de tre andre personer, der kom ud i kelderen, kerte de to med 1 bilen,
mens den tredje blev i kelderen. De to, der kerte med, skulle fikse noget, herunder skulle den
ene noget med sin mor. Der blev en lidt ophidset stemning, da han sagde, at han skulle bruge
bilen, s& han ved ikke, om de tog en taxi, men han bad dem forlade bilen pé en p-plads foran
en butik med et gult skilt. De var gdet sammen ned 1 kalderen, da han skulle klare noget, og

de andre skulle noget andet.

Han ved ikke, hvorfor de ikke tog to biler fra p-kelderen, nar han skulle samle sin svenske
ven op. Stedet, hvor han skulle samle vennen op, fandt han via en GPS-funktion, men han
husker ikke, hvor det var. Da han havde parkeret Nissan Qashqaien, skulle de kere videre 1
Insigniaen, der var parkeret et sted, da det var en stjélet bil. Efter kort tid kom Audi S3’eren
til, men han husker ikke hvor. Han har vist under sag en set en video, der viser, at de to biler
fulgtes til By 2. Han kerte Insigniaen og bekymrerede sig ikke om, at han ikke havde
karekort.

Narmere adspurgt om anbringelsen af GPS’en pa Golfen har tiltalte forklaret, at tiden fra
februar til maj 2020 blev brugt pa at finde bilen. Der findes en anden GPS anbragt pa Gol-fen,
hvilken GPS er forbundet til hans private telefonnummer. Han vil gerne fremskaftfe bevis for

denne nye forklaring.

Den forste GPS blev placeret relativt kort tid efter reveriet 1 februar 2020, maske allerede 1
samme maned. Han fik 1 kke ideen, og det var ikke ham, der kebte GPS’en, men han bidrog
mésk e med nogle penge hertil og husker i evrigt ikke, hvordan det foregik. GPS’en blev kebt
1 en butik. Han fik GPS’ en af en ven, der ikke sidder i retten.
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Han placerede denne GPS, da de vidste, hvilken bil den skulle placeres pa. Den blev place-
ret, da bilen var hos en mekaniker, som han ikke ved hvor er. Der var lukket hos mekanike-
ren, og Golfen stod parkeret udenfor. Hans ven havde tidligere pa dagen set, at bilen var
placeret der. GPS’en blev placeret ved hgjre eller venstre hjul. Kereturen dertil tog ca. 25
minutter, og de kerte bl.a. ad motorvej. Han husker ikke, hvilke venner han da var sammen
med. De korte nok 1 Nissan Qashqaien. GPS’ en fun gerede fint de forste to uger, hvorefter
der opstod nogle problemer. De slog ikke til i den periode, da de forst ville finde ud af, hvor

Forurettede 1 gemte sine sager.

Den nye GPS blev ogséa kebt 1 en forretning, men ikke af ham. Han husker ikke, hvornar han
fik denne. Han aktiverede denne GPS pé taget af Ejendom, fordi han skulle ryge samti-dig, og
ikke métte ryge i lejligheden. Han talte med sin ven i telefonen og gik op pé taget, mens han
talte med sin ven om aktivering, og denne kunne hjlpe, hvis noget gik galt. Den forste GPS
var begyndt at virke igen, men batteristatus var lav, og derfor skulle der s@ttes en ny pa
Golfen. Han husker ikke, hvor han fik sim-kort og sporingstelefonen fra. Inden GPS’en blev
aktiveret, havde han denne og sporingstelefonen 1 si n taske 1 vaskerummet 1 lejligheden, hvor

der var nogle hylder.

Den nye GPS blev aktiveret den dag, hvor den forste GPS igen begyndte at virke. Han havde
ogsa GPS pa sin bil og motorcykel. Aktivering sker ved at satte et simkort i og bru-ge en app.
Han kan ikke forklare, hvorfor sim-kort og GPS ikke blev aktiveret pa samme tid. Der var

andre 1 lejligheden, men han fortalte dem ikke, hvorfor han gik op pé taget.

Da den nye GPS blev placeret, var det nok det rette tidspunkt. Det skete den 7. maj 2020, og
han har nok féet en til at kere sig. De tre andre, der var med i bilen, vidste ikke, hvad han

skulle. Han vil ikke sige, hvem de tre andre i bilen var.

Han tror, at de kerte 1 Nissan Qashgaien, da GPS’en blev placeret, men han husker ikke,
hvem han fulgtes med. Pa videoen optaget i p-kaelderen den 15. maj 2020 kl. 04.24 ses
Tiltalte 1, der senere under turen steg ud af bilen, men han vil ikke svare pa, hvem de to

ovrige, der ogsa ses pa videoen sammen med ham, er.

Der var flere, der skulle ordne nogle ting. Det kunne f.eks. vare, at der skulle tankes, og han
havde sagt, at han kerte en tur. Han husker ikke, hvem der kerte bilen ud af p-kalderen, men
de kom frem til en adresse, og sé sagde han, at han gerne ville lane bilen. Han havde GPS’en

med s ig. Han er enig 1, at Tiltalte 1 p4 en video optaget pa en tankstation
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kl. 04.51 ses stige ud af bilen af forerderen. Tiltalte 1 skulle nok tanke bilen, og han har nok
sagt til Tiltalte 1, at han gerne ville med, nér Tiltalte 1 skulle ud at kere.

De keorte videre fra tankstationen, men han kender ikke den danske geografi, men og nar
Tiltalte 1 skulle ud at kere, men han ved, at Tiltalte 1 sprang af et sted, da Tiltalte 1 skulle ha-
ve nogle penge og skulle ind 1 en lejlighed, men han ved ikke hvor. Han kunne ved hjlp af
den forste GPS se, hvor de skulle hen. Han synes, at det trak ud med Tiltalte 1, og sa kom der
en anden ven forbi, som han bad kere, mens Tiltalte 1 var inde 1 lejligheden. Han sad selv pé
bagsadet, men husker ikke i hvilken side. Tiltalte 1 havde kert bilen til lejligheden og skulle
blot vaere vak et par minutter, og da det tog lengere tid, og hans ven kom, kerte han og hans

ven derfra.

Han havde kontaktet sin ven, der vidste, at de var ude, ligesom vennen selv var ude. Ven-nen
blev sat af en taxi 1 naerheden af, hvor bilen holdt. De kunne se taxien fra bilen. Han husker
ikke, hvor lang tid der gik, inden vennen kom. Det hele var stressende, og han hav-de brug

for, at det gik hurtigt.

Han ved ikke, hvor og hvornér Tiltalte 1 forlod bilen, men ved kun, at Tiltalte 1 hoppede ud
af bilen, og at han ikke orkede at vente pa Tiltalte 1. Det var ikke tanken, at Tiltalte 1 skulle
kere ham til Vej 1. Han kunne eventuelt have taget en taxi, og Tiltalte 1 vidste ikke, hvor han
skulle keres hen, men han kunne eventuelt vise vej med GPS’en. Han skulle un-der alle
omstaendigheder have modtes med sin svenske ven 1 lobet af denne keretur. Han ved ikke

pracist, hvordan de kommunikerede, eller hvilken telefon der blev brugt hertil.

Han husker ikke, om der var andre end ham og den svenske ven i bilen ved Vej 1, men der var
flere end ham og Tiltalte 1, der 1 parkeringskalderen steg ind 1 Nissan Qashqai-en. Ved
ankomsten til p-pladsen ved Vej 1 kerte den svenske ven bilen, mens han selv steg ud og
placerede GPS’en. Han kan ikke huske, hvem der yd erligere steg ud af bi-len pa p-pladsen.

Han har pé forespergsel nok bare sagt, at han skulle tjekke, om der var en negle.

Han husker ikke, da bilen kom tilbage til p-kalderen, eller hvorfor den i kalderen kerte frem
og tilbage. Ved deren 1 p-kaelderen ses han derefter pa en video sammen nogle andre personer,
som han ikke vil forklare hvem er, herunder hvem der dbnede deren. Han husker ikke, hvad

de da talte om.
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De fulgte efter Forurettede 1 for at finde ud af, hvor han gemte sine sager. De vidste, hvor
hans familie boede, hvilket de havde fundet ud af ve d at folge GPS’en, og der blev taget
noter. Hans venner, som ogsa havde mistet penge, havde fundet ud af, hvilken bil Forurettede

1 brug-te.

Nér de fulgte efter Forurettede 1 kunne det ske fra en taxi eller en bil, man kunne lane af en
ven. Han har lant flere biler af venner i Danmark. Sine venner i Danmark kendte han fra
forskellige steder. Han har lant biler af nogle af de medtiltalte. Han har 1ant Nissan
Qashgaien, men Opel Insigniaen var kebt af ham selv, ligesom hans venner havde brug for
den. Han har nok lagt nogle penge til kebet. Den skulle bruges til at kere rundt den dag, hvor
skyderiet skete. Han havde gode relationer til sine danske venner, hvoraf nogle méske sidder 1
retten, s han kunne ikke bruge deres biler til roveriet. Noglerne til Nissanen 14 1 lejligheden,
og han sagde blot, at han skulle bruge den, og nr ingen sagde noget, tog han neglerne, eller
det blev sagt, at han blot kunne tage bilen. Det var ikke noget, de talte om, men neglerne 1a
der.

S3’en | énte han fra lejligheden, mens de havde vere t 1 Belgien og Frankrig i Q5’en. Der var
ikke faste chaufferer pa de biler, der blev brugt. Der 14 1 lejligheden i Ejendom negler til flere
biler, og man skulle ikke nedvendigvis sperge, inden man tog en bil, og hvis man ikke gjorde
noget dumt eller ulovligt, kunne man lane en bil. Hans svenske venner har ikke vaeret i
lejligheden, men méske varet oppe pa taget. Hans svenske venner ved, hvem de medtiltalte

CrT.

Han husker ikke, hvad der skete i perioden mellem den 8. og 15. maj 2020, men hvis der var

sket noget vigtigt, ville han nok kunne huske det.

Det var ikke planen, at der skulle ske noget den 15. maj 2020 om aftenen, og kereturen denne
aften havde ikke noget med det, der skete den 17. maj 2020, at gore. Han var blandt de
personer, der ses pa videoen fra p-kalderen om aftenen, men vil ikke sige, hvem de andre er.

Han sad i en af de biler, der forlod keelderen, og de andre sad sikkert ogsa i en af bilerne.

Han ved ikke, hvad der skete, da S3’eren, Nissan Qashqga ien og Golfen den 15. maj 2020 om
aftenen nogenlunde samtidig blev konstateret samme sted via APNG kl. 21.07, men det var

tilfeldigt, ellers ville han kunne have husket det. Der skete intet relevant denne dag, og
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han mindes ikke, hvad han skulle, eller hvad de andre skulle. Ogsa de andre registreringer

vedrorende korsel denne aften til efter midnat er tilfeldige.

Det var heller ikke tanken, at der skulle ske noget den 16. maj 2020. Han vil ikke forklare,
hvem der pd overvigningsvideoen omkring kl. 21 ses komme ud i p-kelderen bortset fra, at
han er en af dem. Ogsa registreringerne for korslerne herefter er tilfeldige. Han havde
sporingstelefonen med, men det var tilfeldigt, herunder at ogsa en sdkaldt Aquariustelefon

var med. Han havde ikke en sddan telefon, og den skulle ikke bruges den 17. maj 2020.

Han tog efter skyderiet i By 2 den 17. maj 2020 tilbage til Ejendom for at hente sit toj, da han
ville til Sverige. Han ville til Sverige, da han far skulle opereres dagen efter. Tiltalte 2 tog
med til Sverige, da han havde talt meget om, hvordan der var i Sverige. Han havde nok sagt
til Tiltalte 2, at han kunne tage med, fordi han nok skulle til en fest der. Han talte ikke med
Tiltalte 2 eller andre 1 Ejendom om, hvad der var sket. Han korte ikke til Sverige med

S3’eren, da han ikke ville blive taget uden kerekort.

Han ved ikke, om Tiltalte 5 og Tiltalte 3 vidste, hvor S3’eren stod, eller hvordan de fandt ud

af, hvor den stod. Denne bil skulle til Sverige, da han lige havde solgt sin bil og havde brug
for noget at kere 1. Den keorte hurtigt, og han enskede ikke at blive stoppet af politiet, hvis det
blev aktuelt. Han bad om at f4 S3’eren til Sverige, og Tiltalte 3 og Tiltalte 5 blev blandet ind i

det for at gere ham en tjeneste.

De videoer, der er fundet pa en telefon, fra lejlighed i Sverige og fra en bil, hvor han ses med
vaben, er blot drengestreger. Han husker ikke, hvor lejligheden 14, men pistolen, som han ses
med i lejligheden, kunne ikke affyre skarp ammunition. Videoen, hvor han ses i bilen, er nok
fra Danmark. Videoerne er ikke optaget to eller tre dage efter skyderiet 1 By 2. Han er ikke

vant til at hindtere vaben, men har set noget pd musikvideoer.

Pa billederne “created” den 21. og 23. maj 2020, sidder han pé bagsadet af en bil. Han var

sammen med Tiltalte 3 og Tiltalte 2 1 bilen. Det kan godt vere, at billederne er taget pa disse

tidspunkter, men han ved ikke, om de er taget for eller efter skyderiet. Han forstar ikke, at han

skulle vere nerves pa vegne af Tiltalte 3 og Tiltalte 2 ved at vaere sammen med dem, nér de

ikke havde gjort noget.



P& en anden video, hvor han ses med en pistol, er der skrevet en forkortelse af hans navn
”Kaldenavn 1” og ”Section 8” . Han tror, at Section 8 er et tojmarke. Han har ikke noget med

Hu-
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sum at gare. Han er ikke tidligere blevet demt og mistaenkt herfor. Han ved ikke, hvorfor der
pa et billede af en celle fra september 2020 kan ses, at der i veeggen bl.a. er ridset ’Sec-tion 8”

, men der er ridset s meget pa cellevaggene, og han har ikke gjort det.

Hans bror overferte via nogle personer i Danmark penge til ham, mens han var feengslet. Nér
man som faengslet far penge, far man ikke at vide, hvem der har sendt pengene. Man mé ikke
have kontanter i1 fengslet, men de skal indsattes pa en konto. Han kender ikke de personer,

der er registreret at have overfort penge til ham.

Han husker ikke, om han har lavet den google-segning vedrerende en politiaktion, som han
ogsé blev spurgt til 1 byretten, eller den segning om en bandekonflikt, der er fundet pa hans

telefon, og som han ogsé blev spurgt om i byretten.

Han kender ikke noget til den ammunition, der blev fundet kalderen i By 5, Sverige.

De medetiltalte har han kendt siden januar 2020 og har medt dem forskellige steder, herun-der
1 nogle festlokaler, og i andre sammenhange. De er venner og sov nogle gange i sam-me
lejlighed. De medtiltalte har ikke medvirket til skyderiet. Der er ingen, der har bedt ham
forklare som sket, og han er heller ikke blevet presset eller tvunget til noget, som han ikke har
lyst til. Han har haft det darligt, fordi de medetiltalte er blevet idemt livstid, og der-for er han
nu kommet med den rigtige forklaring. Han havde ikke tenkt, at det ville kom-me sa langt,
men at sandheden ville komme frem ved, at nogen sagde eller gjorde noget. Dommere og
anklagere 1 byretten havde kun det synspunkt, at det var et mordforseg med bandetilknytning,
og de vidste, at det ikke var rigtigt. Han kunne ikke skaffe bevis for, hvordan det hang
sammen, da han sad inde. Det ville ikke have hjulpet ham, hvis han efter byrettens dom havde
fortalt, hvad der foregik. Han kunne kun vente pé, at sagen kom 1 landsretten. Efter
skyldkendelsen ville dommeren ikke lade advokaten tale med sin klient, hvilket flere kan
bevidne. Hvis man forsegte at sige noget under byretssagen, blev man smidt ud af lokalet,
hvilket han ogsa gjorde. Det var dog ikke under hans egen forklaring. Han fik i byretten lov
til at forklare sig, men anklageren talte kun om mordforseg, og nar han forsegte at forklare
noget andet, lagde anklageren bare ordene 1 munden pd ham. Han fik ikke 1 byretten mulighed

for at sige, at det var ham. Han teenkte 1 byretten, at han kunne slippe for det.

Tiltalte 4 har forklaret supplerende blandt andet, at han i dag godt vil udtale sig om andre

personer i sagen. I byretten ville han kun udtale sig om sig selv, men
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nu foler han ikke, at der er noget at skjule. Han vil ikke udtale sig om en tidligere dom, som

han har modtaget, da den ikke har noget med denne sag at gore.

Han kom 1 lejligheden 1 Ejendom ferste gang 1 slutningen af april 2020. Han husker ikke,
hvilken frisure han da havde. Det er ham, der ses pa videoen fra p-kalderen den 7. maj 2020
kl. 00.19. K1. 01.15 ses pé videoen Tiltalte 1 og ham selv bagerst. Han husker ikke, hvor de
har vaeret henne. Han har ikke kendskab til GPS’en.

Han var med pé turen, da bilen kerte ud af p-kelderen den 15. maj 2020. Da de kerte, vid-ste
han ikke, hvor de skulle hen, men han ville gerne med ud og f.eks. ryge en joint. KI. 04.24 ses
pa en videooptagelse Tiltalte 1, ham, Tiltalte 2 og Tiltalte 6. Han vil mene, at de alle satte sig

ind 1 bilen, men han kan ikke huske noget fra denne dag. Han var med i bilen, da de holdt ved
Shell-tanken, og han vil tro, at de andre fra kael-deren ogsa var i bilen, men han husker det
ikke, eller hvad de skulle i By 2. Han ville have kunnet huske, hvis der havde varet en GPS
eller sporingstelefon. Han husker ikke, om de stoppede andre steder end ved Shell-tanken, om
nogen steg ud, eller om de var hos Vidne 19. Han har ikke kendskab til kerslen og

sammenhangen med Forurettede 1's og dennes karestes bopal. Det var ikke usedvanligt, at

de korte om nat-ten, og han skulle nok bare ud at ryge en joint.

Han kan tydeligt se pa videooptagelsen fra p-kalderen, hvor han ses den 15. maj 2020 kl.
06.20, se, at han er meget pavirket af hash. Han kan se det pa sine gjne og pa den made, han

bevager sin mund pa. Det har han ikke tidligere forklaret, da han ikke er blevet spurgt herom.

Han ved ikke, om det var fast, i hvilke biler han kerte, men han havde ikke nogen fast plads i
bilerne. Han husker ikke, om der var kereture, hvor de havde andre personers tele-foner med,

og han husker heller ikke, om han har set andre telefoner.

Han vil ikke udtale sig om de dele af anklageskriftet, som han ikke er nevnt i, og de vi-

deoklip, der har tilknytning hertil.

Han har ikke kendskab til noget skyderi, og der er ikke talt herom 1 lejligheden. Han har ikke
set skydevében i lejligheden. Han havde ikke skiftetgj 1 lejligheden, men det havde andre nok.
Han har ikke set krypterede telefoner i lejligheden og har ikke kendskab hertil.
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Han kender Person 20, der er en bekendt, der ogsa kom i1 Ejendom, men han husker ikke hvor

meget. De personer, der kom 1 lejligheden, kendte hinanden p4 kryds og tvers.

Han var ikke opmarksom p4, at der skete noget serligt de relevante dage. Det var de sam-me

kedelige dage.

Tiltalte 2 har forklaret supplerende blandt andet, at han rettelig i byret-ten ikke har sagt ’sin”
telefon, men en” telefon, da han ikke havde sin egen telefon i den pagaldende periode. Han
har ikke for under sagens behandling 1 landsretten hert Tiltalte 6's &@ndrede forklaring. Alle de
tiltalte er hans venner. Han har ikke haft mu-lighed for at drefte sagen med de evrige tiltalte.
Det er rigtigt, at han og Tiltalte 3 var varetegtsfengslet pd samme afdeling pa et tidspunkt,

men de talte ikke om sa-gen.

Det er rigtigt, at han er sammen med Tiltalte 6 pa videoer fra en lejlighed og en bil. Han har
ikke kendskab til, om den pistol, der ses pa videoerne, kunne skyde med skarpt, men han ville
have filmet alligevel, da han filmer alt. Han husker ikke, hvornér de padgaldende vi-deoer er
optaget, men det kan godt passe, at det er kort efter skyderiet 1 By 2. Det kan ogsa passe, at

videoerne er optaget med Tiltalte 6's telefon.

Han lante 1 den pagaeldende periode forskellige telefoner fra andre, men han husker ikke fra

hvem. Han lante typisk en telefon af Tiltalte 6, meget muligt ogsd omkring den 17. maj 2020.

Pé videoen fra p-pladsen i By 1 er der noget hvidt forneden pa jakken, som beres af den
person, der stiger ud af bilen, da Tiltalte 6 skal stige ind. Det er der ikke pa hans jakke, og han
kan ikke genkende sig selv. I gvrigt har hans jakke et hvidt marke pa @rmet pa venstre
overarm. Det er meget muligt, at der var stop under turen til p-pladsen. Han husker ikke, hvad

der skete, da han var optaget af en telefon.

Han husker ikke, hvorfor de kerte ud den 16. maj 2020 efter midnat. Rettelig ventede han den
17. maj 2020 i kaelderen ikke sammen med en anden person, men han ventede pa en anden
person. Han havde skrevet med Tiltalte 5 fra en lant telefon i lejligheden, om Tiltalte 5 kunne
hente ham, da han skulle hjem til sin mor, og Tiltalte 5 var pa vej til Ejendom. I keelderen
havde han ikke nogen telefon. Tiltalte 5 hentede ham i Q5’eren og kerte ham hjem til hans
mor, efter at han havde varet med i By 3, hvor Tiltalte 5 eller den an-
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den person havde en hastende aftale. Hans mor bor pd Boligkvarter 2. Tiltalte 5 skulle inden

turen hente noget i lejligheden, gar han ud fra, og han ventede selv i1 bilen imens. Det var ikke
Tiltalte 3's telefon, som Tiltalte 5 skulle hente i lejligheden. Han havde pa forhand faet at
vide, at det var muligt, at han kunne blive sat af pa Boligkvarter 2, inden der blev kert til By
3. De havde ikke travlt, da de kerte fra kaelderen.

Han kan huske glimt af turen, hvor de var 4 personer i bilen. Det var foruden ham selv Tiltalte

5, Vidne 21 og Tiltalte 4. Han er efter sagens behandling i byretten kommet i tanke om, at de

samlede en yderligere person, Tiltalte 3, op ved Netto. Det er han kommet i tanke om efter at
have set de mange videoer. Han kan ikke huske, hvad de andre skulle, men har hert noget
herom under sagen. Han kan pa videooptagelsen af bilen, da den kerer op fra kaelderen,

genkende Vidne 21 og Tiltalte 5 pd forsaederne af bilen.

Han tog hjem for at spise ramadan-mad med sin familie, og da han ikke havde toj 1 Ejendom,
skiftede han til et nyt s@t tej. Han vidste ikke, at Tiltalte 6 havde vaeret involveret 1 et skyderi,
eller at Tiltalte 6 havde skiftet tej. Han har ikke bemarket S3’eren 1 Sverige, hvor han mener,

at de korte rundt i taxi.

Han kender ikke noget til nogle noter fra henholdsvis den 8. marts og den 15. november 2019

med nogle registreringsnumre. Der kan vare, at nogen har lant hans telefon.

Hans profil pa Instagram indeholder tallet ”27” , da han fik at vide, at der skulle vaere i

nummer i profilen.

De penge, som han har faet overfort, mens han var varetaegtsfengslet, har han faet overfort
fra nogle kvinder. Han kender alle dem, der har overfort penge til ham. Pengene blev over-

fort, sa han kunne kebe mad.

Han har kalden avnet ”Kaldenavn 2”, i hvert f ald som fornavn, men han ved ikke, hvorfor

dette navn stér blandt en rekke navne pa en vaeg i feengslet.

Tiltalte 1 har forklaret supplerende blandt andet, at det rettelig var ret teet p4 McDonalds, Vej
4 1By 1, at han skulle medes med Vidne 19.



Han har fra politiet fiet at vide, at Husum-gruppen er en personkreds, der feerdes i Husum,

men politiet har ikke sagt, hvorfor han og de gvrige tiltalte, der er hans venner, anses for
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medlemmer af Husum-gruppen. Ingen af dem er medlemmer af Husum-gruppen. Han vil ikke
udtale sig om en tidligere straffedom vedrerende ham afsagt af Retten pa Frederiks-berg, da
sagen ikke har noget med denne sag at gore. Han vil fortsat ikke forklare nermere om trusler

fra LTF.

Fotoet fundet pa hans telefon af en kuvert til Vidne 21 med en seddel fik han sendt fra Vidne
21, da Vidne 21 syntes, at det var markeligt, at han havde faet dette brev. Han kender ikke
Vidne 21's adresse, men Vidne 21 sagde, at han havde fundet brevet i sin postkasse. Han
havde da lest, at mange var blevet anholdt i By 1, men han vidste ikke, hvad det drejede sig
om. Han tror, at Vidne 21 har sendt fotoet til andre, men ved det ikke. Han tror, at han var 1

Sverige den 4. juli 2020, hvor fotoet er fra.

Vidne 8 var dengang Tiltalte 7's kareste, og han tror, at Tiltalte 7 havde lant bilerne af hende.
Han korte selv mest i Nissanen, da han ikke selv hav-de en bil. Han var 1 dagene 1 maj 2020,
som denne sag vedrerer, den primare bruger af Nissanen, men havde ikke veret det i mange
dage. Han tog blot bilen og kan ikke huske om andre i Ejendom brugte bilerne. S3"eren
tilherte nok Person 7, der er Tiltalte 7's storebror, selv om bilen stod i Vidne 8's navn. S3 eren
har han kun kert 1 1 Sverige. Han var 1 Sverige 1 et par uger, hvor han besoggte en svensk ven,
Person 5. Han har familierelationer til Person 5. Han husker ikke, om han, da han var 1

Sverige, fortsat havde lejligheden 1 Ejendom.

Tiltalte 6 havde S3eren 1 Sverige, hvor de begge keorte 1 bilen. S3"eren var i Sverige, da den
skulle repareres, og det var billigere 1 Sverige. Det var Vidne 19, der keorte bilen til Sverige,
hvilket han har set pd videoovervdgninger. Vidne 19 var en af hans venner, men han husker
ikke, om Vidne 19 har sovet i Ejendom. Der kom mange menne-sker i Ejendom, men de var

ikke nedvendigyvis alle hans venner.

Han vidste, inden han tog til Sverige, at Tiltalte 6 havde S3’eren 1 Sverige. Det havde Tiltalte
7, kaldet Kaldenavn 4, fortalt ham, da han skulle til Sverige. Han vidste ikke da, at S3"eren
var foto-graferet kort tid efter skyderiet af ATK, men han har faet det at vide under retssagen.
Det var en “erlig bil” , dvs. at den ikke var stjalet. Han har ikke talt med andre i sagen om det
pageldende ATK-foto.

Billedet fundet pd hans telefon vedrerende efterlysning af S3 eren er et Snapchat-billede
sendt til ham af Tiltalte 6, da bilen muligvis var stjalet. Billedet er ikke sendt direkte til ham,

men han kunne klikke pé det. Han talte med Tiltalte 6 om, at bilen var stjalet.
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Han var 1 Danmark chauffer for mange. Af de medtiltalte havde kun Tiltalte 5 og Tiltalte 7

dengang kerekort. Han tror ikke, at Tiltalte 3 havde kerekort, og han kan ikke huske, om
Tiltalte 3 da kerte bil. Han kender ikke til en rollefordeling blandt dem, der kom 1 lejligheden

1 Ejendom.

For han lejede lejligheden i Ejendom, havde han adresse pa Adresse 10 i By 13. Han kan ikke

svare pd, hvorfor han ikke kunne blive i lejligheden 1 By 13, men han ville gerne have to
steder at sove. Han havde begge lejligheder og betalte henholdsvis 2.500 kr. og 17.500 kr. i
husleje. Han fik som elektriker udbetalt 8.000 kr. i lon hver 14. dag. Han lante ogsa penge af
Vidne 19 og Tiltalte 7, nar han havde brug for det, men han kan ikke sige hvor tit.

Det var normalt, at der var aktivitet i lejligheden Ejendom sent om aftenen, om natten eller
tidligt om morgenen. Han sov om dagen, hvor der ogsé var andre i lejligheden. Han havde
ikke arbejde 1 maj 2020 pé grund af corona-lukning. Det er en et-varelses-lejlighed mable-ret
med to enkeltsenge, et spisebord og en sofa. Hvis der var andre lejligheden, sov de i sofaen
eller den ekstra seng, men han husker ikke, om det skete flere gange. Der var ingen af de
andre, der ses pd videoovervigningerne, der boede 1 lejligheden, men han ved ikke, om de sov

der om dagen.

Han har ikke slettet oplysninger om aktivitet pa sin telefon i dagene fra den 13. til 18. maj

2020, men da han ikke havde taletid pa telefonen pa dette tidspunkt, brugte han internetde-
ling og modtog kun indgdende opkald. Der er registreret opkald til og fra Person 23, der er
Tiltalte 3's kones lillesoster. Han kan godt huske, at Tiltalte 3 lante telefonen, og andre kan

ogsd have lant den.

Hvis man har taletid pa sin telefon, kan man bruge andres internet til internetdeling, hvilket

han gjorde, nédr han var uden for Ejendom, mens han i Ejendom brugte internettet der. Det var
den made, han kommunikerede pé pa det pdgaeldende tidspunkt. Han har ikke taget sim-kortet
ud af sin telefon i disse dage og sat det i en anden telefon. Han er ikke bekendt med, om andre

af de tiltalte har gjort det.

Det skete kun en aften, at han hentede penge. Han hentede pengene hos Vidne 19 som et lan

til forbrug.
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Tiltalte 6 og Tiltalte 4 var med 1 bilen den 15. maj 2020, da den forlod Ejendom lige efter kl.
04.24. Han kerte bilen, men husker ikke, hvor de andre sad i bilen. De havde ikke faste

pladser i bilen. Han kendte ikke da noget til en sporingstelefon eller en GPS og herte forst om

Tiltalte 6's forklaring herom, da den fremkom i landsretten.

Bilens GPS angav under turen flere muligheder for tankning, da bilen pa motorvejen gik pa
reservetanken. Det er rigtigt, at der blev tanket taettere pd Ejendom end pa By 8§, og han

husker ikke, hvorfor de kerte til By 8.

Han skulle hente penge hos Vidne 19, der boede i en lejlighed i et hus pd Vej 4. Han havde fra
Ejendom skrevet til Vidne 19 om at komme og hente penge og vidste derfor, hvor Vidne 19
opholdt sig. Da de kom til Vidne 19's bopel, var de alle fire, som havde forladt Ejendom, i

bilen.

Han navnte rettelig ikke i byretten, at Vidne 19 boede i nerheden af Circle K, men i narhe-
den af McDonalds, der ligger ved Circle K. Han har ikke rettet dette tidligere, da han ikke

mente, at det havde den store betydning.

De kom kerende ad Vej 4 til Vidne 19's lejlighed, der 14 1 en hvid villa lige ved lyskryd-set

mellem Vej 4 og Vej 16 vest for Vej 16 pa den sydlige side af Vej 4. Han kender ikke

husnummeret, men havde varet der for. Han tror lejligheden var i det andet hus fra krydset.
Der blev ikke fremvist et kort, da han afgav forklaring 1 byretten. Han bad ikke i byretten om
at se et kort. Han har ikke i byretten sagt, at han ikke kunne udpege den eksakte adresse.

Forevist et billede fra Google, 14 lejligheden rettelig 1 det fjerde hus fra krydset Vej 4/Vej 16,

hvor der udenfor ses parkeret en hvid Audi.

Da han ankom til Vidne 19, ringede han pa, men det er en fejl, nér det i1 referatet af hans for-
klaring 1 byretten er anfort, at han vaeekkede Vidne 19. Han var der 15-20 minutter. Hans for-

klaring er ikke tilpasset andre oplysninger i sagen, herunder om GPS-koordinater.

Han vil ikke udtale sig om, hvem 1 bilen der kerte til Vej 1, men han var ikke med. En af de
andre personer 1 bilen kan have haft et marke pa hejre 2rme under jakken. Det var ikke pé
grund af LTF, at han ikke kom pa Vej 1. Han husker ikke, at de den pageldende dag ogsa var i
By 2.
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Det var ikke normalt ham, der betalte parkeringsbilletter. Han ville i byretten kun udtale sig
om sig selv og ikke de medtiltalte. Han husker ikke, om han tidligere har vidst, hvor de andre
havde varet den 15. maj 2020 om aftenen. Da han kerte til sine foraeldre om aftenen i
Nissanen, var Tiltalte 3 med i bilen. De kerte pa det pagaldende tidspunkt, da han skulle spise
kl. 21.00 pa grund af ramadan. Han kendte ikke noget til GPS en. Hans foraldre boede da pa
Adresse 11, Branshgj. Han og Tiltalte 3 kerte direkte dertil fra Ejendom. Han mener ikke, at

han sa forurettedes Golf denne aften.

Han kan have glemt sin telefon 1 bilen, da han blev sat af ved sine foreldre, og 1 gvrigt var det
ikke ham, der brugte telefonen pé det pdgaldende tidspunkt. Det ses, at opkaldene ved-rerte

Tiltalte 3's lillesosters telefon. Han husker ikke, hvem der var i Nissanen, herunder om Tiltalte

3 var der, da han blev hentet hos sine foreldre. Det kan passe, at han blev hentet mellem kl.
00.52 og kl. 01.05 den 16. maj 2020, og at han var med 1 Nissanen, da den kl. 01.07 blev
registreret pA APNG, men han var ikke 1 bilen kl. 23.56 den 15. maj 2020. De var 5 i bilen, da
de kom til Ejendom, og pd rampen til p-kalderen samlede de Tiltalte 7 op, s& de var 6
personer, der kerte ned i kaelderen. Han tror, at Tiltalte 7 var kommet i en taxi. Formalet med

at samle ham op var, at Tiltalte 7 kunne komme med ind i lejligheden.

Pa overvigningen fra p-kalderen den 16. maj 2020 kl. 01.18 ses han g han ind ad deren, og
Tiltalte 3 giver ham hans trgje tilbage. Tiltalte 3 havde lant trejen. Det var normalt, at de 14nte
tej af hinanden. Det var normalt at bruge Northface-jakker, hvilket flere, der kom i Ejendom,

gjorde.

Den 16. maj 2020 kl. 21.05 kerte Tiltalte 5, Tiltalte 3 og han ud af p-kalderen og til Adresse

4 1By 11, hvor de spiste hos Tiltalte 7's storebror, Vidne 18. Han har veeret 1 lejligheden flere
gange, da han har en god relation til Tiltalte 7. De var maske invite-ret til at spise 1
lejligheden. Han husker ikke, hvor laenge de var i lejligheden, men det var nok nogle timer,
hvor de hyggede. Han husker ikke, om der var flere end de fem i lejlighe-den. De kerte 1 Q5
“eren, og han mener, at de kerte uden stop, til bilen blev observeret pA APNG kl. 21.29. Han

husker ikke, hvem der keorte i Nissanen. Han sa ikke Golfen denne aften.

Han ved ikke, hvad en Aquarius-telefon er, og han husker ikke, om han sé andre telefoner i
lejligheden. De karte 1 Q5 en tilbage til Ejendom med ham som chauffer, mens Tiltalte 5

havde varet chauffer pa udturen, men Tiltalte 5 ser ikke sa godt i merke. Han kan selv godt
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lide at kere bil. Han husker ikke, om han si Nissanen denne aften, og om de var i lejlighe-den
til omkring kl. 00.52 den 17. maj 2020. Han husker ikke, hvorfor der blev bestilt en taxi, eller
om han var i lejligheden, da der blev bestilt en taxi. Det var nok Tiltalte 7, der bestilte den,

ndr han senere sad i taxi’en. Han husker ikke noget om glemte telefoner denne aften.

Pé video-overvagningen den 18. maj 2020 kl. 05.53 fra p-kalderen ses han, da han hjalp
Vidne 19 med p-automaten. Han kom fra lejligheden ned i p-kalderen, som det ses pa en

anden video-overvigning. Han havde da ogsa badesandaler pa.

Person 21, der har overfert penge til ham, mens han var indsat, er en veninde. Nogle af de
andre tiltalte kendte hende ogsd. Han ved ikke, hvorfor hun overforte penge til ham. Vidne 21
er en ven, der overforte penge pd grund af venskab. Han tror ikke, at Vidne 21 var medlem af
Husum-Gruppen. Person 24, der ogsa har overfort penge, siger ham ikke noget. Vidne 28, der
overforte penge, er Vidne 18's nabo pa Adresse 4. Han tror, at Vidne 18 har faet Vidne 28 til
at overfore pengene. Han har ikke noget forhold til Vidne 28.

Det, der er ridset i en vag i en celle, og som ses pa et billede fra den 28. september 2020, ved
han ikke hvad betyder. Han kender ikke den person, Person 25, der sad i cellen. Han har
spurgt i arresten, hvem det var, og han har féet at vide, at pageldende boede 1 Koge.
”Kaldenavn 8” er hans kaldenavn, og han vil ikke udtale sig om de @vrige ting, der er ridset
pa vaeggen. Han har ikke hert om Tiltalte 6's forklaring, herunder om reveriet pa Christiania,

for 1 landsretten. Han vidste, at der var videoovervagning i p-kalderen.

Han er naer ven med Tiltalte 3 og flere af de andre tiltalte bortset fra Tiltalte 6 og Tiltalte 5.

Tiltalte 3 har forklaret supplerende blandt andet, at han rettelig i by-retten sagde 5 kg hash, og
at han rettelig kom til Boligkvarter 2 i Q5 eren, men blev hentet af Nissanen. Han forklarede
ikke 1 byretten, at ’snyde -telefonen” kunne optage. Den 17. maj 2020 kl. 22.39 var han
rettelig ifort sin egen jakke, som han havde haft 1ant ud. Det var rettelig Tiltalte 4 og ikke
Tiltalte 1, der ankom 1 Q5 eren sam-men med Tiltalte 5 og Vidne 21, da han blev samlet op

ved en Netto den 17. maj 2020.

Han vil ikke udtale sig om Tiltalte 6's forklaring.
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Han ville efter rdd fra sin davaerende advokat ikke udtale sig til politiet, for de havde gen-
nemgaet sagen, og derfor gik der 4 maneder efter anholdelsen, inden han udtalte sig. Han tog
selv kontakt til politiet for at blive athert. Det havde ikke sammenhaeng med, at be-sogs- og
brevkontrollen vedrerende hans kareste var blevet ophavet. Han havde ikke haft mulighed
for at drefte sagen med andre medtiltalte. Han har dog nok talt med Tiltalte 2 om sagen, da de

1 september 2020 havde nogle gardture sammen.

Han sagde til politiet, at han ville atheres, da hans tidligere advokat blev ved med at trekke
atheringen ud. Han havde ikke et enske om, at advokaten nedvendigyvis skulle veare til ste-de

ved atheringen. Advokaten blev skiftet ud kort efter.

Han tror ikke, at han var i Ejendom for den 15. maj 2020, og nar hans telefon i perioden fra
den 7. til den 15. maj 2020 er géet pa en mast pa Artillerivej, ma det henge sammen med, at
han boede i1 Orestaden ved Fields pa det pdgaldende tidspunkt, hvortil der fra masten var ca.

6 minutter 1 bil.

Under korslen den 15. maj 2020 kl. 21.07 har han ikke set forurettedes Golf. Han sad 1
Nissanen, hvor de ikke havde faste pladser. Han har forst hert om Golfen under denne rets-
sag. Han husker ikke, hvad de lavede den pidgaldende aften, men de har nok skullet hente
noget i By 11. Han husker ikke, om S3’eren og Nissanen fulgtes ad pd motorvejen, eller om
han blev sat af i By 11. Han tror ikke, at han k1. 23.56 var i Nissanen. Det var tilfel-digt, at de
kerte fra Ejendom kl. 20.55, og det havde intet med GPS’en at gore.

Nér de kerte 1 bil, var han pa sin telefon optaget af Snapchat. Han besvarede aldrig sin mors
telefoniske opkald. Hans mor blev ved med at ringe, hvis han ikke svarede straks. Den 15.
maj 2020 omkring kl. 22 besvarede han ikke sin kerestes opkald, da de var uven-ner pé dette
tidspunkt. Der kan vaere dage, hvor han ikke ringer tilbage til sin mor, der ogsé havde
Whatsapp. Hun ringede hele tiden, men han kan ikke svare pd, hvorfor hun ringede s& meget
den 15. til 17. maj 2020. Han fortalte ikke sin mor om sine ulovlige aktiviteter, herunder

hashhandel. Han har ikke sagt til hende, at han skulle ud at sl nogen ihjel den 17. maj 2020.

Person 23 er hans ekskones lillesgster. Han brugte Tiltalte 1's telefon til at ringe til sin
ekskone, der brugte en telefon, der var registreret til lillesgsteren. Han brugte Tiltalte 1's

telefon, da han og ekskonen havde blokeret hinanden. Han havde hele tiden sin egen tele-
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fon hos sig. Politiet har aflyttet nogle telefonsamtaler den 15. maj 2020 omkring kl. 01.45
med hans ekskone, hvor hun var meget sur pa ham. De var uvenner pa dette tidspunkt. Det
var nok efter den 15. maj 2020 kl. 20.52, hvor han og ekskonen talte sammen, at de bloke-
rede hinanden. Han ved ikke, hvor leenge de var uvenner og havde blokeret hinanden. Det er
sket flere gange, at de har blokeret hinanden, nar de var uvenner. Det var kun familie-

medlemmer, der ringede til ham. Resten af hans kommunikation foregik via Snapchat.

Den 16. maj 2020 kl. 02.12 talte han og ekskonen sammen, hvor han brugte sin egen tele-fon.
De talte samme igen kl. 02.20, og da har han nok sagt til hende, at de skulle fjerne
blokeringen, s de kunne tale sammen. Han glemte telefonen hos en ven i By 11, som han
ikke husker, hvem var, men han tror, at det var Tiltalte 7's bror, der hedder Vidne 18. Han har
flere venner i By 11, herunder en der arbejder som pedagog. Han kan godt huske, at han har
besogt Vidne 18 med Tiltalte 1, og det kan godt have varet den 16. maj 2020, og s& ma han

have besogt pedagogen en anden dag.

Han var bekendt med, at mange brugte Tiltalte 7's taxi-app. Han tror ikke, at det var Tiltalte 7
der 1 en taxi hentede hans telefon, da Tiltalte 7 var med oppe i lejligheden sammen med

ham.

Den 16. maj 2020, hvor han kerte i Q5 eren efter kl. 22.20, sa han ikke sporingstelefonen.
Han ved ikke, hvad det er. De kerte fra Ejendom i Nissanen og Q5 en, men de to biler skil-
tes, og da hans telefon kl. 22.23 gik pé en telemast ved By 11 var, de to biler ikke sam-men.

Den 17. maj 2020 omkring kl. 17.39 drejede de i bilen til venstre, da de kom op fra p-
kaelderen, for at kere til en Netto ved Artillerivej. Han er ikke sarlig stedkendt. Han husker
ikke, om han forte bilen, men hvis han ferte bilen, var det fordi, at han skulle skynde sig for at
mede Person 4's ven. Han ved ikke, hvor de andre i bilen skulle hen, og han ved ikke, om de
andre havde travlt. Han tror ikke, at Tiltalte 2 var med i bilen, men Tiltalte 6 var med. Han har
ikke lyst til at sige, hvem de andre i bilen var, da de var maskere-de. Man kan se pa
videoovervdgningen, at de andre var maskerede, men det var meget normalt, at folk brugte
haetter og heattetragjer. De havde kasketter og hattetrojer pa, hvilket af nogle anses for

maskering.

Det var ham, der bestemte, at de forst skulle kere til Netto, da han var bange for, at den, der

ventede pd ham, og som havde ventet i 20 minutter 1 Sydhavnen, ville forsvinde. Ved
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Netto fik han 5 kg hash pé kredit. Han fik det i en pose, der var fyldt 70-80 %. Det var en
joke, nér Person 4 senere den 17. maj 2020 under en telefonsamtale mellem de to sagde, at
han ikke havde kunnet f fat pa4 ham i1 2-3 dage. De havde talt sammen tidligere samme dag
og dagen for. Person 4 er en del af hans ekskones familie, og Person 4 kendte til
omstendighe-derne mellem ekskonen og ham. Han havde medt Person 4 ved Netto pa

Artillerivej natten mellem den 16. og 17. maj 2020.

Foreholdt to aflyttede telefonsamtaler den 15. maj 2020 henholdsvis kl. 02.04 og kl. 02.10
mellem ham og Person 4 har tiltalte forklaret, at de derefter havde medt hinanden ved Netto
pa Artillerivej vedrerende hashen, hvor han fik en plade hash pa 100 g som en preve for at se,
om det var noget, han kunne arbejde med. Senere samme dag lavede de en aftale om, at han

skulle medes med Person 4's ven den 17. maj 2020 for at f& de 5 kg hash.

Han kunne ikke fa hashen ved Sydhavnen, da Person 4's ven havde ventet der i 20 minutter.

Sa for at fremskynde det, skulle de medes ved Netto pa Artillerive;.

Han mener fortsat, at Tiltalte 2 var med pd kereturen til By 3 1 Q5en. Det kan godt pas-se, at
han til politiet 1 to tilfeelde under den samme afthering har forklaret, at de var 4 perso-ner 1
bilen, men da Tiltalte 2 i byretten forklarede, at han var med pa turen til By 3, kom han 1
tanke om, at Tiltalte 2 ogsa var med pé turen. Han gav besked til Tiltalte 5 om, hvor de skulle

hente ham.

Stille og rolig kersel er for ham ikke nedvendigvis det, som andre opfatter som rolig ker-sel.
De korte hurtigere end “’klipgransen” , hvilket for ham er det samme som fartgraensen. Der
var ikke sd mange biler pa vejene, da der var corona, og man kunne se, om der er poli-tibiler
pa gaden. De korte med en for ham normal hastighed til By 3, som forklaret 1 byretten,
hvilket er over hastighedsgransen. De havde ikke serlig travlt med at komme til By 3. De
tankede pé vejen pi et sted, hvor der vist ogsé 14 en McDonalds, men de var ikke inde at

spise.

Han brugte telefonen pé vej til By 3 blandt andet for at kommunikere pd Wickr med den
person, som han skulle modes med. Han laser generelt ogsa meget 1 Ekstra-Bladet og BT pa
telefonen. Han bruger mest telefonen til Snapchat, og hvis han skal lave noget ulovligt, bruger

han Wickr, men han bruger ikke telefonen sa meget til almindelige opkald og sms’er.
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Det er ikke ham pé ferersaedet af S3"eren pd ATK-billedet den 17. maj 2020 kl. 18.34.

Da de efter turen til By 3 kom til Boligkvarter 2, var de alle 5 i bilen. Tiltalte 2 skulle hjem til
sin mor, mens han selv skulle besgge sin ven. Nissanen sa han igen pa Boligkvarter 2, men
han ved ikke, hvem der korte den, og hvordan den var kommet der. De maskerede meand sa
han ikke pa Boligkvarter 2, men senere samme aften i Ejendom. Han kom tilbage til Ejendom

sammen med Tiltalte 2 og Vidne 21, men husker ikke, hvilket toj de havde pa.

Kl1. 21.11 den 17. maj 2020 besvarede han et opkald fra sin mor, der blev ved med at kime
ham ned. Han havde sin telefon pa sig ogsa tidligere pa dagen, hvor han ikke besvarede

opkald fra sin mor.

Det var sammen med Tiltalte 5, at han gik til Fisketorvet, hvor de medte Vidne 24. Han vil

ikke fortelle, hvor mange penge han fik i By 3 og derefter gemte 1 en lejlighed.

Han husker ikke, hvad der skete, da hans telefon ifelge masteoplysninger omkring kl. 21 til
kl. 22 den 17. maj 2020 gik pa nogle telemaster, herunder i nerheden af By 6.

Han husker ikke, at Tiltalte 2 denne aften skiftede tej, men han og Tiltalte 7 skiftede jakker.
Han ved dog, at Tiltalte 2 ofte tog hjem til sin mor og spiste og skiftede tgj.

Da han og Tiltalte 5 kom tilbage til Ejendom, blev han af nogle af de andre spurgt, om han
ville med pé en tur for at sette Vidne 19 af ved S3 eren, der skulle lanes til en i Sverige. Han
kan 1 dag ikke huske noget om gaderas, men hvis han har forklaret herom, m& han henhol-de
sig hertil. Turen foregik pé et for ham normalt tidspunkt. Han kendte da ikke noget til
skyderiet og vidste ikke, at Tiltalte 6 skulle bruge bilen 1 Sverige. Bilen skulle ikke til Sverige
for at blive skaffet af vejen. Han ved heller ikke, hvorfor Tiltalte 6 og Tiltalte 2 tog til Sverige

denne aften. Han fik i lejligheden, lige inden de kerte at vide, hvor S3 eren var parkeret, men
han husker ikke, hvem der sagde det. Bilen var parkeret omkring By 13 eller Glos-trup. Han
tror, at Vidne 19 havde neglerne til S3 eren, da det er ham, der havde kert bilen, men han

husker det ikke. Vidne 19 skulle kere, da han havde kerekort.

Han husker ikke, hvad han og Vidne 19 talte om, da de pa videoovervigningen den 18. maj

2020 kl. 1.48 fra p-kaelderen ses gd sammen. Det er tilfeldigt, at Tiltalte 5 gar lidt for sig selv.
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Han kender ikke noget til en Aquarius-telefon og har forst hert herom 1 byretten. Han har ikke
set eller hort om vaben i biler eller 1 Ejendom. Han kan ikke rigtig lide skydevaben og har
ikke haft et skydevében i handen. Et billede created” den 23. maj 2020 af ham i en bil, hvor
det ligner Tiltalte 6 pa bagsadet, er ikke nedvendigvis taget pa dette tidspunkt, og han ved
ikke, om det er taget for eller efter den 17. maj 2020. Han kan ikke se, om det er ham, der kan
skimtes pé et billede, hvor Tiltalte 6 ses med en pistol, men han kan ikke udelukke det.

Tiltalte 6 har muligvis haft en attrappistol, men han husker det ikke.

Han var forer af den bil, hvorfra der er optaget en video, hvor Tiltalte 6 og Tiltalte 2 ses pa

bagsadet, og hvor Tiltalte 6 ses med en pistollignende genstand. Han sms’ede samtidig og har
ikke set, hvad der foregik pa bagsadet. De kerer pd motorvejen i Danmark. Han har ikke
veaeret 1 Sverige. Han kan ikke huske, hvorndr det var. Han vil ikke kommentere skriften pa

Tiltalte 2's t-shirt, ”Section8” , da det ikke er ham, der har t-shirten pa.

En anden videofilm, hvor Tiltalte 2 viser t-shirten, heres han sige blandt andet ’Section8” , da
det er fra en sang af Lil Baby, hvori ’Section8” in dgér. Det lyder, som om han pa vide-oen

siger "Family Section8 gang” , som har tilknytning til sangen og ikke Husum -gruppen.

Han kaldes ”Kaldenavn 5” og ikke "Navn 17 . Tiltalte 2 bliver kaldt ”Kaldenavn 2” og

Tiltalte 7 for ”Kaldenavn 4” . Han ved ikke, hvorfor nogle navne er ridset i en cellevaeg, men

han tror, at det har noget med Husum-gruppen at gore.

Politiet har malt hans hgjde til 192 cm uden sko og 196 cm med sko, men da blev hen pres-set
ned. Han er ogsa malt af leegen til 198 cm med sko. Han har aldrig kert bil barfodet. Hans pas
er fra 2013, hvor han oplyste sin hejde til 191 cm, da det ogsa stod i det tidligere pas.

Han gik i perioden frem til den 17. maj 2020 i en Nike-hattetroje. Den Moncler-jakke, som
han pé videoovervagningen ses med sent den 17. maj 2020, er hans, og han har haft den
leenge. Tiltalte 7 havde lant den i leengere tid, og han fik den tilbage den 17. maj 2020 pa
Boligkvarter 2, hvor Tiltalte 7 1 stedet fik hattetrgjen, da Tiltalte 7 stod 1 undertrgje og fres.

Han har ikke haft en stor smartphone. Han havde kun den telefon, som han havde med til By
3.
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Tiltalte 5 har forklaret supplerende blandt andet, at han ikke ensker at udtale sig om, hvem de
fire kammerater, der kom 1 Ejendom, er, men en af dem er en af de medtiltalte. De medtiltalte

er kammerater, som han har kendt siden starten af 2020.

Hans veninde ville gerne salge sin bil og lease en anden, og aftalen blev s4, at han lejede en
bil af hende. Han ensker ikke at udtale sig om, hvem veninden er. I maj 2020 keorte han 1 Q5
“eren, men andre korte ogsa 1 denne bil. Han vil ikke udtale sig herom. Han kender de ovrige
biler. Han har set andre kere Nissanen og en kere i S3"en. Han har hert om Husum-gruppen,

men har ikke kendskab til, om de medtiltalte anses for omfattet heraf.

Han skrev under pa sin tilknytning til Husum-gruppen, da han blev varetegtsfeengslet, da han,

hvis han ikke skrev under herpa, ville blive isoleret.

Person 26, der har indbetalt penge til ham, da han var varetaegtsfengslet, ved han ikke, hvem
er. Person 27 var hans kereste. Person 28, der ogsa har overfort penge til ham, kender han,

men han vil ikke udtale sig om, hvem han er.

Han husker ikke, hvad han foretog sig den 6. maj 2020 omkring kl. 20.13, men han m4 have
bestilt en taxi, som han kerte med hjem, hvilket er pé greensen mellem By 10 og By 1. Han

sov hjemme til naste morgen.

Teleregistreringen den 8. maj 2020 kl. 01.11 ma vare en taxi, der ringede til ham. Der blev
typisk ringet til ham, inden taxien var der, da bestillingen var knyttet til hans telefon. Han har
nok befundet sig pd gaden, da han ventede pa taxien. Han tenker, at han tog hjem for at sove.
Han var ogsa hjemme samme dag omkring kl. 15.40. Han havde méske lant Q5 en ud. Han
havde l4nt den ud til nogle kammerater, der ikke kom 1 Ejendom, men han vil ikke sige hvem.

Der er ingen fra Ejendom, der har 1ant Q5 en, uden at han var med som passa-ger.

Han tog til Jylland den 10. maj 2020, hvor han besegte forskellige venner, og han kom retur
den 13. maj 2020. Han har ikke stjalet en Insigna. Den 13. maj 2020 om eftermidda-gen
hentede han nogle vinterdek hos et leasingselskab, fordi de skulle opbevares hos lea-
singtager. Det er han kommet i1 tanke om efter at have set masteoplysningerne. Han tog senere
samme dag igen til Jylland, og han kom tilbage fra Jylland den 15. maj 2020 om aftenen.
Masteplaceringerne viser, at han omkring kl. 22.15 var im nzrheden af By 17.
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Den 15. maj 2020 kl. 22.44 ses han pd videoovervigningen i p-kalderen i Ejendom ved
opgangsderen med nogle personer, som han ikke vil udtale sig om. Han husker ikke, hvad han
skulle.

Han bestilte efterfelgende i By 6 omkring kl. 23.30 en taxi hjem. Han er ikke sikker pd, at han
havde Q5 en. Han ringede til sin mor for at fortelle, at han var pa vej hjem. Han ringede
senest til sin mor, hvor hans telefon gik pa en mast i By 1 k1. 23.40. Hjemmet 14 syd for Vej
17. Han ved ikke, hvorfor en Aquaruis-telefon lidt efter gar pd en mast teet pd. Han har aldrig

hert om en Aquarius-telefon og ved ikke, hvad det er.

Han tenker, at han derefter sov hjemme. Fra sin mor bestilte han en taxi til By 1 om-kring kl.

12.30 den 16. maj 2020, da han ikke havde Q5 en.

Han husker ikke, hvem han forlod Ejendom sammen med den 16. maj 2020 kl. 21.05, eller
om Nissanen ogsa var med. Det tager ikke 25 minutter at kore derfra til det ANPG-kamera,
hvor Q5 en derefter er registreret kl. 21.34. Han husker ikke, hvor han kerte hen, eller hvad
han lavede. Han ensker ikke at udtale sig om, hvorvidt Vidne 18 er en kammerat, men han har
et par kammerater pd Vej 18. Han husker ikke, om han den pa-galdende aften var hos Vidne

18.

Pa baggrund af radata fra den 16. maj 2020 lige for midnat til omkring kl. 01.30 den 17. maj
2020, ser det ud til, at han har korresponderet med sin mor. Ingen andre ville bruge hans

telefon til at korrespondere med hende.

Han ankom til Ejendom den 17. maj 2020 kl. 02.45. Han kan ikke forklare, hvorfor hans
telefon ifelge teleoplysningerne gar pa en mast i Kebenhavn NV og der sendes en Snap-chat-

besked, den 17. maj 2020 kl. 03.05, nér han pé dette tidspunkt var i Ejendom.

Den 17. maj 2020 kl. 6 kan det passe, at han var hjemme i By 1, hvor han var, indtil han kerte
til Ejendom, inden han kerte til By 3.

Den 17. maj 2020 skulle han vare chauffor for en kammerat 1 forbindelse med kammera-tens
hashhandel. Han vil ikke udtale sig om, hvem kammeraten var. Han fandt ferst ud af, da han

ankom til Ejendom, at kammeraten ikke var i lejligheden. Han skulle ikke hente tele-
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foner 1 lejligheden. Han vil ikke forklare, hvem han ses sammen med pé overvdgningsvi-

deoer, og han vil ikke udtale sig om andre personer.

De havde aftalt, at en tredje kammerat, der kom ind 1 bilen, skulle keres hjem til Boligkvarter
2. Maske fik han at vide, at kammeraten ikke var i lejligheden, da han selv var i1 p-keelderen.
Han ville hente et noglekort til lejligheden, da han vidste, at han skulle tilbage Ejendom. Det
var spontant, at to andre, der kom ud i p-kalderen, tog med pa turen. Han havde sagt, hvor

han skulle hen.

Han var ferer af Q5 eren, da den forlod p-kalderen omkring kl. 17.54. Han kan ikke se, hvem
der var 1 bilen, men der sad to personer pa bagsadet. Han kan ikke huske, om det var ved en
Netto, at han skulle samle kammeraten op, men han tror, at han fik beskeden i lej-ligheden

maske som en Wickr-besked.

Han mener ikke, at han har sagt, at han kert ¢ ”’130 -140 km/t” , men at han har sagt, at han
kerte til “klipgraensen” . Han plejede ik ke at overholde hastighedsgrenserne, men forsggte at
holde sig under “klipgrensen” ogsé i bymassig bebyggelse, hvor han normalt kerer 60-70
km/t. Nér der star en 90 km/t-tavle ved tilkerslen til motorvejen, anser han det pagael-dende
sted for en motorvej, men han husker ikke, om han dér kerte 130-140 km/t. Han husker ikke

naermere korselsforlebet til motorvejen.

Han husker, at han omkring k1. 21 den 17. maj 2020 kom tilbage til Ejendom, og at der kom
en taxi. Han vidste, at taxien, hvori der var 4 personer, kom fra Boligkvarter 2. Han kom ogsé
selv fra Boligkvarter 2 og havde to personer med i Q5 en, sa der var ikke plads til dem alle i

bi-len.

Han forlod Ejendom igen kl. 21.05 som ferer af Q5 en. Han husker ikke, at de medte Nissa-
nen, eller hvad han skulle. Det skete ofte, at han var chauffer for nogle og eventuelt skulle
hente dem. Det var forskelligt, hvordan det blev aftalt, og han kunne ogsa vaere sammen med
de padgeldende. Han spurgte ikke, hvorfor folk skulle keres, men han vidste f.eks. godt, at

turen til By 3 var vedrerende salg af hash.

Han vil ikke udtale sig om, hvad han lavede pé Fisketorvet den 17. maj 2020 om aftenen,

eller hvem han var sammen med, men det handlede om penge.
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Den 18. maj 2020 var han med i Q5 en, da der skulle keres en anden person til S3"eren, men
han var ikke forer af bilen. Det var pé det pdgaldende tidspunkt corona, sd hans degn-rytme
var uregelmaessig. Han var blevet spurgt, om han ville kere, men var for trat. Da bilen var
leaset, ville han dog med, hvis de blev stoppet. Han husker ikke, hvem der vidste, hvor S3
“eren stod. Han huskede det nok bedre i byretten. Personen, der kerte i Golfen, skulle kere S3
“eren til Sverige, og det var nemmest, hvis Golfen stod 1 lufthavnen, da pa-geldende si kunne

tage toget tilbage til lufthavnen fra Sverige.

Da han den 18. maj 2020 ankom til Ejendom kl. 01.33, gik han op i lejligheden. Han vidste
ikke, at Vidne 19 skulle komme. Hvis han havde vidst det, ville han have medt ham 1
kelderen. Det er rigtigt, at han efter et par minutter 4bner deren for en anden person i p-
kaelderen. Han var lige kommet fra lufthavnen, men vidste da ikke, at en anden gerne ville
stille sin bil der. Ellers kunne han vere blevet i1 lufthavnen og have ventet der, eller han kunne

veaere kort direkte til S3 eren.

Natten mellem den 17. og 18. maj 2020 sov han i Ejendom, da han havde en aftale med to

andre om, at de skulle hente en kammerat, der blev lgsladt fra Nyborg Statsfaengsel. De to

kammerater boede i Sydhavnen, og derfor var det nemmest, at han sov 1 Ejendom. Det kan
passe, at de pd turen var inde pa en rasteplads ved Circle K i By 18. De hastighedsbe-

regninger, som politi har lavet for kereturen, kan godt passe.

Hvis han skulle kere til motorvejen fra Ejendom, drejede han til venstre op fra p-kaelderen.
Selvom han ikke var god til at finde rundt pa Amager, var han chauffer, da han havde ra-

dighed over bilen og kunne bruge GPS’en til at finde rundt.

Han husker ikke beskederne sendt mellem ham og Tiltalte 2 fra den 25. maj 2020, eller hvad
de handlede om. Han bor pa 15. sal. Han har boet pd Falster, men han tror ikke, at han var pa
Falster. Vedrerende en besked fra den 26. juni 2020 kan han godt hu-ske, at politiet havde
ransaget hans bopzl hos hans mor pd Vej 19 1 By 1. Han var ikke hjemme under
ransagningen. Han blev frustreret over, at politiet beskyldte ham for at veere bandemedlem.
Ransagningen fandt sted, da han var blevet anholdt i en bil, hvor der blev fundet en kniv. Han
vil ikke sige, hvem de andre 1 bilen var. Han vil fortsat ikke udta-le sig om andre personer.
Han ensker ikke at udtale sig om, hvorfor han spurgte Tiltalte 2, om de havde sagt noget til

hans familie.
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Det var rettelig nogle uger for anholdelsen, at politiet havde varet hjemme hos ham, og
politiet ville ikke fortaelle, hvad han var sigtet for og skulle atheres om. Men han tenkte, at
det kunne have sammenhang med noget hash, som han tidligere var blevet taget med. Han
tog kontakt til advokat Karoline Normann, og han bad hende kontakte politiet for at fa sig-
telsen oplyst.

Han blev anholdt den 22. september 2020 i Nykebing Falster, hvor han beseggte en kamme-
rat. Han var ankommet aftenen for og havde forinden talt med advokaten telefonisk, men han
naede ikke forbi hendes kontor for at fa oplyst marmere om sigtelsen og sagen. Det t@j, som
politiet fandt ved anholdelsen, var noget af det tgj, som han ses med pa overvig-
ningsvideoerne. Han sov, da politiet kom, og han fik kendskab til sigtelsen. Kammeraten 1
Nykebing Falster havde ikke noget med Ejendom at gere, men var en barndomsven. Q5 en
var ogsa pa adressen 1 Nykebing. Han har ikke skilt sig af med genstande pd grund af epi-
soden i By 2 inden anholdelsen. Politiet havde, da han var blevet anholdt den 25. juni 2020,
taget hans telefon, en Samsung, i bevaring. I januar 2021 forsegte advokaten at ar-rangere en

athering hos politiet.

Det stemmer, at han havde faet ophavet sin besags- og brevkontrol i forhold til blandt an-dre
sin kaereste, inden han afgav forklaring til politiet den 3. februar 2021, men hans kare-ste

aflagde ham rettelig forst besog 1 maj 2021.

Han har s vidt muligt altid sin telefon pa sig, men han kan have glemt den, eller den kan

have ligget til opladning. Han har ikke lant den ud.

Han har veret i By 3 flere gange, hvilket blev sogt belyst af den tidligere advokat for
byretssagen. Han har tjent lidt penge ved hashhandel.

Tiltalte 7 har forklaret supplerende blandt andet, at det rettelig var Person 7, der 14nte
Nissanen, og at der blev fundet en @ske til en Aqaurius-telefon, men ikke selve telefonen,
under ransagningen, men han vidste ikke, at @sken var 1 lejligheden. Han havde ikke set
aesken. Han har kun kalenavnet ”"Kaldenavn 4” . De medtiltalte er en del af de venner, som

politiet opfatter som medlemmer af Husum-gruppen.

Det var broderen Person 7, der lante S3 eren, mens han selv formidlede Nissanen videre, sa

andre kunne kore 1 den. Han havde ikke ansvaret for bilerne, og de kunne blot bruges.
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Han havde fiet frataget sit kerekort under en sag, som han havde anket, men han kerte ikke
bil, herunder ogsa fordi han var efterlyst til afsoning. Han husker ikke, om forerretten var
inddraget under ankesagen. Han havde ikke noget med S3 eren at gore. Det var hans brors og

Vidne 8's problem. Han skaffede ikke biler til folk.

Han lavede ikke noget specielt natten mellem den 6. og 7. maj 2020, hvor der var corona-tid.
Han havde ikke arbejde pa daveerende tidspunkt. Han har forst i landsretten hert om Tiltalte
6's forklaring om aktivering af GPS’en. Han ved ikke, om han var i lej-ligheden pé dette
tidspunkt. Der matte ikke ryges i lejligheden. De kom eller forlod ofte lejligheden pa skave
tidspunkter 1 corona-tiden, men de talte ikke om, hvad hinanden la-vede, og hvis han havde

spurgt, ville han blot fa at vide, at der skulle ordnes noget. Nogle gik méske ud at spise.

Han husker ikke, at han kom til Ejendom den 7. maj 2020 om morgenen, men han vil ikke
bestride, at han gjorde. Det skete ofte, at han kun var i lejligheden i en kortere periode, s han
ved ikke, hvornér han gik. Han har ikke set noget til GPS en eller hort tale herom, men folk

gik ofte op pa tagterrassen, herunder for at ryge.

Insigniaen kender han ikke noget til og har ikke varet med til at stjeele den.

Han husker ikke, at han lukkede nogen ind 1 lejligheden den 15. maj 2020 om morgenen. Han
har lukket nogen ind mange gange. Samme aften var han ude at kere, og de var forbi hans

kammerat i By 19, der har et autovaerksted der, hvorefter han kom til Ejendom kl. 18.37.

Den 15. maj 2020 kerte de ud fra Ejendom kl. 20.55. Hans mor havde ringet % time for.
Korslen derefter havde ikke noget med forurettedes Golfs feerden at gore. Han satte sig ind 1
S3’eren, da ham, der karte, ville se@tte ham af hos hans storebror, Vidne 18, i Brenshej ved
mosen. Han blev sat af mellem kl. 21 og 22. Han sad 1 S3 eren kl. 21.07, men havde aldrig set
Golfen for og lagde ikke meerke til den. Han var ogsa i bilen kl. 21.13, men tror ikke, at han
var 1 bilen kl. 21.45, da han nok var sat af inden. Det kan godt vere, at S3 eren og Nis-sanen

fulgtes p4 motorvejen, men de skulle ikke det samme sted hen.

Vidne 18 var lige gdet fra sin ekskone, og han talte med ham i tre timer. Da han havde varet
sammen med sin storebror i 2-3 timer, gik hans telefon ud, eller hans abonnement udleb. Han

kom tilbage til Ejendom med sin storebror og ventede udenfor 10-20 minutter, hvor
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han ringede til Tiltalte 1, der sagde, at de snart var der. Det var tilfeldigt, at han hoppede ind i
Nissanen, da den kerte ned ad rampen. Det var ren dovenskab. Han hav-de staet udenfor og
roget en joint, da man ikke kunne ryge joints i kelderen. Han ved med sikkerhed, at de ikke
havde kert seks personer i bilen, da han ikke ville risikere at blive stoppet, fordi de var sa

mange i bilen.

Det var hans bror, Vidne 18, han gik rundt om mosen med og overnattede hos pa Adresse 4.
Han var der en del gange i maj 2020, hvor han overnattede. Vidne 28 er semand, men han
husker ikke, om Vidne 28 da var ude at sejle. Hvis der ikke var plads andre steder i

lejligheden, overnattede han 1 stuen. Vidne 28 og Vidne 17 var en del af hans vennekreds og

bade dem og Vidne 18 anser politiet for at veere en del af Husum-gruppen. Han var ikke

bekendt med, om nogle af de tre da brugte en krypteret telefon.

Der var mange 1 hans brors lejlighed den 16. maj 2020 om aftenen. Blandt andre kom Tiltalte

5, Tiltalte 1 og Tiltalte 3. Han er sikker pa, at han ikke blev bedt om at hente Tiltalte 3's

telefon, da han da var efterlyst til afsoning. Desu-den kunne Tiltalte 3 ikke sende ham for at
hente en telefon. Han er taet pa flere af de medtil-talte, men ikke sa taet pd Tiltalte 3, at han

kunne blive bedt om at hente en telefon til Tiltalte 3.

Han tog ikke til Ejendom natten mellem den 16. og 17. maj 2020, men blev hos sin bror. Han
bestilte en taxi den 17. maj 2020 kl. 03.01, da han havde app’en pa sin telefon. De andre
havde ikke app’en pé grund af dovenskab. Taxien blev ikke bestilt til ham selv, og han ved
ikke, hvorfor der ikke blev brugt en bil.

Han tog den 17. maj 2020 en taxi til Boligkvarter 2. Tiltalte 3, kaldet Kaldenavn 5, Tiltalte 1,

Tiltalte 5 og Tiltalte 4, var der ogsa. Det husker han, da han havde en diskussion med Tiltalte

3. Han husker ikke, om han sd Q5 eren, men den md have vearet der, da Tiltalte 5 var der.

Tiltalte 1, Tiltalte 4 og Person 3 stod ud af taxien, da de kom tilbage til Ejendom. Han havde

ikke andres telefoner med 1 taxien.

Han havde lant Tiltalte 3's Moncler windbreaker nogle dage for og tog den pé til Boligkvarter
2. Han havde haft jakken i lengere tid. Det var en dyr jakke, men da Tiltalte 3 og han havde
samme hgjde, lnte de tit hinandens tgj. Han husker ikke, hvad der star pd den trgje, som han
pa overvagningsvideoen ses med denne dag kl. 17.57 i p-kaelderen. Det er hans treje. Han

havde senere Tiltalte 3's treje pd, men det kan have varet under hans egen tregje, hvilket
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ogsa kan ses ved, at han har to hattetrgjer pa. Han var lidt forvirret, da han forklarede her-om

1 byretten.

Han kom 1 Ejendom efter skyderiet 1 By 2. Han havde ikke noget at skjule. Han har ikke

veret 1 Sverige.

En halskaede med vedheang, der er fundet i en celle, hvori han havde siddet, tilherer en
kammerat, Person 29. Kaeden havde han lant, og h an havde den p4, da han blev anholdt. "H”
star for Person 29 og ikke for Husum. Det, der var ridset pa veggen i cellen, havde ikke noget
med ham at gere. Der var mange indsatte pa denne afdeling, ogsa fra Husum, og der stod

meget pa veeggene, men han har ikke skrevet pa dem.

I maj 2020 var han efterlyst til afsoning, og han blev anholdt den 18. eller 19. august 2020.
Han ville gerne have haft cellen undersegt, da 8 andre fra Husum havde varet i cellen for
ham. Der skrives s& meget pa cellevaeggene, men han husker ikke, hvad der var skrevet, da
han kom ind i cellen. Han skulle afsone samlet 13 méneder for berigelseskriminalitet. Han er
aldrig demt for personfarlig kriminalitet. Han blev lgsladt den 20. september 2021 efter
afsoning af fuld tid. I denne sag blev han sigtet i oktober 2020, men ikke varetaegtsfeengslet
for han blev anholdt den 3. november 2021.

I perioden fra september til november 2021 blev han truffet af politiet 8 til 10 gange, ma-ske

kun 6 gange, hvor der var tale om rutinetjek, uden at nerverende sag blev omtalt.

Under afsoningen modtog han penge fra sin bror og dennes kone, Person 30, samt hans

veninde, Person 31.

Han har haft sit telefonnummer i et par &r og kommunikerede primert pd Snapchat og In-
stagram, men havde sjeldent almindelige telefonsamtaler. Han havde normalt altid sin telefon

pa sig og kan ikke se, hvorfor han skulle kere med andres telefoner.

Han kerte meget i taxi, og det var ikke unormalt, at han kerte midt om natten. Han har ikke
veaeret chauffor 1 Nissanen eller S3 eren. Han har hert, at S3 eren var i Sverige og husker ikke,
om han har sagt det til Tiltalte 1, men det kan han godt have gjort. Han havde ikke interesse i
denne bil. Han var kereste med Person 24, som hans bror kendte rigtig godt. Tiltalte 1 kendte

hende nok ogsa.
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Man kunne bruge hovedderen fra gaden til at komme ind i Ejendom. Det kravede et nogle-
kort at komme ind, men ikke ud. Der var overvdgningskamera i1 opgangen ved indgangsde-

ren. Der er nok kommet mellem 30 og 50 personer i lejligheden i maj 2020.

Han var ikke den 17. maj 2020 pé nogen mdde involveret i, hvad anklagemyndigheden kalder

oprydningen.

Den 16. maj 2020 kl. 00.18 ses han pa overvagningen med Tiltalte 3's Moncler-jakke i p-
kalderen, og sa vidt han husker, gik han derefter op 1 Ejendom, som han forlod via af ho-
vedderen ifart Moncler-jakken. Den 17. maj 2020 kl. 17.57 ses han i p-kalderen uden
Moncler-jakken, da han ikke skulle ud. Ellers havde han den pé indtil dette tidspunkt, nir han
forlod Ejendom. Der er ikke lommer i den trgje, som han ses med pa dette tidspunkt péd
overvagningsvideoen. Det er ham, der pa videoen den 17. maj 2020 kl. 19.18 kommer gé-
ende som nr. 2, og at han har Tiltalte 3's Moncler-jakke pa. Senere, da de ankom med taxi og
gik ned ad rampen kl. 20.55, ses han med handerne 1 lommen pa den treje, som han havde pa.
Det kan ikke vaere hans trgje, som han har heenderne i lommerne pa, men det kan godt lade
sig gore, selvom han havde sin egen trgje yderst. Han havde ikke betenkeligheder ved at have

Tiltalte 3's troje pa.

Forurettede 2 har forklaret supplerende blandt andet, at det var Forurettede 1, der bemarkede,
at der var noget mearkeligt med bilen, der kerte bag dem. Han hu-sker ikke, at Forurettede 1
sagde noget om maskering. Han husker heller ikke, om han har for-klaret til politiet om

maskering, men hvis det star i politirapporten, passer det.

Han kunne se huden omkring @jnene pa de pageldende gerningsmand. Det er derfor, at han

har forklaret, at gerningsmendene havde udenlandsk udseende.

Kargruppen fra By 1 kender han ikke nermere til. En faellesbil er en bil, der bruges af flere.
Han ved ikke, om Forurettede 1 havde tilknytning til Kargruppen, men de havde begge géet i

folkeskolen med flere herfra.

Han skulle lave Forurettede 1's bil, hvilket var aftalt, da de tilfeeldigt medtes, men de sé ikke

dengang sa meget til hinanden.
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Han har ved afthering hos politiet for ca. 14 dage siden faet oplysninger om, at baggrunden for
skyderiet skulle vare hash, men det ved han ikke noget om. Han har ikke talt med Forurettede

1 herom.

I maj 2020 kom han ikke pd Christiania, men han er tidligere kommet der og ogsa lidt ef-
terfolgende. Han har ikke solgt hash og har ikke kendskab til, om Forurettede 1 var tilknyttet
hashsalget pa Christiania. Han var ikke stik-i-rend-dreng for Forurettede 1. Der var ikke
narko 1 Vidne 2's lejlighed, og han har ikke kendskab til, at der skulle vaere nar-ko i Vidne 3's
lejlighed.

Han husker ikke, at de umiddelbart forud for skyderiet skulle vere ved at kere nogen ned.

De kontaktede ikke politiet efter skyderiet pa grund af stress, men en forhandler ringede til
dem, og derefter blev de anholdt og kert til athering. Han har kun varet ude af kere 1 Gol-fen

denne dag.

Forurettede 1 har forklaret supplerende blandt andet, at han ikke husker, hvor mange personer

der var til stede ved skyderiet. Han taenkte kun pa at komme vek.

Han kan godt have forklaret om antallet af personer i S3 en og Insigniaen, som det fremgar af
politirapport vedrerende hans indtransport af 17. maj 2020, men han husker det ikke. Han kan
godt huske, at han forklarede, at en Audi sparrede vejen, og det husker han ogsé i dag.
Insigniaen sperrede ikke vejen. Han husker ikke, hvad han under indtransporten sag-de om

personen i S3 eren, eller om gerningsmandene var af mellemostligt udseende.

Han tror ikke, at han var ved at ramme nogen pa vejen vek. Han tenkte ikke over, om han
under skyderiet, hvor han dukkede sig ned, var ved at kere nogen ned. Han kan ikke afvise, at
han var ved at kere nogen ned. Det kan godt passe, at han til politiet har forklaret, at han ikke
var ved at kere nogen ned. Han lagde ikke marke til nogen foran bilen. Ved politiets
genathering af ham den 14. november 2023 forklarede han, at han kerte lige ud og ikke var

ved at keare nogen ned. Personerne, der skod, befandt sig nok foran til venstre for bilen.

Han sé ikke de vaben, der blev brugt, men han gik ud fra, at det var pistoler. Det var nok pa
grund af lyden. Han og Forurettede 2 medbragte ikke noget til lejligheden efter skudepiso-

den.
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Da han talte med politiet fornyelig, kom han 1 tanke om, at der maske 1'% uge for skyderiet
var noget med tyveri af hash. Han havde under en af boderne pa Christiania fundet en pose
med hash. Posen var dben, og den tog han med ud pa vejen. Han vil ikke udtale sig om
kvantummet. Han vil ikke svare pd, om han til politiet om mangden af hash, som han tog pé
Christiania, forklarede, at det var 6-8 kg. Han tog posen med hjem. Der var kun hash i posen.
En mand var ved at salge hash til nogle andre fra boden. Han gik stille og roligt fra stedet og
tror ikke, at han blev rabt an. Personen 1 hashboden kendte han ikke, men han har set ham
selge hash pa Christiania. Personen var merk og ca. 170 hgj som ham selv og af almindelig
af bygning. Personen i1 boden talte gebrokkent dansk. Det er rigtigt, at han til politiet har
forklaret, at den pagaldende talte svensk eller norsk. Han kan udpege Tiltalte 6 som den

person, som han sa pa Christiania.

Han var pa Christiania med nogle venner, men de vidste ikke, at han tog posen, som han
gemte under jakken. Den var af Netto-pose storrelse. De korte derfra i bil. Han husker ik-ke,
om Forurettede 2 var med, eller om han har varet pa Christiania med Forurettede 2. Han
mener ikke, at Forurettede 2 sadan rigtig var stik-i-rend-dreng for ham. Hen gik i folkeskole
med Forurettede 2, men havde ikke set ham 1 lang tid. De kom begge, hvor deres karester
boe-de, og medtes sa tilfeeldigt for maj 2020. De var begge interesserede 1 biler, og den 17.
maj 2020 skulle Forurettede 2 lave bilen for ham.

Han havde overtaget bilen fra LTF, men det vidste han ferst efter skyderiet. Han havde hert
gennem folk, at LTF havde kert 1 bilen, og han tror, at det havde varet en puljebil. Det siger
ham ikke noget, at Person 32 skulle have brugt Golfen, herunder senest den 9. maj 2020.

Korslen den 15. maj 2020 kl. 21.07 siger ham fortsat ikke noget. Han husker ikke, om han pé
andre tidspunkter end den 15. maj 2020 har kert steerkt. Han har ikke oplevet at blive jagtet af

en bil.

Foreholdt oplysninger om en skudafgivelse pd Adresse 12 den 10. maj 2020, passer det ikke,
at han da var kerende i Golfen, men i en Citroén. Han var ude at kere med sin kereste, og der
blev skudt mod dem, hvor hans kareste blev ramt i skulderen. Han husker ikke, hvor mange

skud der blev afgivet. Han ved ikke, hvorfor der blev skudt.

Han husker en episode, hvor en person dede i den lejlighed, hvor han havde folkeregister-

adresse. Han vil helst ikke tale om det. Han var da ikke selv i lejligheden, men der var en
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negle under matten. Han ved, hvem afdede var, men ikke om afdede var medlem af LTF. Han
var ikke selv en del af LTF og havde ingen relation hertil. Han ved ikke, hvem der léste sig
ind 1 lejligheden, men folk laste sig blot ind og hyggede sig. Han kender ikke nav-net pa
afdede eller dennes kelenavn. Han blev kontaktet af politiet, der gjorde ham be-kendt med

episoden, men han husker ikke hvornér. Han har ikke talt med personer, der var i lejligheden.

De tenkte den 17. maj 2020 pa at kontakte politiet, men de var ikke kommet dertil, da de lige
skulle finde ud af, hvad der var sket.

Personerne fra Karene 1 By 1 var ikke nogen, han var sammen med. Gruppen omfatte-de

dem, der boede i omradet.

Vidne 14 har forklaret supplerende blandt andet, at det godt kan passe, at den person, som han
sa i bilen, havde skag, men han kan ikke sige, om den pagaldende havde skeeg eller kloede

sig pa hagen. Det var dog ligesom om, at vedkom-mende vippede med skagget.

Det kan godt passe, at han til politiet har udtalt, at vedkommende kloede sig pa hagen, som
om vedkommende havde skag. Han har ikke set noget skaeg, og det var i givet fald ikke noget

voldsomt skag som f.eks. en julemand.

Den pdgaldende var merk i huden, og han gettede pa, at vedkommende var af tyrkisk af-
stamning, da han har tyrkiske venner. Han husker ikke lige, om der pa det tidspunkt var andre

mennesker pa gaden, men efter skuddene kom 5-10 personer ud pa gaden.

Der plejede ikke at vare personer pa gaden eller holde en bil, hvor bilen holdt, hvorfor han

kiggede ind 1 bilen.

Vidne 12 har forklaret supplerende blandt andet, at det var pa for-skellige tidspunkter, at han
observerede, at der blev reget. Han bor selv i Ejendom, men sé ikke, hvad der foregik om

natten. Det var indgangsderen til opgangen, der blev edelagt.

Ved elevatorerne var der videoovervigning i stueetagen, og hvis man tog trappen, ville man
ogsa blive set pa videoovervagningen ved elevatoren. Man kan ikke komme ind uden at blive

set pa videoovervagningen ved elevatoren. Det gangomréde, der ikke var video-
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overvagning af, var ved indgangsderene til lejlighederne, og det er der fortsat ikke. Der er
alene kameraer 1 stueplan ved elevatorerne, men ikke i elevatorerne. Der er nu yderligere sat
kameraer op 1 gangen mellem derene til henholdsvis udgangen til gaden og til gdrden, hvorfra

man kan gé ind til elevatorerne.

Den relevante lejlighed var pd godt 100 m? med et stort rum samt et badevarelse. Den er
beregnet til to personer. Lejligheden lejedes ikke ud mebleret, men Person 11 kunne have

lejet mobler, fra da lejligheden blev brugt af Hotel” som hotellejlighed.

Han har set ca. 5 personer i lejligheden, og da han sa de samme personer i kaelderen, var de 1

en gruppe pa 5-10 personer.

Han ved ikke, om de pagaldende brugte tagterrassen, som la to etager over lejligheden. Den
var pé ca. 3.000 m? og opdelt i mindre omrader, hvor det omrade, der herte til nr. 79 E, var pa

ca. 200 m?. Man kunne bevage sig mellem de enkelte omrader pé tagterrassen.

Det er nok korrekt, hvis politiet i en oplysningsrapport har skrevet, at der blev reget lidt hash

pa tagterrassen.

Lejekontrakten var ganske almindelig og formentlig indgéet i november 2019. Der kan have
vaeret andre unge mennesker, der brugte andre lejligheder pa samme made som den-ne. Han

husker ikke, hvornér der ikke leengere kom personer i lejligheden.

Politiet har faet alt videomateriale udleveret, da politiet har faet hele harddisken.

Vidne 19 har forklaret supplerende blandt andet, at Airbnb-lejligheden pd Vej 4 14 skrat over
for Circle K pd sydsiden af Vej 4 omkring lyskrydset ved Vej 20 i retning mod motorvejen.
Lejligheden 14 1 et lyst hus med 2 plan. Han husker ikke helt placeringen. Han husker ikke,
hvorfor han 1 byretten tegnede en ring pa kortet og ikke satte et kryds. Man kan godt ga langs

Vej 4, men normalt kerer man der.

Det kan godt vare, at han 1 foraret 2020 havde lejet flere Airbnb-lejligheder 1 By 13, men han
husker det ikke. Den pa Vej 4 havde han lejet et par gange. Han kender ikke By 13 serlig
godt. Han husker ikke, om han i byretten forklarede, at man fra Circle K skulle bevage sig

250 meter i retning mod By 13 for at komme til lejligheden. Ringen pa
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kortet, som han satte i byretten, satte han, fordi man skulle bevage sig i retning mod mo-

torvejen.

Han var vagen, da Tiltalte 1 kom til lejligheden den 15. maj 2020. Det var i morgentimerne
og ikke ved midnat, at Tiltalte 1 kom Han ville lane penge til Tiltalte 1, hvis han havde brug
for penge. De var gode venner og vokset op sammen, sa han spurgte ikke, hvad pengene
skulle bruges til. Det var nok 2-3.000 kr. Det var ikke ofte, at Tiltalte 1 lante penge af ham, og
det var ikke normalt, at de medtes pé dette tidspunkt. Han husker ikke, hvornér de aftalte, at

de skulle mades.

Nogle af hans venner, hans keareste og noget familie 1ante hans mors Golf, hvis de havde brug

for det. Han kan ikke huske, hvem af hans venner der lante bilen for tre ar siden.

Han husker ikke nermere sammenhangen mellem, at S3 eren skulle til Sverige, og at en de
tiltaltes familiemedlem var blevet syg. Det siger ham noget, at bilen maske skulle bru-ges til

raes. Han kan ikke huske, om Vidne 20, Tiltalte 3 eller Tiltalte 5 havde kerekort.

Han kan ikke huske, om han vidste, hvor S3 eren var. Der var ingen, der fortalte, at han skulle
parkere sin bil i lufthavnen, men s& kunne han tage den, nar han kom tilbage fra Sverige. Han

husker ikke at have talt med Tiltalte 3 og Tiltalte 5 herom.

Vidne 20 er han vokset op sammen med i Husum, og derfor spurgte han ham, om han ville

med. Han plejede dengang at tale med Vidne 20. Han vidste ikke noget om, hvorvidt Vidne

20 var medlem af Husum-gruppen.

Han husker ikke, om han medte Tiltalte 7 1 Sverige, og hvem den fjerde person, som han
medte 1 Sverige, var. Han husker ikke, om han skulle til fest. Han husker ikke serligt godt.
Det var adressen, hvor han skulle medes med nogen, som han havde svart ved at finde. Han

husker ikke, om han havde faet adressen, men han skulle nok medes med Tiltalte 6.

Det er ikke ofte, at han kerer til Sverige med en bil eller bliver bedt herom, men han husker
ikke nermere, da det er lang tid siden. Tiltalte 7 var ikke i Sverige. Han kender flere, der

hedder Navn 2.
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Nogle af de tiltalte er han vokset op sammen med 1 Husum, hvorfra han kender alle de til-

talte. De er gode venner. Han tror ikke, at han har hert om et skyderi i By 2.

Vidne 27 har forklaret supplerende blandt andet, at der var fire fra grupperingen Husum, der
var pé gardtur for sig selv. Grupperingerne er normalt adskilt. Han ved ikke, hvordan
inddelingen af grupperne sker. Han husker ikke leengere, hvilket sprog der blev talt. En ung

kollega overhorte ogsa episoden. Der var ingen reaktion fra den forurettede.

Episoden var ret kortvarig, og han husker ikke, hvor langt veek han var, men maske et par
meter. Han skrev det ned, som han herte, og han kan ikke sige, om der forinden var sagt noget

pa somalisk. Det var en lille ting, der blev skrevet, for at det skulle stoppe.

Vidne 32 har forklaret supplerende blandt andet, at forskellen pa Person 20's og Tiltalte 4's

udseende blandt andet er noget med gjenbrynene og bredden pa nasen, hvor Tiltalte 4's nase
er smallere. Endvidere har han lagt veegt pa gangart, og at Tiltalte 4 havde handerne i
lommen mv. som forklaret 1 byretten. Han har medt Tiltalte 4 rigtig mange gange, méske 15-

20 gange, hvilket er meget 1 hans arbejde. Han har ogsé talt med Tiltalte 4.

Pé videoovervagning fra p-kelderen den 15. maj 2020 kl. 06.07 ses Tiltalte 4 1 hojre side af

billedet. Tiltalte 4's mimik, der ses pd overvagningen, har han ikke tidligere bemaerket.

Han har visiteret Tiltalte 4 p4 mistanke om, at han var pavirket af euforiserende stoffer, men
han ved ikke, om dette forte til straffesager. Han ved ikke, hvordan Tiltalte 4 si ud i narkop-

avirket tilstand.

Tiltalte 2 har han medt endnu flere gange pa Boligkvarter 2, hvor Tiltalte 2, sa vidt han
husker, boede sammen med sin mor og nogle bradre. Han har nok medt Tiltalte 2 30 gange
der. Det er ved nogle hgjhuse tet pd Svemmehal, hvor der ogsé er et gront omrade. Der er
mange overvagningskameraer i omradet, men man vil godt kunne fardes der uden at blive

fanget af overvagningskameraer.

Vidne 21 var en af de yngre personer, der var i Husum, og han har ogsé genkendt Vidne 21 1

denne sag pa baggrund af sit lokal- og personkendskab. Han har truffet ham flere gange.
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Vidne 33 har forklaret supplerende blandt andet, at han udelukkende stir for analysen af
andres oplysninger. Han er ikke bekendt med anony-me kilders identitet, men den kendes af

de pagaeldende polititjenestemaend.

Politiet skelner ikke leengere mellem medlemmer af grupper og tilknytning til en gruppe pé
grund af en Hgjesteretsdom om aktindsigt. Tilknytning dekker saledes over bade ledere af
grupper og personer med en mere lgs forbindelse til en gruppe. Politiet er 1 besiddelse af

materiale om hierarkiet i Husum-gruppen, som de ikke kan fremlaegge.

Da politiet sondrede mellem, om man var medlem af eller tilknyttet en gruppe, blev man
opfattet som medlem, hvis man havde en form for sterkere tilknytning end personer, der blot
blev anset som tilknyttede en gruppe f.eks. pa grund af en mistenkelig adferd 1 en kortere

eller lengere periode.

Man har ikke tilknytning til en gruppe, blot fordi man er vokset op i1 et omréade eller har gaet i
skole med personer med tilknytning til en gruppe. Er politiet i tvivl, bliver den pé-gaeldende

ikke anset som havende tilknytning til en gruppe.

Husum-gruppen har eksisteret siden 2018, men med en anden personsammensatning end den,
der sds 12019 og 2020. Navnet har politiet givet gruppen, men det blev ogsa brugt i miljoet.
Hojhusene pa Boligkvarter 2 var ikke et af opholdsstederne for gruppen. Da politiet mo-
nitorerede Husum-gruppen 1 2018, havde de ikke s@rlig indsigt 1 de tilknyttedes navne. Det
var for 2018, at de begyndte af monitorere Husum-gruppen. Vurderingerne i denne sag er

baseret pa oplysninger fra omkring gerningstidspunktet.

Han ved ikke, hvor ”Section8” stammer fra, om det har relation til musik eller er et toj-
merke. Ham bekendt har de ikke fundet medlemslister eller et foto med den samlede Hu-

sum-gruppe, men de tilknyttede er knyttet ssmmen péd grund af den samlede monitorering.

Kerene-gruppen fra Radovre blev monitoreret 1 2018 og blev en del af LTF-Radovre, men

har ikke lengere tilknytning til LTF.

Politiet vurderede, at konflikten mellem Husum-gruppen og LTF 1 fordret 2020, antendte

modsatningsforholdet mellem Kearene-gruppen og Husum-gruppen. Konflikten dede efter



politiets opfattelse ud, da personer fra begge grupperinger blev feengslet.
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Karene-gruppen havde tilknytning til nogle vejnavne i Redovre, hvori indgik “ker” , men
gruppen ferdedes ogsa andre steder i Rodovre. Hvis man var tilknyttet Husum-gruppen, vil
han bestemt mene, at man skulle veere varsom med at faerdes 1 Radovre, da der var konflikt

mellem grupperne.

Politiet monitorerer ikke l&engere Husum-gruppen og NNV-gruppen, da Husum-gruppen i
slutningen af 2021 langsomt blev optaget i NNV-gruppen som en afdeling betegnet som NNV
Section8. Hele NNV-gruppen blev i slutningen af 2022 indlemmet 1 blandt andet Hells
Angels.

Den relationsbekreftelse, som Tiltalte 5 underskrev ved sin varetegtsfengs-ling, bruges af
Kriminalforsorgen til placering af de indsatte. Flere af de tiltalte har under-skrevet
relationsrapporter vedrerende NNV Section8. Tiltalte 5 har ikke skrevet under pa, at han var

tilknyttet NNV-Sections8.

Tiltalte 3 har heller ikke skrevet under pé, at han var tilknyttet NNV-Section8.

I relation til en episode den 25. juni 2020, der indgar i vurderingen af Tiltalte 2's
bandetilknytning, kan han ikke svare pa, om de trufne personer var i den samme bil uden
naermere undersogelser. Det er ikke sikkert, at formalet med f.eks. en keretur, hvor der treffes
personer med formodet bandetilknytning, indgér i vurderingen af bandetilknyt-ningen.
Politiet ser pa hele sammenhangen, men formalet kan indgé. Der er i forhold til vurderingen
af Tiltalte 2's bandetilknytning lagt vaegt pd de fire episoder, der er naevnt i den relevante
politirapport. Han ved ikke, hvad formalet med kereturen 1 den svenske bil var, og det indgar
ikke 1 vurderingen, om de pagaldende lugtede af hash, eller om de pagael-dende f.eks. blot
havde varet ude at grille. For sa vidt angér episoden den 2. marts 2020 indgik det ikke i
vurderingen, om de pageldende havde vearet pa familiebesog, og det er ikke undersogt
narmere. Episoderne skal ses 1 sammenhang med de evrige oplysninger, som politiet er i
besiddelse af, og som er nevnt 1 rapporten. Det vil sige oplysningerne om tags og

indbetalinger under varetaegtsfaengslingen.

Han er bekendt med en person ved navn Vidne 19, der ogsa vurderedes tilknyttet Husum-
gruppen. Person 33 er han ogsd bekendt med, men han husker ikke, om pdgeldende pa

davearende tidspunkt havde tilknytning til Husum-gruppen, men det havde han nok. Person 33
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er 1 hvert fald pa et eller andet tidspunkt vurderet at have tilknytning til gruppen. Person 3 var

ogsd en del af Husum-gruppen pé gerningstidspunktet.

Person 20 var pa et tidspunkt tilknyttet Husum-gruppen, men han kan ikke sige hvornér, og
han kan ikke pd grundlag af rapport af 19. august 2020 komme det nermere. Han ved ikke,
om Person 34 var tilknyttet Husum-gruppen pa gerningstidspunktet, men der var pa et

tidspunkt en eller anden form for tilknytning.

Der kan med hensyn til konfliktrapporterne vaere oplysninger, der er lagt veegt pd, men som

ikke kan fremlaegges, hvilket ikke er tilfaeldet for personrapporterne.

Vidne 21 har haft tilknytning til Husum-gruppen, men han kan ikke sige hvornar, og om han
blev opfattet som medlem eller blot tilknyttet. Han blev anset for tilknyttet gruppen i august
2020.

Til brug for vurderingen af, at Tiltalte 7 var tilknyttet Husum-gruppen, indgik ikke
oplysninger om, at han var truffet af politiet. Han kan ikke fremlaegge oplysninger pa, hvor
for ”Kaldenavn 9” er et navn for Tiltalte 7. Han har ikke oplysninger om, at Tiltalte 7 har

erkleret sig som tilknyttet Husum-gruppen eller NNV Section§.

Han er ikke bekendt med, at der til brug for ankesagen er lavet en rapport vedrerende ind-
betalinger til Tiltalte 7, men rapporten ligner den, som politiet lavede til brug for byretten, og
oplysningerne heri indgar i den samlede vurdering vedrerende Tiltalte 7. Den enkeltstd-ende

indbetaling gor ikke den pagaldende til bandetilknyttet.

Hvis man er demt for personfarlig kriminalitet, kan der vare lagt vagt herpé ved vurderin-

gen af bandetilknytning, men det er en konkret vurdering.

Tiltalte 1 har ikke skrevet under pa tilknytning til Husum-gruppen eller NNV Sections.
Episoden den 27. marts 2020, der er omtalt i rapporten vedrerende Tiltalte 1, omfatter to
handelser, henholdsvis hvor en person blev ramt af skud, og hvor en per-son blev pakert.
Episoden den 28. juli 2020 er medtaget i rapporten, da ogsa efterfolgende hendelser kan
indgd 1 en samlet vurdering vedrerende tilknytningen pa gerningstidspunk-tet. At der ved
episoden den 8. januar 2020 blev fundet en hashjoint, har ikke i sig selv betydning for

vurderingen.
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Der er kun lagt vagt pa de oplysninger, der fremgér af tilknytningsrapporterne.

Vidne 26 har forklaret supplerende blandt andet, at han rette-lig 1 byretten sagde potentiel
livsfare, for sa vidt angar skuddene, der ramte bernevarelset. Det kan rettelig ikke udelukkes,
at de to 9 mm patroner er affyret i samme vében. Endvide-re er patronhylstre i gengivelsen af

hans forklaring i byretten blandet sammen med projek-tiler.

Nar der er fundet en kappedel 1 badevearelset 1 lejligheden, er det udtryk for, at projektilet er
fragmenteret ved passage af vinduesrammen, og derfor ma delene have haft en vis ha-stighed
med potentiel livsfare til folge. Projektildelen fundet pa badeverelset ma for at ende pé
badeverelset have ramt noget pa vejen. Han getter pa, at delen har ramt deren, men der
fandtes ikke noget merke pa den ganske almindelige indvendige der, hvilket be-tyder, at
hastigheden ikke har varet voldsom, men han vurderer, at ogsa en projektildel, der ikke er i

stand til at sette marke pa en der, vil kunne gennembryde hud.

Et anslagsmeerke er et maerke, hvor et projektil stoppes. Den patron, der passer til en AK47 er
af kaliber 7.62.

Han mener, at de rade baner pé skitsen over skudbaner, er skudbanen for 9 mm projektiler,

mens de bl baner er for projektiler af kaliber 7.62.

Han kan kun sige, at patronerne fundet 1 Sverige, er med samme bundmerkning, som nog-le

af de anvendte patroner, hvilket kan tyde p4, at de er fremstillet det samme sted.

9 mm ammunition er den type, de oftest ser 1 skudsager, mens kaliber 7.62 ammunition ses 1
flere sager. Patroner med sporlys har efter hans opfattelse ikke nogen betydning i1 skudsa-ger,

og han tror, at der 1 sddanne sager benyttes den ammunition, der kan fas fat i.

Nar han har brugt betegnelsen bandevaben, er det pa grundlag af de oplysninger, som han har

féet fra politiet. Tidligere sas 1 storre omfang end nu AK47 ere som bandevaben.

Halvautomatisk betyder, at vabnet ved skudafgivelse automatisk genlader til brug for neste
skud, der herefter kan afgives ved pavirkning af aftraekkeren. Almindelige pistoler er i dag

normalt halvautomatiske.
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Han har pa baggrund af Snapchatvideoer vurderet, at den pistol, der ses i en lejlighed, er en
omdannet tyrkisk gas- og signalpistol uden spearring af lebet, og at den pistol, der ses i et
karetoj, er en ostrigsk gas- og signalpistol, der ikke synes omdannet og har sparring af lebet.

Han vurderer, at ingen af pistolerne er attrapper.

En gas- og signalpistol kan affyre patroner, der kun har knald- og lyseffekt, men kan ikke
affyre projektiler. Der vil oftest vare en sparring i labet for at trykket kan hjelpe med gen-
ladning, ligesom det herved kan ses, at det er en gas- og signalpistol. Pistolen uden sper-ring
af labet vurderer han pé grund af det skavt borede lob og den manglende sperring til at vare
omdannet. Endvidere ses der pa videoen ved siden af pistolen at vere det, der af ham
vurderes som en skarp patron, hvilket indgér 1 hans vurdering af, at pistolen er om-dannet til

at affyre skarp ammunition.

Skud med et halvautomatisk vaben kan afgives lige sa hurtigt, som man kan flytte fingeren pa
aftreekkeren, og et magasin temmes hurtigt. Man kan here forskel pé et fuld- og halvau-
tomatisk vaben ved lyden af skudhastigheden. Han kan ikke sige, om nogle er skuddene mod
Golfen er afgivet fuldautomatisk eller halvautomatisk. Der fas halvautomatiske sky-devében
til kaliber 7.62, ligesom der findes repeterrifler, hvor der skal tages et egentligt ladegreb for at
genlade. En pistol har et ret kort lab.

Vidne 21 har forklaret supplerende blandt andet, at politiet under atheringen af ham blot
sagde noget, som de s skrev ned. Han fik ikke lov til at gennemlase sin forkla-ring, selvom

han sagde, at han gerne ville.

Han har ikke til politiet forklaret, at han godt vidste, at Husum-gruppen var i konflikt med
LTF. Han vidste ikke, hvad Husum-gruppen var.

Han var med pa turen til By 3 den 17. maj 2020, fordi det var hyggeligt. Af samme grund var
Tiltalte 2 med pé turen. Han husker ikke, hvad de foretog sig i By 3, eller hvor lenge de var
der. Den McDonalds, som de pa turen stoppede ved, husker han ikke, hvor ligger, eller om de
gjorde stop der pd vej til eller fra By 3. Han kan ikke udtale sig om hastigheden, som de kerte
med, men de har nok ikke haft travlt, nar de stop-pede ved McDonalds. Han vidste ikke
dengang, hvor By 3 ligger i forhold til By 2, men i dag ved han, hvor By 3 ligger.
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Han kan 1 dag ikke huske, om Tiltalte 2 var i bilen, inden de startede i p-keelderen, men han
var temmelig sikker herpa 1 byretten. Han kan ikke tage stilling til, hvor mange personer der

var 1 bilen, da Q5 en lidt efter kl. 18.14 den 17. maj 2020 forlod p-kelderen.

I dag husker han mindre vedrerende Tiltalte 3's deltagelse 1 turen, og han kan derfor ikke 1

dag bekraefte, hvad der er gengivet 1 hans forklaring fra byretten herom.

Han var sammen med nogen hele dagen, men det er svart for ham at huske. Han var ikke

alene hele dagen, og sa vidt husker var det Tiltalte 5, Tiltalte 4, Tiltalte 2 og Tiltalte 3, som

han var sammen med.

Det er svart at sige, om han i dag kan huske, at Tiltalte 2 blev sat af pd Boligkvarter 2, men
han har selv varet pa Boligkvarter 2. Han har ogsa veret pa Amager, og han var sammen med
Tiltalte 3 denne dag, men han kan ikke huske nermere. Han husker heller ikke noget nermere
vedrerende Fisketorvet. Han kigger hele tiden efter damer. Han haenger ofte ud pa Fiske-
torvet, men han husker ikke tydeligt, om han var der den pagaeldende dag. Han kan bade have

veeret der og ikke vaeret der denne dag.

Han mener ikke, at han herte om skudepisoden i By 2 denne dag, og méske var det forst, da
han blev opsegt af politiet, at han herte herom. Han talte ikke med dem fra Ejendom om

episoden.

Det er rigtigt, at han ogsé i byretten i flere tilfeelde @endrede forklaring, hvilket skyldtes, at

han var ung. Han har nok provet at tilpasse sin forklaring for at fé det til at lyde godt.

Hans kammerat Tiltalte 3 bor 1 By 15, hvor hans telefon gik pa en telemast kl. 21.33 den 17.
maj 2020. At hans telefon samme dato gir pa en mast pd Vej 17 kl. 21.56, siger ham ikke

noget.

Vidne 34 har forklaret blandt andet, at han bor pa Adresse 13 1 By 1, hvor han har boet 1 17-

18 ar. Han bor sammen med en kammerat og sine bern. Han har aldrig udlejet sin bolig, og

der har aldrig boet en person med navnet Vidne 19 eller en ukendt person 1 huset.
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Vidne 35 har forklaret blandt andet, at han er tidligere [T-efterforsker, men ikke lengere
arbejder 1 politiet. Han har arbejdet og arbejder med GPS-tracking.

Han har ingen konkret viden om sporingstelefonen og GPS-trackeren 1 denne sag, men han
har set pa udlesningerne heraf. Han har fiet oplyst, hvilken tracker der var tale om. Track-
eren er ca. 15 cm gange 10 cm. Der er tale om en ret simpel tracker, og denne monteres ved
brug af en magnet. Han ved ikke, hvordan denne tracker var sat op, men der er en
standardops@tning af en tracker. En hvilken som helst telefon, der kan modtage en sms, kan

bruges som sporingstelefon. Pa sporingstelefonen kan man sa se, hvor GPS-trackeren er.

Han har ikke vearet med til at udlese trackeren og forestiller sig, at de tidspunkter, der er
navnt i udskriften fra udlasningen, er i UTC-tid, men han ved det ikke. En tracker kan
opsettes til, hvilken tidszone der enskes. Han kender ikke ops@tningen pd GPS-trackeren.
Ifelge en politirapport er tidszonen ikke udlast, og han har svaert ved at sammenligne de
forskellige oplysninger om tidszoner 1 sagens rapporter. Der bar ikke vere to forskellige

tidszoner ved udlasning af en GPS-tracker.

Ngjagtigheden af de udlaste koordinater afh@nger blandt andet af, om trackeren har varet
afskermet f.eks. pd grund af sin placering bag en skaerm, men der kan der vare en ungjag-
tighed pa ned til 10 meter og op til 50 meter. Andre signaler kan ogsé forstyrre signalet fra en

tracker. Jo dérligere signalet er, jo sterre usikkerhed kan der vare.

De udlaste koordinater tager ikke hensyn til eventuelle hojdeforskelle, og man kan derfor

ikke se, pa hvilket niveau i f.eks. et hus en GPS-tracker har befundet sig.

De hastigheder, der er angivet i skemaet for udlaesningen af trackeren den 15. maj 2020 kl.
20.15-20.16, er hastighederne pé det pagaldende tidspunkt, og der kan have varet andre

hastigheder mellem de to positioner.

Man kan opsatte en GPS-tracker til, hvor ofte man ensker en position, men han ved ikke, om
der kan fas en position hvert sekund. Typisk sendes der positioner, nér trackeren er i

bevagelse, hvor der vil blive sendt positioner oftere.
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Det er ret simpelt at handtere og opsatte en GPS-tracker, der kan folges via en app, sms-
beskeder eller en browser. Alle, der har koden, vil kunne folge en tracker via app’en, hvor
man i modsetning til sms-beskeder ogsé far historikken, men der vil vere en vis tidsmaes-sig
forsinkelse, bade hvis der bruges sms og app. Den foreviste manual tyder pa, at der kun kan

fas positioner hvert 20. sekund, nér der anvendes sms-beskeder.

Et batteri 1 en tracker kan sagtens holde 174 til 2 maneder, men det athanger af, hvor ofte

trackeren bruges.

Personlige oplysninger
Tiltalte 6 er yderligere straffet ved domme afsagt henholdsvis den 18. maj 2022, den 2.
februar og den 5. juli 2023 af Kebenhavns Byret med beder for overtrae-delse af lovgivningen

om euforiserende stoffer.

Tiltalte 2, Tiltalte 3, Tiltalte 5, Tiltalte 7 og Tiltalte 6 har vaeret fortsat frihedsberevede un-der
anken.

Tiltalte 4 og Tiltalte 1 har vearet frihedsberovede under anken fra domsafsigelsen i byretten
den 3. april 2022.

Landsrettens begrundelse og resultat

Af landsrettens kendelse vedrerende skyldspergsmalet fremgar:

" Formuleringen af anklageskriftet

Samtlige nevninger og dommere udtaler:

Episoderne henholdsvis den 15. maj 2020 fra ca. kl. 20.50 til den 16. maj 2020 ca. kl.
01.30 og den 16. maj 2020 fra ca. kl. 21.30 til den 17. maj 2020 ca. kl. 02.40, som af
byretten i dommen er benavnt drabsforseg I og II, er i anklage-skriftet beskrevet som
forseg pd at draebe de to forurettede, idet man ved brug af GPS-tracker med
sporingstelefon forsggte at opspore en nermere angivet VW Golf.

Anklageskriftet indeholder derimod ikke en beskrivelse af, hvorledes de foru-rettede
skulle vere forsegt draebt, herunder f.eks. om der blev medbragt vében.

Vi finder, at anklageskriftet ved beskrivelsen af de naevnte episoder ikke inde-holder en
kort beskrivelse af udferelsesmaden, og anklageskriftet opfylder for disse episoder
saledes ikke kravene i retsplejelovens § 834, stk. 2, nr. 4, og de pagaldende episoder
burde allerede derfor ikke vaere behandlet som selvsten-dige drabsforseg.
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Som folge heraf frifindes samtlige de tiltalte for drabsforseg ved de to beskrev-ne
episoder.

Det bemarkes, at der ikke herved er taget stilling til, om de beskrevne episoder kan
anses for at vere forberedelseshandlinger til den skudepisode, der fandt sted den 17.
maj 2020 ca. kl. 18.30 1 By 2.

Tilknytning til Husumgruppen

Samtlige naevninger og dommere udtaler:

Det fremgér af overvagningsvideoer og de tiltaltes forklaringer, at de alle i pe-rioden fra
den 6. til den 17. maj 2020 i varierende omfang kom i Ejendom, og at de i samme
periode feerdedes sammen i1 forskellige mindre grupper, herunder kerte sammen i flere
af de af sagen omfattede biler.

Herefter, og nar bortses fra byrettens bemerkning i dommen om, hvad den en-kelte
tiltalte 1 byretten er demt for, tiltreedes det af de grunde, som byretten i gvrigt har anfert,
at alle de tiltalte 1 den relevante periode var tilknyttet Husum-gruppen.

Det kan efter det anforte ikke fore til et andet resultat for Tiltalte 7, at han ikke af
politiet i den relevante periode, hvor han var eftersogt, er antruffet sammen med andre
med tilknytning til Husum-gruppen.

Uanset denne tilknytning skal der under alle omstaendigheder tages stilling til, om den
enkelte tiltalte kan geres strafferetligt ansvarlig for drabsforseg eller medvirken hertil 1
forbindelse med skudepisoden den 17. maj 2020 ca. kl.

18.301 By 2.

Skudepisoden den 17. maj 2020 i By 2 — Tiltalte 6 Der blev den 17. maj 2020 ca. kl.
18.30 1 By 2 affyret 26 skud med henholds-vis en pistol med kaliber 9x19 mm og et
andet vaben med kaliber 7.62x39 mm, hvoraf seks skud ramte den VW Golf, som
Forurettede 1 og Forurettede 2 befandt sig 1 uden at blive ramt.

Tiltalte 6 har for landsretten forklaret blandt andet, at han deltog i skyderiet sammen
med en svensk ven og dennes ven, hvor han selv affyrede skuddene afgivet med
pistolen, mens skuddene affyret med det andet vaben blev afgivet af hans svenske
ven.

Baggrunden herfor var ifelge forklaringen for landsretten det, som Tiltalte 6 har
betegnet som et raveri pa Christiania vedrerende nogle penge til keb af hash, hvilke
penge de ville true sig til at fa tilbage, herunder ved eventuelt at skyde op i luften. Han
havde fort Opel Insigniaen til By 2 og havde set en AK-47 1 bilen 1 bagagerummet, men
havde ikke selv medbragt vaben. Han var blevet chokeret over at se vaben 1 bilen, men
de havde aftalt at skulle have no-get at true med. Det var de to andre, der skulle skyde
op 1 luften. Den svenske ven var kert med til By 2 i Insigniaen, mens vennens ven forte
den Audi S3, som de kerte vaek 1 efter skyderiet. Det var ogsa vennens ven, der
efterfolgende forte S3 eren, hvilket ses pd det ATK-foto, der er taget ganske kort tid
efter skyderiet.
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Tiltalte 6 har endvidere om selve skudepisoden for landsretten forklaret, at han, da de
var ankommet til By 2, pa sporingstelefonen kunne se, at Forurettede 1's Golf begyndte
at kore, hvilket ikke var planen. Golfen kerte forbi dem og lavede en u-vending,
hvorefter den kerte mod dem med hgj fart. Golfen stoppede ikke, da han efter at vere
steget ud af Insigniaen med pistolen, som han havde frataget sin svenske ven i bilen,
skad to gange op 1 luften. Men det hele gik galt, og der blev derefter skudt efter bilen og
dakkene. Han lgb ud pa vejen for at stoppe Golfen, der kerte mod ham, hvorfor han
trak sig tilbage for at redde sit liv. Han ved ikke, hvad der derefter skete, men han kunne
se, at pistolens magasin pludselig var tomt.

Det fremgér af de tekniske underseggelser og forklaringen fra vidnet, vdbentek-niker
Vidne 26, at Golfen blev ramt af de seks skud pa venstre side, hvoraf et, muligvis det
forste, ramte Golfens venstre forlygte i venstre side lidt skrat forfra. Placeringen af
skuddene, der ramte bilen, tyder p4, at skuddene er afgi-vet fra forskellige standpladser,
mens bilen bevaegede sig fremad og dermed pa vej vaek. Vidne 26 har endvidere
forklaret blandt andet, at personerne 1 bi-len befandt sig i potentiel livsfare.

Samtlige naevninger og dommere finder herefter, at det er bevist, at de pagel-dende
skud ikke blev afgivet som nedverge, og tilsidesatter Tiltalte 6's for-klaring om, at der
alene skulle skydes op i luften som led 1 et roveri.

Skuddene blev afgivet mod en bil, hvori der befandt sig foreren og yderligere en person,
og vi finder efter det ovenfor anferte om skudafgivelsen, at Tiltalte 6 og
medgerningsmandene ma have indset det som overvejende sandsynligt, at de
pagaeldende skud ville vaere drebende.

Vi tiltreder derfor, at Tiltalte 6 vedrerende denne episode 1 forhold 1 er fun-det skyldig 1
forseg pa manddrab, jf. straffelovens § 237, jf. 21, samt 1 sagens forhold 2 er fundet
skyldig 1 overtraedelse af straffelovens § 192 a, stk. 3, jf.

stk. 1.

Skudepisoden den 17. maj 2020 i By 2 — de Tiltalte 2 og Tiltalte 3

Spergsmaélet er herefter, om de Tiltalte 2 og Tiltalte 3 deltog i skudepisoden den 17. maj
2020 1 By 2, herunder om de befandt sig i S3 eren, da denne bil ses med tre personer pd
et ATK-foto optaget pd Vej 3 den 17. maj 2020 kl. 18.32.

Om forlebet inden skudepisoden fremgar det af videoovervagningen fra p-kelderen i
Ejendom, at de Tiltalte 6, Tiltalte 3 og Tiltalte 2 sammen med en ukendt person denne
dag kom ind i p-kelderen, hvorefter den metalgra Nissan Qashgqai kort efter, kl. 17.39,
forlod p-keelderen. Nissanen ses herefter pd et ANPG-kamera kl. 17.50 pa Motorring 3
ved Glostrup, hvorefter den kl. 17.52 ses pa et overvagningskamera pa Vej 4. Der er
herefter ikke registreret oplysninger om, hvor denne bil befandt sig, for kl. 21.44 samme
aften.

Tiltalte 6 har for landsretten under sin usikre og utrovardige forklaring for-klaret blandt
andet, at han ikke vil sige, hvem der pa videoovervigningen fra p-keelderen ses sammen
med ham, men at to af de tre personer forlod p-kalderen i en bil sammen med ham,
mens den tredje person blev i1 kalderen. Han husker ikke, hvilken bil han forlod p-
kalderen 1, men kun at han bad de evrige forlade
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bilen foran en butik med et gult skilt. Herefter kerte han videre i Nissanen, der blev
parkeret det sted, hvor den stjélne Insignia var parkeret, og hvor S3 eren kom til,
hvorefter de to biler fulgtes til By 2 med ham som ferer af Insignia-en. At S3’eren og
Insigniaen fulgtes til By 2 stottes af videoovervdgning fra By 2 kl. 18.17, hvorefter
alene S3 eren ses pa samme videoovervagning kl. 18.34, hvor den forinden var blevet
fotograferet af ATK-kameraet kl. 18.32.

Tiltalte 3 har forklaret blandt andet, at han forlod Ejendom kl. 17.39 i1 Nissanen, og at
han ikke tror, at Tiltalte 2 var i bilen. Han har endvidere for-klaret blandt andet, at han
herefter blev sat af ved en Netto ved Artillerivej (Axel Heides Gade) 1 forbindelse med
en hashhandel, hvor han lidt senere blev samlet op af Audi Q5 eren for at kere til By 3
for at overdrage hashen. Han mener, at Tiltalte 2 var med pa turen til By 3. Han brugte
under turen til By 3 sin mobiltelefon til internetaktiviteter.

Tiltalte 2 har forklaret blandt andet, at han ikke forlod Ejendom i Nissanen kl. 17.39,
men ventede i p-kelderen pa Tiltalte 5, der samlede ham op 1 Q5 eren for at kere ham
hjem til sin mor pa Boligkvarter 2, og at han var med pa turen til By 3, hvilket han er
kommet i tanke om, at Tiltalte 3 ogsé var. T

P4 videoovervigning fra p-kelderen 1 Ejendom ses Tiltalte 5 ankom-me i Q5 eren kl.
17.54, og de Tiltalte 5 og Tiltalte 4 samt Vidne 21 ses kl. 18.10 gé ind 1 p-kalderen,
hvorefter Q5 eren ses forlade p-kalderen kl. 18.14. Q5 eren ses godt 5 minutter senere
pa et ANPG-foto pd motorvejen pad Vestamager. Det kan efter de afgivne forklaringer og
tekniske beviser laegges til grund, at Q5 eren herefter keorte til By 3 og retur, og at
Tiltalte 3's mobiltelefon gik pa telemaster, der stemmer med, at te-lefonen var med pa
turen til By 3.

Tiltalte 5 har forklaret blandt andet, at han var ferer af Q5 eren, da den forlod Ejendom,
og at han skulle vere chauffer for en kammerat i forbindel-se med dennes hashhandel,
men at han ikke vil sige, hvem vennen var. Han kan ikke huske, om det var ved Netto,
at kammeraten skulle samles op. Det var endvidere aftalt, at en tredje kammerat skulle
kares til Boligkvarter 2.

Tiltalte 4 og Vidne 21 har ikke ved deres utrovardige forklaringer kunnet bekrafte de
Tiltalte 3'sog Tiltalte 2's ikke sarligt trovaerdige forklarin-ger om omstendighederne i
forbindelse med deres deltagelse 1 kereturen til og fra By 3.

6 nevninger og samtlige dommere udtaler herefter:
Vi kan ikke pa grundlag af de afgivne forklaringer om de hastigheder, som fle-re af de

tiltalte kerte med, og som er bekreftet blandt andet ved tidspunktet for, hvornar
Nissanen kan ses pd ANPG-fotoet optaget ved Glostrup samme dag kl. 17.50, udelukke,
at Q5’eren fra den forlod Ejendoms p-keelder kl. 18.14 til den ses p4 ANPG-fotoet taget
godt 5 minutter senere kan have samlet Tiltalte 3 op ved Netto pa Axel Heides Gade.
Dette geelder uanset resultatet af po-litiets rekonstruktion af dette kerselsforleb, hvor
politiet overholdt hastigheds-graenserne.
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Endvidere fremgér det af teleoplysningerne, at der var internetaktivitet pd Tiltalte 3's
mobiltelefon under kereturen til By 3, og det er ikke bevist, at denne aktivitet alene
skyldtes automatiske opdateringer af apps.

Endelig har Vidne 14 for landsretten forklaret blandt andet, at han ikke kan sige, om den
person, han sa vente 1 S3 eren pa Vej 2, havde skag eller kloede sig pa hagen, men at
det var som om péagaldende vip-pede med skagget, der dog ikke var noget
julemandsskag. Et andet vidne har dog forklaret, at personen pé forersaedet af S3 eren
var maskeret.

Det kan séledes ikke udelukkes, at i hvert fald Tiltalte 3 deltog i keretu-ren til By 3 pa
gerningstidspunktet. Det bemzrkes i den forbindelse, at det kan laegges til grund, at
Tiltalte 6 pa vej til gerningsstedet skiftede bil, og at Nissanen, som i hvert fald Tiltalte 3
sammen med Tiltalte 6 forlod Ejendom i kl. 17.39, ikke var til stede pa gerningsstedet.
Endvidere kan Tiltalte 3 ikke med sikkerhed genkendes som forer pa det ATK-foto af
S3’eren, der ifolge blandt andet vidneforklaringer blev brugt til at kere fra gerningsste-
det, og som blev taget k1. 18.32 pa Vej 3.

Efter en samlet vurdering finder vi det herefter ikke med den til domfzldelse i en

straffesag fornedne sikkerhed bevist, at Tiltalte 3 deltog i skudepiso-den i By 2. Det

bemerkes i den forbindelse, at oplysningerne om Tiltalte 3's hgjde og vurderingen af

hgjden pa foreren af S3 eren ikke entydigt pe-ger pd, at denne tiltalte var forer af S3
eren.

3 navninger udtaler:
Vi finder det navnlig efter ATK-fotoet og vurderingen af hgjden af foreren af S3 eren

bevist, at Tiltalte 3 deltog 1 skudepisoden i By 2 sammen med Tiltalte 6, idet det
bemarkes, at vi finder forklaringen om, at han var med pa kereturen til By 3, helt
usandsynlig, da der ikke har veret tidsmaessig mu-lighed for, at denne tiltalte kan vere
samlet op af Q5 eren ved Netto pa Axel Heides Gade, inden den var ved ANPG-
kameraet pd motorvejen pa Vestama-ger.

Efter udfaldet af afstemningen, jf. retsplejelovens § 931, stk. 2, er det herefter ikke
bevist, at Tiltalte 3 deltog i skudepisoden i By 2.

Samtlige naevninger og dommere finder, uanset Tiltalte 2's utrovardige forkla-ring om,
at han blev i p-kelderen efter kl. 17.39, hvor han lidt senere blev sam-let op af Q5 eren,
at det ikke med den til domfzldelse i en straffesag fornedne sikkerhed er bevist, at
denne tiltalte deltog i skudepisoden 1 By 2, hvorved navnlig er lagt vagt pa, at han ikke
kan genkendes pd ATK-fotoet, ligesom der under kerslen fra Ejendom til By 2 blev
skiftet bil.

Koreturen til By 3 omkring tidspunktet for skudepisoden - Tiltalte 5

6 nzvninger og samtlige dommere udtaler:

Vi finder allerede efter det af flertallet ovenfor anforte vedrerende Tiltalte 3, at det ikke
med den til domfeldelse i en straffesag fornedne sikkerhed er bevist, at Tiltalte 5 pd
kereturen til By 3 medbragte Tiltalte 3's mobiltelefon for at forsege at give denne tiltalte
et alibi.
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1 naevning udtaler:
Jeg er enig med flertallet med den begrundelse, at det ikke med den til dom-fzldelse i

en straffesag fornedne sikkerhed er bevist, at Tiltalte 5 var bekendt med, at Tiltalte 3's
mobiltelefon var medbragt pa kereturen, uanset at denne tiltalte ikke selv var med pa
kereturen.

2 nevninger udtaler:
Vi finder det efter det, der er anfort ovenfor af mindretallet vedrerende Tiltalte 3, og da

Tiltalte 5 m4 have vearet klar over, at Tiltalte 3's mobiltelefon var medbragt pé
kereturen, uanset at denne tiltalte ikke selv var med pa kereturen, at det er bevist, at
Tiltalte 5 pa kereturen til By 3 medbragte Tiltalte 3's mobiltelefon for at forsege at give
denne tiltalte et alibi.

Efter udfaldet af afstemningen, jf. retsplejelovens § 931, stk. 2, er det herefter ikke
bevist, at Tiltalte 5 pé kereturen til By 3 medbragte Tiltalte 3's mobiltelefon for at
forsege at give denne tiltalte et alibi.

Aktivering af GPS-tracker og tilharende mobiltelefon (sporingstelefon)
Tiltalte 6 har forklaret, at han aktiverede GPS-trackeren og sporingstelefo-nen, hvilket
skete pa taget af Ejendom.

Samtlige naevninger og dommere finder for sé vidt angér de ovrige tiltalte, at det ikke
med den til domfeldelse i1 en straffesag fornedne sikkerhed er bevist, at de gvrige
tiltalte, som maétte have vaeret 1 Ejendom péa tidspunktet for aktive-ringen af GPS-
trackeren og sporingstelefonen, har medvirket hertil eller varet bekendt med formaélet
med aktiveringen.

Den sakaldte GPS-tur
Tiltalte 6 har for landsretten forklaret, at han den 15. maj 2020 ca. kl. 05.25 pé en p-
plads pa Vej 11 By 1 placerede GPS-trackeren pé forurette-des Golf.

Samtlige naevninger og dommere leegger efter navnlig videoovervagningen fra p-
keelderen i Ejendom, Shelltanken 1 By 8 og p-pladsen pa Vej 1 til grund, at de Tiltalte 1,
Tiltalte 2 og Tiltalte 4 sammen med Tiltalte 6 1 Nissanen kerte til p-pladsen, og at de
alle vidste, at GPS-trackeren af Tiltalte 6 blev placeret pé forurettedes Golf.

Dette gaelder uanset disse tiltaltes utrovaerdige forklaringer om deres manglen-de
kendskab til formélet med kereturen og Tiltalte 1's helt utrovardige forklaring om, at
det ikke er ham, der pa videoovervagningen ses som forer af Nissanen med skrift pa
hgjre jakkearme, da den kerer ind pé p-pladsen pa Vej 1, men at han derimod opholdt
sig hos Vidne 19.

3 naevninger og samtlige dommere udtaler herefter:
Der foreligger ikke 1 sagen oplysninger, herunder kommunikation mellem de tiltalte, der

peger pa, at der skulle foretages et drab eller skaffes vaben hertil for tidspunktet for
skudepisoden 1 By 2 den 17. maj 2020. Vi finder det derfor ikke med den til
domfzldelse 1 en straffesag fornedne sikkerhed bevist, at de tiltalte Tiltalte 1, Tiltalte 2
og Tiltalte 4 matte indse, at placeringen af GPS-trackeren var en forberedelseshandling
til drab pé Forurettede 1 og Forurettede 2.
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6 navninger udtaler:
Vi finder efter en samlet vurdering af sagens omstaendigheder, at de tiltalte Tiltalte 1,

Tiltalte 2 og Tiltalte 4 métte indse, at placeringen af GPS-trackeren var en for-
beredelseshandling til et drab pa Forurettede 1 og Forurettede 2.

Efter udfaldet af afstemningen, jf. retsplejelovens § 931, stk. 2, er det herefter ikke
bevist, at de tiltalte Tiltalte 1, Tiltalte 2 og Tiltalte 4 ved placeringen af GPS-trackeren
medvirkede til drabsforseget den 17. maj 2020.

Koreturene henholdsvis den 15. og 16. maj 2020

Tiltalte 6 deltog 1 begge keoreture, men samtlige naevninger og dommere fin-der det ikke
med den til domfzldelse i1 en straffesag fornedne sikkerhed bevist, at de gvrige tiltalte,
der deltog i disse kereture, métte indse, at kereturene var forberedelseshandlinger til
drab pa Forurettede 1 og Forurettede 2.

Forlobet efter skudepisoden den 17. maj 2020

Samtlige naevninger og dommere finder ikke, at forlebet efter drabsforseget, herunder
transporten af S3 eren til Sverige, efter det ovenfor anferte kan til-legges nogen
selvstendig betydning.

Konklusion vedrarende forhold 1 for sd vidt angdr de tiltalte Tiltalte 2, Tiltalte 4,
Tiltalte 5, Tiltalte 3, Tiltalte 7 og Tiltalte 1

Efter det anforte frifindes disse tiltalte herefter 1 forhold 1.

Forhold 2

Som anfert ovenfor tiltreeder samtlige nevninger og dommere, at Tiltalte 6 er fundet
skyldig i overtraedelse af straffelovens § 192 a, stk. 3, jf. stk. 1, mens Tiltalte 7 efter
frifindelsen 1 forhold 1 ligeledes frifindes i forhold 2.

6 nevninger og samtlige dommere stemmer efter det, der er anfort ovenfor af flertallet
vedrerende Tiltalte 3, for at frifinde denne tiltalte i forhold 2, mens 3 nevninger efter
det, der er anfort ovenfor af mindretallet vedrerende denne tiltalte, finder ham skyldig 1
overtraedelse af straffelovens § 192 a, stk. 3, jf. stk. 1.

7 nevninger og samtlige dommere stemmer efter det, der er anfort ovenfor vedrerende
Tiltalte 5 og kereturen til By 3, for at frifinde denne tiltalte 1 forhold 2, mens 2
naevninger efter det, der er anfort ovenfor af mindre-tallet pa 2 naevninger om denne
keretur, finder denne tiltalte skyldig i overtree-delse af straffelovens § 192 a, stk. 3, jf.
stk. 1.

3 naevninger og samtlige dommere stemmer efter det, der af disse er anfort ovenfor
vedrerende GPS-turen, for at frifinde de tiltalte Tiltalte 1, Tiltalte 2 og Tiltalte 4 1
forhold 2, mens 6 nevninger efter det, der af dem er anfert ovenfor vedreren-de denne
keretur, finder disse tiltalte skyldige i overtraedelse af straffelovens § 192 a, stk. 3, jf.
stk. 1.

Efter udfaldet af afstemningen, jf. retsplejelovens § 931, stk. 2, frifindes de til-talte,
bortset fra Tiltalte 6, 1 forhold 2.
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Om anvendelse af straffelovens § 81 a i forhold I og 2 vedrorende Tiltalte 6
Samtlige naevninger og dommere udtaler

Som anfert ovenfor ma Tiltalte 6 pd gerningstidspunktet anses som tilknyttet
Husumgruppen, og vi tiltreeder af de grunde, som byretten har anfort, at foru-rettede
Forurettede 1 pa4 samme tidspunkt mé anses for tilknyttet LTF.

Endvidere tiltraeder vi af de grunde, som byretten har anfort, og sammenholdt med
Ostre Landsrets ankedomme af 14. juni 2022 og 13. oktober 2023 samt Retten 1
Glostrups dom af 6. december 2021, at der omkring gerningstidspunk-tet verserede en
bandekonflikt mellem Husumgruppen og LTF, hvori der an-vendtes skydevaben, og at
drabsforseget den 17. maj 2020 i By 2 under an-vendelse af skydevdben havde
baggrund 1 denne konflikt, sdledes at Tiltalte 6 1 forhold 1 har overtridt straffelovens §
237,3f. § 21, jf. § 81 a, stk. 2, og 1 for-hold 2 har overtradt straffelovens § 192 a, stk. 3,
jf stk. 1, 3f. § 81 a, stk. 1.

Forhold 3
Ogsa efter bevisforelsen for landsretten finder samtlige navninger og domme-re, at
Tiltalte 2 af de grunde, der er anfert af byretten, er skyldig i dette for-hold.

Thibestemmes:

Tiltalte 6 findes i forhold 1 skyldig i overtradelse af straffe-lovens § 237, jf. § 21, jf. §
81 a, stk. 2, og i forhold 2 skyldig i overtraedelse af straffelovens § 192 a, stk. 3, jf. stk.
1, jf. § 81 a, stk. 1.

De tiltalte Tiltalte 2, Tiltalte 4, Tiltalte 5, Tiltalte 3, Tiltalte 7 og Tiltalte 1 frifindes i
forhold 1 og 2.

Tiltalte 2 findes 1 forhold 3 skyldig i overtraedelse af straf-felovens § 266.”

Der afsiges herefter frifindelsesdom som nedenfor bestemt vedrerende de tiltalte Tiltalte 4,

Tiltalte 5, Tiltalte 3, Tiltalte 7 og Tiltalte 1.

Der er afgivet 18 stemmer for at fastsatte straffen for Tiltalte 2 til faengsel 1 30 dage.

Straffen for denne tiltalte fastsattes som en tilleegsstraf i medfor af straffelovens § 266, jf. §

Der er ved strafudmaélingen lagt vaegt pa forholdets karakter.
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Der er afgivet 17 stemmer for at fastsatte straffen for Tiltalte 6 til feng-sel 1 14 ar og 1

stemme for faengsel 1 15 ér.

Efter stemmeudfaldet fastsattes straffen til faangsel 14 ar, jf. retsplejelovens § 931, stk. 3.

Straffen for denne tiltalte fastsattes som en tilleegsstraf i medfor af straffelovens § 237, jf. §
21, 3f. § 81 a, stk. 2, og § 192 a, stk. 3, jf. stk. 1, jf. § 81 a, stk. 1, jf. 1 det hele § 89.

Der er ved strafudmélingen lagt veegt pd forholdenes karakter og farlighed, herunder at der

var flere gerningsmand og blev brugt to skydevaben pi et offentligt tilgeengeligt sted.

Samtlige nevninge og dommere tiltreeder af de grunde, som byretten har anfert, at Tiltalte 6

er udvist af Danmark med indrejseforbud for bestandig.

I overensstemmelse med anklagemyndighedens pastand frifindes samtlige de tiltalte for

dommens bestemmelse om opholdsforbud.

Thikendesfor ret:

Tiltalte 4, Tiltalte 5, Tiltalte 3, Tiltalte 7 og Tiltalte 1 frifindes.

Statskassen skal betale sagens omkostninger for begge retter for sé vidt angér disse tiltalte.

Tiltalte 2 straffes med en tillegsstraf af feengsel 1 30 dage og frifindes for dommens

bestemmelse om opholdsforbud.

Tiltalte 6 straffes med en tilleegsstraf af faengsel 1 14 &r og frifindes for dom-mens

bestemmelse om opholdsforbud.

Dommens bestemmelse om udvisning af Tiltalte 6 med indrejseforbud for be-standig

stadfaestes.

Statskassen skal betale sagens omkostninger for byretten vedrerende Tiltalte 2, dog bortset fra

4.000 kr. med tilleeg af moms af saleret til den for ham for byretten
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beskikkede forsvarer, der skal betales endeligt af ham, mens Tiltalte 6 skal betale de ham

vedrerende sagsomkostninger for byretten.

Statskassen skal betale sagens omkostninger for landsretten vedrerende Tiltalte 2 og Tiltalte
6.




