Retten i Glostrup

Udskrift af dombogen

DOM
afsagt den 15. november 2023

Rettens nr. B6-3915/2023
Politiets nr. 0700-72305-00144-22

Anklagemyndigheden
mod

Tiltalte

CPR nr. (Fodt 1991)

Der har medvirket domsmand ved behandlingen af denne sag.
Anklageskrift er modtaget den 5. april 2023.

Tiltalte er tiltalt for overtraedelse af

1.

overtraedelse af straffeloven § 264 b,

ved 1 en perioden fra ca. den 1. oktober 2019 til ca. den 1. februar 2020, ube-
rettiget at have registeret Forurettede 1's faerden, idet tiltalte havde monteret en
GPS pé hendes bil.

2.

vold straffeloven § 244, stk. 1,

ved den 11. november 2019 pé et ukendt tidspunkt om dagen pé Adresse 1 1
Bydel 1, at have taget halsgreb pa Forurettede 1 og kastet hende ind 1 et skab,
hvorefter tiltalte kastede hende ned pé gulvet og efterfolgende rev hende 1 haret.

3.

legemsangreb af serlig ra, brutal eller farlig karakter efter straffeloven §
245, stk. 1,

ved den 15. maj 2020 pa et ukendt tidspunkt pa Adresse 2 i

By 1 at have taget kvaelertag med begge haender pa Forurettede 1, hvor-ved hun
ikke kunne traekke vejret, ligesom det begyndte at flimre for hendes syn.

4.
voldtaegt efter straffelovens § 216, stk. 1, (jf. den dagzeldende § 216, stk. 1),
ved den 19. juni 2020 pé et ukendt tidspunkt pé adressen Adresse 2 i By 1
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, ved vold og ved trussel om vold at have tiltvunget sig samleje med
Forurettede 1, idet tiltalte, efter han og Forurettede 1 indledningsvis frivil-ligt
havde indledt et samleje, negtede at stoppe, selvom Forurettede 1 bad ham om
det og fik ham skubbet ham vak, hvilket fik imidlertid fik tiltalte til at skubbe
hende op ad en keleskabsldge og tiltvinge sig vaginalt samleje.

5.

vold efter straffelovens § 244, stk. 1,

ved 30. juni 2020 pa et ukendt tidspunkt pa Adresse 2 i By 1, at have grebet fat
1 Forurettede 1's hér og sleebt hende ud pa bade-vearelset.

6.

voldtzegt ved andet seksuelt forhold end samleje efter straffelovens § 225,
jf. § 216 stk. 1, (jf. den dagzeldende § 225, jf. § 216, stk. 1) ved den 22. juli
2020 pa et ukendt tidspunkt pd Adresse 1 1 Bydel 1, ved vold eller ved trussel
om vold at have tiltvunget sig andet seksuelt forhold end samleje med
Forurettede 1, ved at have stukket slan-gen til en bruser op i Forurettede 1's
vagina, idet tiltalte sagde, at hun skulle geres ren efter at have veret sammen
med en anden.

7.

voldtzegt efter straffelovens § 216, stk. 1, og andet seksuelt forhold end
samleje efter straffelovens § 225, jf. § 216, stk. 1, (jf. den dagaldende § 216,
stk. 1 og § 225, jf. § 216, stk. 1)

ved den 15. oktober 2020 1 tidsrummet mellem kl. 23.00 og kl. 00.00 pa
Adresse 1, 1 Bydel 1 ved vold og ved trussel om vold at have tiltvunget sig
samleje og andet seksuelt forhold end samleje med Forurettede 1, idet tiltalte,
imens tiltalte og Forurettede 1 1 sammen i en seng, be-gyndte at rore ved
Forurettede 1, hvilket fik Forurettede 1 til at rejse sig, hvorefter tiltalte tog fat
om hendes hoved og tvang hende til at yde oralsex, hvorefter han til-tvang sig
vaginalt samleje, selvom Forurettede 1 graed og bad ham stoppe.

8.

voldtzegt efter straffelovens § 216, stk. 1, og andet seksuelt forhold end
samleje efter straffelovens § 225, jf. § 216, stk. 1,

ved den 5. september 2021 mellem kl. 14.00 og kl. 17.00 pa Adresse 3 i Bydel
2 ved vold og ved trussel om vold og uden samtykke, at have tiltvunget sig
samleje og andet seksuelt forhold end samleje med Forurettede 2, idet tiltalte
tvang Forurettede 2 til at yde oralsex ved at tage fat i Forurettede 2's hér og
presse hendes hoved mod sin penis, hvorved Forurettede 2 fik opkast-
fornemmelser, hvorefter tiltalte tiltvang sig vaginalt samleje med Forurettede 2,
selv-om hun flere gange sagde stop, ligesom tiltalte under forlgbet tog
kvealertag pd Forurettede 2, klemte hdrdt om hendes bryster og slog hende
adskillige gange med flad hand i ansigtet hver gang Forurettede 2 bad ham
stoppe, ligesom tiltalte, efter Forurettede 2 havde graedt og bedt ham stoppe,
greb fat 1 hendes hér og trak hende gennem stuen, hvorefter tiltalte tiltvang sig
vaginalt samleje med hende
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bagfra, mens han holdt fast i hendes hér og trak hendes hoved bagud, hvilket
medforte, at Forurettede 2 havde svaert ved at {4 vejret.

9.

vold efter straffelovens § 244, stk.1, jf. § 247, stk. 1,

ved den 6. september 2021 pa et ukendt tidspunkt pd Adresse 4 i By 1, som
tidligere straffet for vold, at have sldet Forurettede 1 en gang med knyttet neve
1 brystet, hvorefter han skubbede hende ned i en radiator.

10.

vold efter straffelovens § 244, stk. 1, jf. § 247, stk. 1,

ved den 25. november 2021 pé et ukendt tidspunkt pa Adresse 4 i By 1, som
tidligere straffet for vold, at have taget halsgreb pa Forurettede 1 og kastet
hende ned pa gulvet, hvor tiltalte fastholdt hen-de, indtil han leftede hende op
med et halsgreb og kastede hende over 1 en sofa.

11.

voldtaegt efter straffeloven § 216, stk.1,

ved den 1. januar 2022 pi et ukendt tidspunkt om natten pa Hotel d” Angleterre
pa Kongens Nytorv 4 i Kebenhavn, at have skaffet sig samleje med Forurettede
1 uden hendes samtykke, idet tiltalte treengte op i Forurettede 1, mens hun
halvsov og fortsatte samlejet, selvom Forurettede 1 gentagne gange sagde til
tiltalte, at hun ikke ville.

12.

vold efter straffelovens § 244, stk. 1, jf. § 247, stk. 1,

ved den 27. maj 2022 ca. kl. 08:00 pa Adresse 4 i By 1, som tidligere straffet
for vold, at have taget halsgreb pd Forurettede 1 og spyttet hende i ansigtet,
ligesom han slog hende i ansigtet med knyttet neve, hvorefter han kastede
hende ned pa gulvet og sparkede hende en gang i maven.

13.

voldtaegt efter straffelovens § 216, stk. 1, og andet seksuelt forhold end
samleje efter straffelovens § 225, jf. § 216, stk. 1,

ved den 21. november 2022 1 tidsrummet mellem kl. 11.00 og kl. 14.00 i en bil
pa en parkeringsplads pa Adresse 5 1 By 1, ved vold og ved trussel om vold og
uden samtykke, at have tiltvunget sig samleje og andet seksuelt forhold end
samleje med Forurettede 1, idet til-talte tog fat i Forurettede 1 og placerede
hende pé knz pd bilens forersaede og pressede hendes hoved mod vinduet,
hvorefter han trak hendes flyverdragt og bukser ned og tiltvang sig vaginalt
samleje, ligesom tiltalte efter en kort pause begyndte at kysse Forurettede 1,
hvilket Forurettede 1 bad ham stoppe med, hvo-refter tiltalte tog fat om halsen
pa hende og pressede hendes hoved ned mel-
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lem bilens forreste sader, hvorefter tiltalte trak Forurettede 1's bluse over
hendes hoved, saledes at hun intet kunne se, hvorefter han dbnede Forurettede
1's flyverd-ragt og indferte to fingre i hendes vagina, uagtet Forurettede 1 grad
og bad ham stoppe, hvorefter tiltalte skubbede forersaedet tilbage og vendte
Forurettede 1 om pa maven og tiltvang sig vaginalt samleje med hende, indtil
han fik udlesning.

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om faengsel i 6 ar.

Tiltalte har naegtet sig skyldig.

Forurettede 2 har péstaet, at tiltalte skal betale 100.000 kr. 1 erstatning
Tiltalte har bestridt erstatningspligten og erstatningskravets storrelse.
Forurettede 1 har pastéet, at tiltalte skal betale 519.116,93 kr. i erstatning
Tiltalte har bestridt erstatningspligten og erstatningskravets storrelse.
Sagens oplysninger

Der er afgivet forklaring af Tiltalte og af vidnerne Forurettede 1, Vidne 1,

Vidne 2, Forurettede 2, Vidne 3, Vidne 4, Vidne 5 og Vidne 6, Vidne 7, Vidne 8§,
Vidne 9 og Vidne 10.

Forklaringerne fra vidnerne Forurettede 1 og Forurettede 2 er afgivet for
lukkede dore.

Tiltalte er foreholdt sin forklaring til retsbogen fra grundlovsforheret den 23.
november 2022, ekstraktens side 2702- 2706. He-raf fremgér blandt andet:

” Tiltalte forklarede herefter, at han og Forurettede 1 har veeret keerester. De
gik fra hinanden for otte-ni maneder siden. Deres forhold havde veeret
turbulent, og de var begge jaloux pd hinanden. De havde det sjovt sammen, og
de festede meget. De sa forst hinanden igen tre uger efter bruddet. Det var
Forurettede 1, der kontaktede ham. Forurettede 1 kontakter ham meget, Han fik
en ny keereste for tre maneder siden. Det er ikke noget, Forurettede | har taget
peent. Forurettede 1 har blandt andet lavet falske beskeder mellem dem.

Hans nye keereste hedder Vidne 7. Forurettede 1 og Vidne 7 kender ikke
hinanden. Vidne 7 ved godt, at Forurettede 1 har stalket dem. Forurettede 1
kontakter ham
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konstant.

Han og Forurettede 1 havde sex i mandags. Det var forste gang, efter at de var
gdet fra hinanden. Forurettede 1 ringede mandag morgen og var meget ked af
det og greed. Forste gang tog han den ikke, da det var et hemmeligt nummer,
der ringede. Forurettede 1 ringer ofte fra hemmeligt nummer. Hun ringer ofte
for at svine ham til. Han mener, at Forurettede 1 var meget ked, fordi hun
havde set pa de sociale medier, at han havde holdt fest i weekenden. Han
provede at forklare Forurettede 1, at han godt ma holde en fest, og at han
heller ikke blandede sig ikke i hendes liv. Forurettede 1 har selv fdet en andet
keereste.

Han og Forurettede 1 talte sammen to timer den mandag. Han havde fdet noget
pap i gjet. Forurettede 1 spurgte, om de skulle ses, sa kunne hun ogsa se pd
hans ogje, og de kunne ryge en smog sammen. Han sagde nej til at mades, men
Forurettede 1 spurgte igen.

Han og Forurettede 1 madtes ved en hundefold, hvor de har madtes tidligere.
Forurettede | parkerede bilen ved siden af hans bil. Forurettede 1 har tidligere
anmeldt bade ham og hans familie for alt muligt.

Han satte sig ind i Forurettede 1's bil. Forurettede 1 var meget ked af det. De
sad og krammede. Han kyssede hende forst pa panden og bagefter pd munden.
Det blev mere og mere intimt. De talte begge om, at det ikke var sd smart. De
havde sex. Forurettede 1 sad ovenpd ham. Han sagde, at hun skulle stoppe,
fordi han var ved at komme. Det endte ogsd med, at han kom. Forurettede 1
sagde, at han bare skulle komme. Hun sagde: “Nej, bare kom op i mig.” De sad
leenge i bilen, og de var begge meget folelsesmeessigt pavirket.

Forurettede 1 bad ham ikke pa noget tidspunkt om at stoppe, og mens de havde
sex, talte de indbyrdes om, at det ikke var sd god en idé. Forurettede 1 sagde
hverken lad veere” eller "stop” . Forurettede 1 er en steerk pige, og han ville
have haft rifter over det hele, hvis hun ikke ville have sex med ham. Forurettede
1 hverken skreg eller rdbte.

Det var Forurettede 1, der spurgte ham, om de skulle mades. Hun var ked af det
og ville godt se pd hans aje, da hun er sygeplejerske. Da de efterfolgende tog
deres toj pd, sagde Forurettede 1 ikke noget, og hun var heller ikke sur.

Han mener, at Forurettede 1 er sur pd ham, fordi han har fdet en anden
keereste. Forurettede 1 har sagt til ham, at hun vil odelcegge hans liv.
Forurettede | sender mange beskeder til ham pd Instagram, Snapchat og
Facebook. Han har en video, hvor Forurettede 1 skcerer i sig selv, fordi han
ikke tog sin telefon og ikke ville veere sammen med hende.

Han meddelte samtykke til, at politiet kan ransage hans telefon. Han oplyste, at
koden til hans telefon er Kode.
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Efter episoden skrev Forurettede 1 til ham pd Instagram, at det ikke var sa
godt, det de havde gjort. De var begge sarbare. Forurettede 1 har sagt, at hun
har fdet ny kcereste, men han ved det ikke. Mdske er det for at gare ham jaloux.

Han har ikke hort om, at Forurettede 1 skulle have anmeldt ham for noget.

Det var ham, der gik fra Forurettede 1. De boede i hans hus, sd det var ham,
der bad hende flytte. Han mener, at det var et chok for hende, at han virkelig
mente det. Der gik to eller tre uger for Forurettede 1 kontaktede ham igen.
Forurettede 1 var meget ked af det, og han var da ogsd ked af det. Han og
Forurettede 1 havde telefonsamtaler, og de skrev sms’er til hinanden. Lige da
de var gaet fra hinanden, var de meget sure og frustrerede pd hinanden, og det
er der en trad om pa hans telefon. Der er ogsd meget, der er blevet skrevet pa
Snapchat, men de beskeder forsvinder igen. Der er en del sms’er og noget af
det, der er skrevet, som ikke er scerligt pcent. Det star ogsd i de sms’er, hvordan
Forurettede 1 vil fore krig mod ham.

Der var mange opkald fra Forurettede 1. Han og hans nye keereste, overvejede
pa et tidspunkt at anmelde Forurettede 1, da han godt kunne modtage 40
opkald fra hende om dagen. Der blev typisk ringet fra hemmeligt nummer. Han
er sikker pd, at det er Forurettede 1, der har ringet, for hvem skulle ellers ringe
fra hemmeligt nummer? Det har typisk veeret, ndar Forurettede 1 har kunnet se
pd sociale medier, hvad han har foretaget sig i weekenderne. Sd har hun typisk
ringet om mandagen. Han har ogsa set Forurettede 1's bil kare mange gange
forbi hans adresse, selvom hun ikke har noget at gore ude ved ham.

Foreholdt, at Forurettede 1 skal have anmeldt ham for psykisk og fysisk vold,
forklarede han, at det kan han ikke forstd. De har jo veeret keerester i den
periode, som hun har anmeldt ham for det. De har bade veeret ude at rejse
sammen og set hinandens familier. Han er helt uforstaende over for
anmeldelserne om stalking.

Han savner da Forurettede 1, men nu har en ny keereste.

Det kan godt veere, at Forurettede 1 har veeret pa krisecenter, efter de gik fra
hinanden, men hun har da haft overskud til at veere til fester og den slags. Det
er ikke ham, der var drsag til, at hun flyttede pd krisecenter.

Han ved, at Forurettede 1 tidligere har veeret indlagt med tvangstanker. Det var
mens, de var keerester. Forurettede 1 har veeret indlagt en uge. Det var ham, der
syntes, at de skulle ringe til den psykiatriske afdeling. Han kan ikke helt huske
hvorfor, men pd det tidspunkt gik det ikke sd godt i deres forhold.

Han mener, at Forurettede 1 har sagt, at hun boede pd krisecenter, fordi hun
ikke havde noget sted at bo, efter at de gik fra hinanden.
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Han og Forurettede 1 havde smd samtaler den pdgeeldende dag. Han havde
ogsd nogle samtaler med kunder. Han og Forurettede 1 aftalte at mades.
Omrdde 1 ligger tre minutter i bil fra der, hvor han bor. Han og Forurettede 1
har ofte gaet tur med hendes hund, og de har mange modtes ved Omrdde 1.
Man kan ikke se Omrdde 1 fra hans adresse.

Vidne 1, der har anmeldt forholdet, bor i Bydel 3, og han har lavet bil for
hende. Omrade 1 er ikke pa vej til Vidne 1, og Forurettede 1 har fortalt, at hun
har adresse pd Bydel 4.

Han og Forurettede 1 modtes omkring ki. 10.10-10.30. De var pd stedet i
omkring halvanden til to timer Forurettede 1 fik set pd hans oje og sagde, at
han skulle tage pd skadestuen.

Det var Forurettede 1, der vinkede ham over til bilen. Forurettede 1 var ked af
det og lcenede sig over pd hans brystkasse. De begyndlte at kysse hinanden pd
panden og halsen, og det blev til mere. Han kender til Forurettede 1 godt, og
hun havde helt sikkert slaet fra sig, hvis hun ikke ville. Det var Forurettede 1,
der sad oven pd ham. Hun sagde: ’Nej, please kom op i mig.”

Han havde arbejdsbukser og en heettetraje pa. Forurettede 1 havde en
fhyverdragt pd, som hun selv lynede ned. Indenunder havde hun heettetroje og
Jjoggingbukser pa. Hun tog selv sine sko af, ellers kunne flyverdragten jo ikke
komme af. Han hjalp hende med at tage sine traje af, og hun bad ham om at
hjcelpe med at tage den ene sko af. Det var helt stille og roligt, at hun lagde
hovedet pd hans bryst. De sagde begge til hinanden, at de savnede hinanden.
Han har ikke pa noget tidspunkt klasket Forurettede 1. Han ved godt, at det
ikke lige var situationen til hard sex. Det har de ellers haft for. Det var ikke
passende i situationen. Han mener, at Forurettede 1 fik orgasme. De talte
sammen under samlejet om, at det ikke var sa smart, det som de havde gang i.

Mens de havde sex, sa han, at Forurettede 1 havde et rodt meerke under den
hajre armhule. Han overvejede at sporge, hvor det kom fra. Han ved godt, at
hvis han spurgte, ville Forurettede 1 bare tro, at han spurgte fordi han troede,
at hun havde veeret sammen med en anden. Han sd ikke andre meerker pa
hende. Det undrer ham, at han ikke selv er blevet undersogt i hovedet efter
episoden.

Han kender ikke Vidne 1. Forurettede 1 er heller ikke venner med hende. Efter
han og Forurettede 1 er gaet fra hinanden, er hun blevet venner med mange fra
Bydel 5. Vidne 1 og Forurettede 1 var ikke venner, da han og Forurettede 1 var
keerester.

Forurettede 1 hader ham og hans nye keerester, Forurettede 1 har skrevet tusind
gange, at hun vil odelegge hans liv. Han og Forurettede 1 modtes dog mange
gange til en smog og kys pa kinden.
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Han ved ikke, om det har veeret Forurettede 1's plan at fa ham anholdt. Hun
har veeret frustreret og ked af det. Han ved ikke, hvad Forurettede | regner med
skal ske. De skal ikke veere sammen, men de md jo godt veere sammen, hvis de
har lyst til det. Han er meget chokeret over det.

Forurettede 1 har truet ham mange gange med at anmelde ham til politiet. Han
har sagt til hende, at hun bare kunne anmelde ham. Han og Forurettede 1 har
sloges. Han accepterede den dom fra Retten pd Frederiksberg, hvor han blev
domt for vold.”

Hertil forklarede tiltalte, at han kan vedsta forklaringen, men der mangler en
detalje om, at de havde sex to gange den dag. Han sagde det efterfelgende til
betjentene 1 bilen og til de efterfolgende atheringer.

Vedrerende forhold 13:

Tiltalte forklarede, at Forurettede 1 kontaktede ham mange gange om morgenen
den 21. november 2022. Hun ringede med hemmeligt nummer. Til sidst tog han
den. De snakkede en halv time. Forurettede 1 sagde, at hun savnede ham. De
snakkede frem til klokken cirka ti, hvor Forurettede 1 foreslog, at de medtes.
Han havde sléet sit gje og ville gerne have at hun sé pa det, da hun er
sygeplejerske. Han savnede Forurettede 1. De havde veret igennem mange ting
sammen og det var synd for Forurettede 1, der tydeligvis var ked af det.

De medtes ved 11-tiden. Han kom til stedet forst og gik ind i hendes bil, da hun
kom. Hun syntes, at det var tarveligt, at der var en ny pige i hans liv. De sad og
krammede lidt. De havde sex forste gang efter hun lenede sig op ad hans
brystkasse. De snakkede imens. Hun startede med at kysse ham pa halsen og
derefter kyssede de hinanden. Hun begyndte at tage hans tgj af, lynede sin egen
flyverdragt ned, tog sin egen trgje af. Han hjalp med hendes sko. Det var lidt
svert at {4 tojet af, da bilen var meget lille. Han sad pd passagersedet foran.
Hun satte sig ovenpa ham og red ham. Hun var helt negen og hans bukser var
nede om anklerne. Han havde méske en t-shirt pd. Hun sagde, at han bare skulle
komme oppe 1 hende. Efter de havde sex, hoppede hun over pé forersedet igen
og de tog tgj pd. De rag en smog og sad bare lidt sammen i bilen bagefter.

Efter en halv time sad de igen og lenede sig op ad hinanden. Han mener, at det
er her Forurettede 1 startede lydoptagelsen. De snakkede om at det ikke var sa
godt, at de havde sex. De luftede ud 1 bilen. P4 det tidspunkt havde de siddet
sammen i ca. halvanden time. De begyndte at lane sig op ad hinanden,
krammede og kyssede. De tog tejet af igen og tiltalte hjalp Forurettede 1 med
skoene. Hun havde hattetragje og bukser pd. De havde sex igen, hvor
Forurettede 1 sad overskraevs pa tiltalte og red ham. Hun stennede og sagde nej,
men tiltalte opfattede ikke at hun ikke ville fortsatte. Hun smilede til ham og
provede ikke at komme vak fra stedet. Han kan huske, at hun sagde nej, da de
kyssede, men ikke under sex. Han undrede sig over, at hun stennede sa
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hejt og smilte. Forurettede 1 vidste godt, at hun optog lyden og derfor opfattede
han ikke, at hun ikke ville. Han gik ikke, da han blev bedt om det, for han
mente ikke, at det var det, hun mente. Hun smilede til ham, da de sad 1 bilen.
Han havde svart ved at afleese hende, fordi hun bade sagde at han skulle ga og
smilede samtidig.

Han taenkte ikke videre over at sperge ind til, hvorfor hun smilede. De var
begge pdvirkede af situationen vedrerende deres brud. Han kan godt here, at det
lod voldsomt pa lydfilen, men sddan var situationen slet ikke. Der var 100%
samtykke og det var frivilligt. Tiltalte er sikker pa, at hun har valgt at optage for
at bruge det i en anmeldelse. Han undrer sig over, at hun ikke optog fra starten
af deres made. Han regnede ikke med, at hun ville anmelde ham, men at hun
ville bruge det mod hans nye kareste.

De havde sex to gange pé passagersadet.

Anklageren dokumenterede konklusion i retsmedicinsk erklering af 27.
december 2022, ekstraktens side 2493.

Heraf fremgar blandt andet:
"KONKLUSION 1)

Prover/effekter sikret af politiet

a) KT nr. 5: Vatpind(e) med materiale
Ifolge fremsender sikret fra: FOU S bil (gerningsstedet)

Dna-profilen for det pdviste biologiske spor pd ovenncevnte prove, jf. erkleering
C2022-1 5637-1, taler for, at den storre meengde dna i scedcellefraktionen
stammer fra Tiltalte frem for en tilfeeldig anden mand.

Dna-profilen for den storre meengde dna fra scedcellefraktionen blev beregnet
til at veere mere end

1.000.000 gange mere sandsynlig at observere, hvis sceden stammer fra Tiltalte,
end hvis sceden stammer fra en tilfeeldig anden mand i den danske befolkning.
Beregningen geelder ikke ved sammenligning med ncere sleegtninge til Tiltalte.

Dna-profilen for det paviste biologiske spor pa ovenncevnte prave taler for, at
en del af det undersogte dna i restcellefraktionen stammer fra Tiltalte.

Dna-profilen for restcellefraktionen blev beregnet til at veere mere end
1.000.000 gange mere sandsynlig at observere, hvis en del af det undersagte
dna stammer fra Tiltalte, end hvis ikke en del af det undersogte dna stammer
fra Tiltalte. Beregningen er baseret pa hyppigheder af dna-faktorer i den
danske befolkning og
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forudscetter, at ingen af de pdviste dna-faktorer stammer fra ncere sleegtninge til
Tiltalte.

Hertil forklarede tiltalte, at hans seed métte vere lobet ud pa kanten af
forersedet, da Forurettede 1 satte sig tilbage pé forersedet efter sex.

Tiltalte blev videre forholdt samme lydoptagelse, minuttal 27.30 — 28.30.

Hertil forklarede tiltalte, at bilen var slukket og han ved ikke, hvorfor man kan
hore et bilhorn. Han ved ikke om det médske kom fra vejen. Det kan méaske veare
hendes arm, der ramte hornet. Han ved ikke om bilens tending var tendt.
Vinduesviskeren var 1 gang. Hendes arme var noget af tiden foran ham og andre
gange var de nede langs hendes egen krop.

Han kunne godt huske, at hun sagde stop og han undrede sig, da det var hende,
der sad ovenpa ham og styrede slagets gang. Hvis hun ikke ville mere, kunne
hun bare hoppe af. Derfor spurgte han ikke ind til, hvorfor hun sagde stop.

Han havde ikke indtaget alkohol eller stoffer inden de modtes.
Han ved ikke, hvor merkerne pa hendes ryg stammer fra. Det kunne méske
vere, da hun kravlede rundt 1 bilen.

Da han gik fra bilen, kerte han ned til en Omrade 2. Han ringede til sin kareste,
da han havde dérlig samvittighed.

Han er overrasket over at det lod s& voldsomt pa lydfilen. Han huskede ikke,
hvad han sagde, da han afgav forklaring ved grundlovsforheret.

Efter deres mode ved Omrade 1 skrev Forurettede 1 til ham, at det var géet over
hendes grense. Han svarede og hun skrev efterfolgende en lang besked om, at
han havde voldtaget hende.

Tiltalte blev foreholdt chatbeskeder fra Instagram fra 16. august 2022 til 21.
november 2022, ekstraktens side 1724. Heraf fremgar blandt andet:
Instagram: Chatbeskeder fra 16. august 2022 til 21. november 2022. (bilag F-
3-0-2-0)

Det bemcerkes her, at d. 21. november 2022 var der kontakt mellem Forurettede
1 og Tiltalte.

Udpluk:

Kl. 1033-1046 videoopkald startet af Forurettede 1.

Kl. 1128: Tiltalte skrev: "Hvad skal jeg gore?”

Kl 1129: Tiltalte skrev: "Det gor sa fucking ondt”

Kl. 1140: Forurettede 1 lavede et ubesvaret videoopkald.

Kl 1148: Tiltalte lavede to ubesvarede videoopkald.

Kl 1149: Tiltalte skrev: ”Undskyld skat! Men du er der ik og ja har ondt og
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har brug for min sygeplejerske” .

Kl. 1149-1152 videoopkald startet af Forurettede 1.

Kl. 1201 Tiltalte lavede et ubesvarede videoopkald.

Kl. 1203-1212 videoopkald startet af Tiltalte.

Kl. 1830: Forurettede 1 skrev: "Du gik langt over min greense” + “og det ved
du udmeerket godt”

Kl 1920: Forurettede 1 skrev: "Du skal forstd et nej og et stop!” .

Kl. 1946: Tiltalte skrev: "Ej plzz stop nu” + Vi var begge meget sarbare” . KI.
2101: Tiltalte skrev: “Skaaat plzzz ik gi mig darlig samvittighed er helt feerdig
har li veeret pd Glostrup igen og blive checket” + “og jeg savner min
sygeplejerske”

Kl 2111: Forurettede 1 skrev: ~ Du ved godt hvad du gjort ved mig tidligere.
Du udnyttede min sarbarhed og du stoppede ikke pd et tidspunkt trods nej og
stop. Jeg onskede ikke sex med dig og det udviste jeg bdde fysisk og verbalt.
Men du var ustoppelig og havde drukket. Jeg kan ikke stoppe med at greede. Jeg
er ligeglad med dit aje. Du gjort mig igen rigtig rigtig ondt igen for eget behov
og lyster.

Jeg har sa fandens ondt for neden at du ikke forstdr det. Hvordan kunne du
gore det. Jeg bliver sd handlingslammet.”

Hertil forklarede tiltalte, at han godt kan huske beskederne og at han ikke
svarede. Han mente at hun ikke skulle give ham darlig samvittighed over at de
havde varet deres kaerester utro. De vidste begge godt, at de ikke skulle vare
sammen og have sex.

Han sad sammen med sin nye kareste og ville ikke svare Forurettede 1 pa
anklagen om voldtaegt, men han kunne se, at hun var pa vej ud ad en tangent.
Hun har tidligere anklaget ham for mange forskellige ting sa som stalking mv.

De snakkede sammen naesten hele morgenen, kun afbrudt af arbejdsrelaterede
opkald.

Adspurgt af forsvareren forklarede tiltalte, at han bad Forurettede 1 flytte i maj
maned 2022. Fra maj til november sés de ti-femten gange. Hun ringede til ham,
da hun var utilfreds med, at han var sammen med andre piger. Hun folger ham
og hans veninde fra sin egen profil og nogle falske profiler pa sociale medier.
Det gjorde hun tit, hvis der var andre 1 hans hjem.

Tiltalte vidste ikke, at Forurettede 1 havde optaget flere af deres
telefonsamtaler. Han gjorde ikke noget ved hendes anklager, da hun var blevet
sur og bare fortsatte. Forurettede 1 havde ikke hendes hund med i bilen. Han fik
kun udlesning oppe 1 hende. Det var ikke ham, der ramte bilens horn.

Adspurgt af anklageren forklarede tiltalte, at de fandt sammen for cirka fem ér
siden. I starten var forholdet godt, men forholdet blev turbulent, idet de begge
var utro og meget jaloux. De skulle vere giet fra hinanden tidligere.



side 12

De havde voldsomme skanderier og derfor gik han fra hende. Hun blev ofte
voldsom, rabte, slog og angreb ham. Han har holdt hende fast, hvis hun angreb
ham.

De havde god sex, og det var det, der holdt dem sammen. De var passionerede,
de kunne have intim, men ogsé meget hard sex, hvor de blev bundet og
domineret. De kunne godt give en kerlighedsflad i ansigtet eller numsen. De
havde haft trekanter og havde varet 1 swinger-klub. Hvis hun sagde nej” , s
kunne det godt vere en del af deres sexlege. Det var altid frivilligt.

Vedrerende forhold 1:

Tiltalte har ikke monteret en GPS pa hendes bil. Tiltalte solgte nogle smé
GPS’er 1 sit firma og Forurettede 1 beskyldte ham i den forbindelse for at have
sat en GPS pa hendes bil. De fik senere en aftale om, at de kunne se pa deres
telefoner, hvor de begge var henne. Gerningsperioden i anklageskriftet er da
han boede i det gamle hus og dengang solgte han slet ikke de GPS’er.

Vedrerende forhold 2:
Tiltalte huskede ikke episoden. De skaendtes mange gange, sa han huskede ikke
episoden. Han har ikke kastet hende ind 1 et skab.

Tiltalte blev forevist billeder fremsendt af Forurettede 1 til politiet, ekstraktens
side 358, dateret den 11. november 2019.

Hertil forklarede tiltalte, at han ikke kan huske, at Forurettede 1 havde meerker
pa kroppen.

Adspurgt af forsvareren forklarede tiltalte, at lejligheden pa Adresse 1 var en
lille 1-veerelses lejlighed pa cirka 20 kvm.

Vedrerende forhold 3:

Tiltalte forklarede, at Adresse 2 var hans tidligere adresse. Han huskede ikke
den omtalte episode. Han har ikke taget halsgreb pa hende ved deres
skaenderier.

Tiltalte blev forevist billeder af Forurettede 1, ekstraktens side 375-378.

Hertil forklarede tiltalte, hun kunne godt have merker pa halsen eller heender
efter de havde haft hard sex. Han synes det lignede, at hun havde kradset sig pa
halsen og ikke et halsgreb.

Vedrerende forhold 4:

Tiltalte kunne ikke huske en episode fra den 19. juni 2022. Han huskede ikke
en episode, hvor de havde frivilligt samleje og hvor hun pludselig ville stoppe.
Han ville ikke have sex op ad keleskabet, da han havde betalt mange penge for
det og det ville blive bulet ved sex.
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Vedrerende forhold 5:

Tiltalte forklarede, at han ikke huskede episoden eller at de skulle have endt et
skaenderi pé badevarelset.

Anklageren oplyste tiltalte om, at skaenderiet skulle vedrere Vidne 5.

Hertil forklarede tiltalte, at han nu kunne huske episoden. Vidne 5 kom sammen
med en anden veninde hjem til tiltalte. Kun Vidne 5 sov ved tiltalte. De havde
ikke sex. Pludselig kom Forurettede 1 og bankede voldsomt pa deren.
Forurettede 1 gik ind og kiggede 1 sovevarelset og s& Vidne 5 14 der. Hun lob
fra stedet og kerte derfra i sin egen bil. Hun blev sur og rébte inden hun kerte.
De havde ikke anden fysisk kontakt, andet end da tiltalte forsegte at blokere
vejen for Forurettede 1 ind til badeverelset.

Vedrerende forhold 6:

Tiltalte syntes, at dette forhold lyder helt vanvittigt. Han husker godt episoden,
men han har ikke gjort som beskrevet 1 tiltalen. De havde varet fra hinanden 1
et par uger. Forurettede 1 begyndte at ringe flere gange til ham. Forurettede 1
skrev pd et tidspunkt, at hun skulle hentes. Hun var ked af det og vidste ikke
hvad hun havde lavet. Hun havde vearet til en fest og var nu endt i den lejlighed
tiltalte hentede hende ved. Han hentede hende ved den adresse, som hun skrev
til ham. De korte hjem til Forurettede 1's bopel. Han blev og sov ved
Forurettede 1.

Han kerte hende til en fodselsdagsfest dagen efter. Hun fortalte da, at hun
havde varet sammen med en anden. Tiltalte blev ikke sur over det for han
havde ogsa veret sammen med andre.

Adspurgt af forsvareren forklarede tiltalte, at hun selv sendte adressen. Pé det
tidspunkt kunne de ikke se hinandens lokationer.

Vedrerende forhold 7:

Tiltalte huskede ikke episoden og heller ikke om de var karester pa
gerningstidspunktet. Han har aldrig tvunget hende til noget, som hun ikke
havde lyst til.

Vedrerende forhold 8:

Tiltalte kender Forurettede 2 fra en fest, hvor de madtes et ars tid inden
gerningstidspunktet. De havde madtes flere gange og havde sex. Det var i de
perioder, hvor han ikke var sammen med Forurettede 1. Han kom hjem til
Forurettede 2. Der var ogséd en anden veninde til stede. Hun hedder Vidne 3. De
sad og drak. Vidne 3 forlod lejligheden efter en times tid. Herefter havde
Forurettede 2 og han sex. Det var altid meget hard og dominerende sex med
dominans, kvalertag og slag 1 raven. Det var gensidigt. Han var der en times tid
efter de var ferdige.

Tiltalte kan ikke huske, hvad der pracist skete.
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De havde ogsa hard sex denne gang. De tog kvalertag, lussinger, slag pa
numsen, klem om brysterne. De havde sex i sengen 1 hendes sovevarelse. Han
husker ikke det skulle veere andre steder i lejligheden. De havde sex bade forfra
og bagfra. Han huskede ikke, hvem der startede med at kysse. Forurettede 2
virkede til at have det fint, men var traet. Hun var ikke vred pa tiltalte. Nér
tiltalte var sammen med Forurettede 2, havde de sex med dominans, hvor de
bandt hinanden, slog med lussinger, klemte pa brystvorterne og slog pa
brysterne. Hun kunne ogsa dominere tiltalte med slag og kvaelning.
Forurettede 2 skrev til tiltalte noget tid efter. Hun skrev, at det var géaet over
grensen og at hun ville sige det til Forurettede 1. Forurettede 2 havde en
kaereste og tiltalte forestillede sig, at hun havde darlig samvittighed. Han
huskede ikke om Forurettede 2 havde merker pa kroppen.

Tiltalte fik forevist beskeder mellem Tiltalte og Forurettede 2 fra Instagram,
ekstraktens side 2892.

Tiltalte bekreftede, at det er udskrift fra hans profil pa Instagram og at han
huskede, at have modtaget beskeden. Det kan godt vaere ham, der har skrevet
beskeden. Han folte ikke selv, at det gik over graensen, men han er ked af, hvis
hun felte det pa den made.

Tiltalte fik forevist fotos af Forurettede 2 optaget den 5. — 7. september 2021,
ekstraktens side 2842-2855.

Hertil bekraeftede tiltalte, at det er Forurettede 2 pa billederne. Han huskede
ikke, om hun havde merkerne da hun var ved hende. Det kan godt vare, at hun
har faet merkerne pa hendes bryster ved deres samleje. Hun havde en kareste,
der ogsé var til hard sex.

Nér de var sammen, kunne Forurettede 2's bryster godt se ud som pé billederne.
Hun kunne ogsa godt have marker pé halsen efter de havde varet sammen.

Tiltalte blev af forsvareren foreholdt beskeder mellem Tiltalte og Person 1
dateret den 13. og 14. september 2021, ekstraktens side 1544
-1545.

Hertil forklarede tiltalte, at han ikke kendte Person 1. Tiltalte forestillede sig at
Forurettede 2 havde et forklaringsproblem overfor hendes kareste.

Det var en lydfil, som tiltalte sendte til Person 1. P4 lydfilen fortalte Forurettede
2 veninden Vidne 3, at tiltalte ikke havde voldtaget hende. Derefter horte tiltalte
ikke mere fra ham.

Vedrerende forhold 9:

Tiltalte forklarede, at de havde diskuteret samme dag, som han havde varet
sammen med Forurettede 2. Han kan ikke huske, hvad de diskuterede om. De
diskuterede maske om, hvor han havde veret henne. Tiltalte tror, at Forurettede
2 dagen efter fortalte Forurettede 1, at tiltalte og Forurettede 2 havde vearet
sammen. Hun
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kastede nogle skoleting og hendes computer ind 1 bilen inden hun kerte. Han
tog 1 sommerhus dagen efter, at han havde varet sammen med Forurettede 2.
Han huskede ikke, at Forurettede 1 skulle vare faldet ned 1 en radiator. Han kan
ikke huske, at hun havde marker pa brystet. Hun havde tit maerker pé benene,
hvis hun havde vearet i byen.

Vedrerende forhold 10:

Tiltalte forklarede, at han og Forurettede 1 nok var kerester pa
gerningstidspunktet. Han har ikke kastet med hende. Forurettede 1 blev kert
ned til sommerhuset, hvor tiltalte var to dage efter skaenderiet omhandlet i
forhold 9. Han huskede ikke, at de har varet uvenner eller haft et skaenderi.

Vedrerende forhold 11:

Tiltalte forklarede, at de fejrede nytar pd Hotel d”Angleterre. Det var 1 Corona-
tiden. Alt var lukket ned. De spiste med nogle venner pa hotellet og fejrede
nytar. De drak alkohol. Tiltalte drak ikke s& meget, da han havde ansvaret for
hotelvarelset. De fik drinks og vin til maden. Han blev beruset i labet af
aftenen. Forurettede 1 drak ogsa, men ikke sa hun ikke kunne styre sig. De
sidste gaester gik mellem klokken fem og syv om morgenen. Forurettede 1 var
gdaet 1 seng, da gasterne gik. Tiltalte ryddede op pa hotelverelset. De sov ca. 2
timer og tjekkede ud omkring kl. 9-10. De havde ikke haft samleje pé
hotelvarelset.

Den ene veninde, som havde deltaget, var ked af det og de tog en taxa hen til
hende og hentede hende. Han huskede ikke, hvad Forurettede 1 var ikledt. Han
husker at have set et billede af Forurettede 1 1 en bld kjole. Dagen efter skrev
Forurettede 1 til tiltalte, at hun var utilfreds over, at de ikke havde samleje.
Adspurgt af forsvareren forklarede tiltalte, at Vidne 2, Vidne 8, Person 2,
Person 3 og Person 4 og Vidne 2 var til stede ved nytéarsfesten.

Den 1. januar 2022 var Forurettede 1 og tiltalte hjemme hos tiltalte. Forurettede
1 sendte ham billeder af hende i kjolen og undertoj og skrev, at han ikke havde
rort hende i tre dage.

Tiltalte blev forevist billeder fra SMS-beskeder mellem Forurettede 1 og tiltalte
fra den 1. januar 2022, ekstraktens side 872-873.

Hertil forklarede tiltalte, at han godt kan huske billederne. Det var nogle
Forurettede 1 havde taget for hun tog ind til festen. Det var Forurettede 1's
veninde, der havde taget billederne.

Vedrerende forhold 12:

Tiltalte forklarede, at Forurettede 1 havde veret pa nattevagt. Han var hjemme
med en kammerat og en veninde. De sad i stuen. Tiltalte 1a pa 1. sal og sov. Da
Forurettede 1 kom hjem, blev hun sur over, at der var folk 1 huset. Han gik ind
pa sit veerksted, som ligger ved siden af boligen. Pludselig kom Forurettede 1
lobende og angreb ham. Hun slog ham med knyttet hdnd i ansigtet. Hun
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havde fundet sprutflakser og kondomer, som tiltaltes ven havde brugt med
veninden. Forurettede 1 lob ind i huset igen efter sine ting og forlod derefter
huset.

Forurettede 1 beskyldte ham for at have veret sammen med veninden. Han tog
handerne op for hovedet for at parere hendes slag. Han huskede ikke at han
gjorde udfald mod hende. Han spyttede hende ikke. Han fik ikke fat i hende og
kunne derfor ikke have holdt hende fast 1 gulvet. Det kan godt vaere, at han
rabte ad hende. Tiltaltes ven Vidne 8 oververende situationen.

Tiltalte bad Forurettede 1 om at forlade stedet. Efterfolgende skrev han til
hende, at nar hun kom retur fra Fyn skulle hun hente sine ting og at deres
forhold var slut. Hun har mange gange slaet ham og kastet ting efter ham.

Adspurgt af forsvareren forklarede tiltalte, at vennen Vidne 8 var ude pé
varkstedet under episoden. Tiltalte rabte ad Forurettede 1. Han truede ikke med
selvmord, hvis hun forlod ham. Han talte hardt til hende. Han har formentlig
sagt, at hun skulle tage sine ting og skride.

Person 5's veninde, der var i huset den aften, var ikke prostitueret.

Det var Vidne 8, der sagde til ham, at han skulle tage billeder af skaderne, som
hun havde pafert ham i ansigtet.

Forsvareren foreviste tiltalte fotos af tiltalte med skader 1 ansigtet, ekstraktens
side 2018-2022.

Hertil forklarede tiltalte, at billederne er taget den 27. maj 2022.

Tiltalte kan ikke huske, hvad Forurettede 1 gjorde med flaskerne og
kondomerne.

Pé spergsmal fra forsvareren vedrerende perioden maj 2022 - november 2022
forklarede tiltalte, at der var ro pé i dagene efter Forurettede 1 forlod tiltaltes
hjem. Der var 2 — 3 uger uden kontakt. Tiltalte horte fra hans foreldre der fra
hendes foraldre vidste, at hun var flyttet pa krisecenter. Da Forurettede 1 kom
for at hente sine ting, var tiltaltes foraeldre ogsé til stede.

Efter de to-tre uger uden kontakt begyndte kontakten mellem dem igen via flere
platforme. Hun ringede nogle gange fra hendes arbejdstelefon. Han kontaktede
ingen af hendes veninder. I perioden medtes de 10-15 gange, hvor de gik en tur
eller rag en smog. De kunne godt vere kede af det. De medtes ved Omréade 1
eller ved Omrade 2 i By 1. En enkelt gang pa Amager Strand.

Nogle gange var hun ked af det og andre gange var hun glad, nér de medtes.
Hun kunne godt finde pa at ringe op og sige, at han skulle lade hende vere. Det
kunne vere alt muligt hun beskyldte ham for. Hvis han sagde hende imod blev
det bare veerre. Tiltalte ved ikke om hun var indlagt i den periode. Hun ringede
ofte, nar hun havde vearet i byen. Hun gik ogsa i byen, imens
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hun boede pa krisecenter. Tiltalte mener, at arsagen til, at hun flyttede pa
krisecenter, var, at hun ikke havde noget sted at bo. Hun havde ikke egen bolig.
Hun truede med at bega selvmord, hvis tiltalte ikke tog telefonen. Hun sendte
ogsé et billede, hvor hun sad med en kniv og ville skare i sig selv. Forurettede
1 havde flere gange sagt, at hun ville skade tiltalte. Det havde hun ogsa skrevet
til tiltaltes foreeldre. Hun fandt ud af, at han havde faet en ny keereste lige inden
episoden. Tiltalte bekraftede overfor hende 1 telefonen om morgenen, at han
havde en anden kereste.

Tiltalte blev foreholdt rapport af 10. februar 2023 angdende historiske
kaldsdata, ekstraktens side 290, 4. afsnit. Heraf fremgar blandt andet: ” Fredag
d. 13. januar 2023 modtog politiet oplysninger pa numrene Tlf nr. 1

(sigtede) og Tlf nr. 2 (forurettede) fra henholdsvis Telia og TDC. *’Tiltalte blev
foreholdt samme rapport, side 291, 3. afsnit ff. Heraf fremgar blandt andet:
”Der var registreret 239 opkald fra forurettede til sigtede (8. aug. — 21. nov.)
Ingen sms/mms.

Der var i samme periode registreret 41 opkald fra sigtede til forurettede og 8
sms/mms.

Vedr. Tlf nr. 2 - anvendt af forurettede: Periode 8. august (forst taget i brug den
dato) til 21. november 2022.

Der var i alt 2829 registreringer om opkald (bdade ind- og udgaende). Der var
1358 registreringer om sms/mms (bdde ind- og udgdende).

Der var 6104 registreringer om internet.

Der var registreret 243 opkald fra forurettede til sigtede (8. aug. — 21. nov.)
Ingen sms/mms.

Der var i samme periode registreret 41 opkald fra sigtede til forurettede og 6
sms/mms.”’

Hertil forklarede tiltalte at Tlf nr. 1 tilherte ham og TIf nr. 2 tilherte Forurettede
1. Hun skiftede nummer pa et tidspunkt for at tiltalte ikke havde nummeret,
men hun ringede selv til tiltalte fra nummeret.

Tiltalte bekraeftede, at han ogsé ringede til Forurettede 1. Han ringede tilbage til
Forurettede 1, nar hun ringede til ham. Han lante hende penge til benzin. Hun
stjal penge fra hans dankort til en spilleside.

Pé spergsmal fra anklageren forklarede tiltalte, at Forurettede 1 ville have ham
ned med nakken. Hun vidste godt, at tiltalte havde en anden keareste inden de
medtes den 21. november.
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Han havde varet kereste med hans nuvarende kereste i to-tre maneder inden
han medtes med Forurettede 1.

Han og Forurettede 1 havde et hardt forhold med meget dramatik. Han tror, at
Forurettede 1's motiv til anmeldelsen af ham er, at hun er ude efter en
erstatning, hvis han bliver domt.

Anklageren afspillede lydoptagelse af samtale efter det oplyste fra den 21.
november 2022 mellem tiltalte og Forurettede 1, ekstraktens side 1678ff.

Hertil forklarede tiltalte, at det er ham der taler pd optagelsen. Han kunne godt
huske samtalen. Han sagde ikke noget om at det var hende, der var fejlen. Han
har bare sagt, at det var hende, der startede mange konflikter.

Forurettede 1 ved jo at samtalen bliver optaget. Nar hun sagde, at du ’slog mig,
voldtog mig og var utro...” gad han ikke sige hende imod. Han har fiet
beskyldninger s mange gange, derfor reagerede han ikke skarpere herpa.

Tiltalte blev foreholdt chatbeskeder mellem tiltalte og Forurettede 1 fra den 14.
juli 2022, ekstraktens side 490, kl. 16.16.21.

Hertil forklarede tiltalte, at ”Person 6's kusine” er hans nuvarende kareste. Hun
hedder Vidne 7. De har set hinanden siden juli 2022. Forurettede 1 havde faet
det at vide og har fulgt med via sociale medier.

Tiltalte fik forevist samme korrespondance, ekstraktens side 491, kl. 16.23.31.

Han var bange for at Forurettede 1 ville komme til hans hus. Derfor var han kun
sammen med Vidne 7 i hendes hus. Vidne 7 var bange for at Forurettede 1 ville
lave en scene, s@rligt hvis Vidne 7's son var til stede.

Tiltalte er bekendt med at Forurettede 1 tidligere har varet i kontakt med
psykiatrien. Det var maske 1 forbindelse med, at Forurettede 1's far dede, hvor
hun havde angst. Han har ikke kendskab til hendes diagnose. Hun havde ogsé
en psykiater tilknyttet for de medte hinanden.

Angéende perioden maj til november forklarede tiltalte, at han har modtaget
mange opkald fra Region Hovedstaden, hvor hun arbejdede. Hun ringede fra
arbejdet, hvis han ikke tog telefonen.

Forurettede 1 har som vidne forklaret, [ Dorlukning ]
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Vidne 1 har som vidne forklaret, at hun er tet veninde med Forurettede 1. De
har ikke kendt hinanden laenge. De er blevet tette pa cirka et &r. Hun hjalp
Forurettede 1 med at anmelde forholdet. De havde en aftale om at de skulle ud
og skegjte med en anden veninde. Klokken fire ringede vidnet til Forurettede 1.
Forurettede 1 havde det ikke s& godt og vidnet ville ringe senere. Vidnet
ringede sene-re til Forurettede 1, men hun tog ikke telefonen. Forurettede 1
skrev til vidnet, at hun var stedt pd hendes eks kareste. Vidnet korte ud til
Forurettede 1 omkring klok-ken 11. Forurettede 1 var meget tavs og sagde ikke
noget 1 omkring 30 minutter. Til sidst sagde Forurettede 1, at Tiltalte havde
forgrebet sig pd hende i hundefol-den. De kontaktede politiet sammen og hun
blev ved Forurettede 1 under under-segelserne og atheringen.

Adspurgt af forsvareren forklarede vidnet, at de begyndte at ses i august 2022.
De kendte hinanden, da Forurettede 1's faetter er kaereste med vidnets soster.
Tiltalte har repareret vidnets bil for to ar siden. Tiltalte har ikke kontaktet vidnet
derudover.

Forurettede 1 fortalte vidnet, at hun i forbindelse med episoden i Omrade 1
havde bedt tiltalte ga ud af bilen, hvilket han ikke ville. Han tog hendes bluse
over hovedet. Hun fortalte ogsé, at der var en lydoptagelse, men den ville
vidnet ikke here, fordi den var for kraeenkende.

Vidnet ved, at Forurettede 1 startede lydoptagelsen, da hendes telefon var faldet
ud af hendes lomme, da hun lukkede hunden ud af bilen.

Vidne 2 har som vidne forklaret, at hun er barndomsveninde med Forurettede 1.
De har kendt hinanden siden folkeskolen. De blev veninder da de var cirka 10-
12 ar. Hun var taet veninde med Forurettede 1, da hun var 1 forhold med tiltalte.
Det var en turbulent forhold de havde. Der var mange konflikter om at tiltalte
havde andre piger.

Vidnet oplevede, at Forurettede 1 @ndrede sig i lebet af deres forhold. Tidligere
var hun en glad og varm pige. Hun blev mere stille og indelukket. Tiltalte og
Forurettede 1 havde festet meget. Vidnet oplevede, at Forurettede 1 rykkede
hendes graenser bade til fester og intimt.

Forurettede 1 havde fortalt vidnet om vold fra tiltalte og hun havde set merker
pa Forurettede 1's krop. Forurettede 1 havde ogsa fortalt vidnet om seksuelle
overfald,




side 37

hvor hun havde spurgt vidnet om det var et seksuelt overgreb, nar man sagde
nej og bad personen stoppe. Det sagde vidnet, at det var det. Forurettede 1
abnede mere op for det senere overfor vidnet. Efter Forurettede 1 og tiltalte
ikke var sammen mere, har hun abnet mere op for hvad der skete i deres
forhold. Forurettede 1 og vidnet skulle pd weekend sammen pa Fyn. Aftalen
blev rykket lidt, men Forurettede 1 hentede hende pa Flintholm station.
Forurettede 1 var meget ked af det. Hun rystede og var red 1 hovedet.

Hun fortalte vidnet, at hun var kommet hjem fra nattevagt. Hvor hun fandt
tiltalte med en pige 1 hjemmet. Forurettede 1 var géet ovenpd, hvor tiltalte 14 og
foregav at sove. Hun havde provet at vaekke ham. Bagefter gik hun ned og fandt
seks brugte kondomer i skraldespanden. Forurettede 1 konfronterede ham.
Tiltalte slog hende og fangede hende pé toilettet og hun kunne ikke komme
derfra. Forurettede 1 kravlede ud ad et vindue.

Forurettede 1 havde blod pa sig, men vidnet kan ikke se hvor det stammede fra.
De tog pa weekend sammen og vidnet var sammen med sin familie. Forurettede
1 var sammen med dem i det omfang hun kunne. De lavede en plan over at i
flyttet hendes ting.

Det var ubehageligt, da de skulle flytte Forurettede 1's ting. Tiltalte var meget
vred og rébte en masse grimme ting til Forurettede 1. Tiltaltes far var der og
hjalp med at fa ro pa tiltalte.

Vidnet var sammen med Forurettede 1 i weekenden op til episoden i november.
Forurettede 1 havde sovet hos vidnet, da vidnet skulle i skole, mandag morgen.
Efter nogle timer ringede veninden Person 3 og sagde, at den var helt gal og
bad vidnet ringe til Forurettede 1. Person 3 sagde, at Forurettede 1 var blevet
voldtaget og om Forurettede 1 kunne komme hjem til hende. Forurettede 1 kom
hjem til vidnet, men hun kunne ikke fortelle noget om, hvad der var sket.
Forurettede 1 var meget stille og greed inde i vidnets seng.

Hun fortalte kun lidt af det der var sket i sma detaljer.

Forurettede 1 og vidnet er stadig veninder. Forurettede 1 har ikke haft det godt
siden episoden, men hun er staerkere nu.

Adspurgt af forsvareren bekraeftede vidnet, at Forurettede 1 havde sin hund
med, da hun besggte vidnet.

Forsvareren foreholdt vidnet atheringsrapport af 12. december 2022,
ekstraktens side 2376. Heraf fremgéar blandt andet:

"Afhorte var taget afsted mandag morgen omkring kl. 08.45 for at tage i skole.
Da afhorte tog af sted, var Forurettede 1 stadig i lejligheden. Afhorte vidste
ikke hvad hendes planer var, ud over at hun havde snakket om at hun ville
besage sin bror, idet denne skulle ud og rejse.

Senere samme dag, kl. 15.20 fik afhorte en besked fra deres feelles veninde
Person 3, hvori hun skrev: “ring vigtigt” , hvorefter de ringede sammen.
Person 3 sagde, at der var sket noget med Forurettede 1, og om Forurettede 1
kunne komme hjem til afhorte, hvilket afhorte svarede ja til. Afhorte kan ikke
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huske om hun sagde noget mere preecist om hvad der var sket. "Hertil
forklarede vidnet, at hun kan godt huske at vare blevet afhert af politiet og
vedstod forklaringen. Hun mente dog at have sagt til politiet at veninden sagde
noget med en voldtaegt.

De har talt om oplevelserne for at hjelpe Forurettede 1 igennem det.

Vidnet huskede, at Forurettede 1 fortalte, at der havde veret en prostitueret i
hjemmet den 27. maj.

Vidnet tror ikke tiltalte var ked af det, da Forurettede 1 forlod ham. Hun husker
ikke, at tiltalte skulle havde sagt, at han ville begd selvmord, hvis hun forlod

ham, da de hentede Forurettede 1's ting.

Vidnet har ikke set tiltalte vaere voldelig overfor Forurettede 1 eller omvendt.
Forurettede 1 har lidt temperament, men méske lidt mere overfor tiltalte. Hun
kan forestille sig, at Forurettede 1 kan have varet vred pa tiltalte og méske have
skubbet til tiltalte.

Forsvareren foreholdt vidnet samme atheringsrapport, ekstraktens side 2370.
Heraf fremgar blandt andet:

"Adspurgt, om Forurettede I pd noget tidspunkt havde fortalt om seksuelle
overgreb, svarede afhorte, at hun kunne huske en gang afhorte havde veeret
hjemme hos hende. Her havde Forurettede 1 fortalt, at hun mdske var blevet
voldtaget. Hun udtrykte dog tvivl om det, fordi de havde veeret/var i et forhold.
Afhorte svarede, at hvis hun var i tvivl, som var hun nok blevet voldtaget.
Afhorte kan ikke huske om Forurettede 1 fortalte mere preecist om det. De
snakkede nogle fa gange om det efterfolgende. "

Hertil forklarede vidnet, at sddan har hun forklaret til politiet.

Vidnet var med til nytarsfesten 2021/2022. Det var en sjov aften. Der var en

episode, da de var pa vej hjem i1 en taxa med Person 3, Vidne 8 og Person 2.

Vidnet 14 og sov lidt op af Person 3. Vidne 8's telefon ringede, han snakkede

lidt og gav telefonen videre til Person 3. Det var tiltalte, der ringede og spurgte
om de ikke kom tilbage. Klokken var méaske mellem fem og seks. Vidnet var

sammen med Forurettede 1 den 1. januar 2022. Forurettede 1 og Tiltalte

hentede vidnet pd hendes adresse, da hun havde sléet op med sin kereste. De
tog hjem til tiltalte og Forurettede 1. Vidnet var meget ked af det pa grund af

bruddet. Hun overnattede ved dem, de 14 ovenpa og tiltalte 14 nedenunder.



Adspurgt af anklageren forklarede vidnet, at Forurettede 1 havde fortalt hende
om en episode 1 lejligheden, hvor tiltalte havde stukket en bruser op 1 hende.
Vidnet kan ikke huske, hvorndr Forurettede 1 fortalte om episoden.

Vidnet kan godt huske at have ringet til politiet med noget ny information, men
hun husker ikke hvad det drejede sig om.

Anklageren foreholdt vidnet sin afhering til politirapport af 12. december
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2022, ekstraktens side 2372. Heraf fremgér blandt andet: ”Afhorte forklarede,
at Forurettede 1 havde fortalt hende om et seksuelt overgreb hun var blevet
udsat for.

Det nok omkring 2020 el. 2021, hun havde fortalt det til afhorte. Det var helt
sikkert inden de endeligt

var gaet fra hinanden.

Det var afhortes indtryk, at der var gdet lidt tid, efter det var sket, for Forurettede 1

fortalte om det til af-
horte.

Forurettede 1 havde fortalt, at Tiltalte en nat var kom hjem til Forurettede 1 i
hendes lejlighed. Han havde vceeret
helt veek, da han havde taget en masse heetter.

Der havde veeret samleje mellem dem, hvor Forurettede 1 havde sagt verbalt fra,
ved at sige nej, 0g 0gsd

ved kropssprog ved at hun skubbe ham veek, eller i hvert fald provede at skubbe
ham veek. Han var dog

bare forsat alligevel. ”

Hertil forklarede vidnet, at hun godt kan have forklaret sddan.
Adspurgt af forsvareren forklarede vidnet, at hun fra den forste athering den 12.
december og til hun ringede til politiet godt kan have talt med Forurettede 1

mellem de to aftheringer. Hun har ogsé faet ting at vide da de var i et forhold.

Forurettede 2 har som vidne forklaret, [ Derlukning |
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Vidne 5 har som vidne forklaret, at hun kender tiltalte fra Bydel 2, hvor de
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er gamle venner fra den samme vennegruppe. De havde en god relation, men
var ikke tette venner. Hun kender Forurettede 1 rigtig godt og igennem ti ar. De
var og er veninder.

Hun var til stede i tiltaltes hus den pagaldende dag. Hun havde festet med en
veninde og tiltalte. De havde drukket og taget stoffer. Naeste morgen var
veninden kert og tiltalte og vidnet var stadig pavirkede. Hun ville gerne i bad
og tiltalte viste hende til et bad og et varelse, hvor hun kunne klade sig pa.
Hun sad i soveverelset med et handklaede eller en dyne om sig. Det bankede pa
deren og hun herte hurtigt, at det var Forurettede 1. Hun vidste ikke om
Forurettede 1 og tiltalte var karester, da det ikke var helt kendt i vennegruppen.

Forurettede 1 blev meget vred over at se hende pa stedet. Forurettede 1 slog ud
efter tiltalte og der var noget tumult mellem dem. Forurettede 1 og tiltalte kom
ud af huset og der var noget tumult mellem dem omkring bilen. Hun sé ikke om
Forurettede 1 ramte tiltalte. Tiltalte provede méske, at f4 Forurettede 1 ud af
sovevarelset, da hun sad 1 sovevarelset.

Tiltalte havde maske fat 1 Forurettede 1, men hun ved ikke hvordan. Hun herte
tumult, rdb og skrig mellem dem. Hun var ekstremt pavirket og husker ikke sé
meget.

Forurettede 1 korte fra stedet i1 sin egen bil. Forinden havde de jagtet hinanden
rundt om bilen. Tiltalte korte vidnet ud til hendes veninde. Hun talte ikke med
Forurettede 1 efter episoden og kender ikke til deres forhold. De taler sammen
igen den dag i dag.

Vidnet blev af forsvareren foreholdt aftheringsrapport Vidne 5 af 30. juni 2020,
ekstraktens side 2392. Heraf fremgér blandt andet:

”Da Forurettede 1 kom ind og var frustreret, rabte Forurettede 1 og Tiltalte af
hinanden og der var ogsd “tumult” . Afhorte gik udenfor soveveerelset, sa hun
kunne ikke se, hvad der foregik derinde, men hun kunne hore haje lyde
derindefra.

Afhorte gik udenfor og ventede og Forurettede 1 stormede ud. Udenfor var der
ogsd en del tumult og Forurettede 1 valgte at kore veek i sin bil.”

Hertil forklarede vidnet, at det ikke kan passe. Hun blev i sovevarelset og tog
sit tgj pd. Hun havde ingen tidsfornemmelse.

Forurettede 1 har vaeret meget folsom efter indkaldelsen til retsmedet og de har
ikke talt om sagen.

Vidnet blev foreholdt samme afheringsrapport, side 2393. Heraf fremgar blandt
andet:
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" Adspurgt om hun havde set, hvad der foregik udenfor, forklarede afhorte, at
de rabte af hinanden. Afhorte kunne ikke huske, hvad de havde rabt, men
balgerne gik hajt. Det var ogsa sddan lidt slaskamp-agtigt” , men afhorte
havde sveert ved at veere mere preecis omkring det. Hun huskede ikke, om der
var nogen, der slog hinanden. Men det havde veeret "vildt” .”

Hertil forklarede vidnet, at det godt kan passe.

Vidne 3 har som vidne forklaret, at hun er veninde med Forurettede 2. De
kender hinanden fra fodbold, efterskole og Bydel 2. De var sammen med
hinanden hver dag og boede taet sammen. Hun kender ogsa tiltalte fra Bydel 2.
Vidnet var sammen med Forurettede 2 den 5. september 2021, hvor de drak og
tog stoffer. Vidnet drak vodka og tog kokain. De havde begge ta-get kokain
dagen inden. Tiltalte kom til stedet om eftermiddagen. De havde ikke mange
stoffer tilbage. Han var meget pavirket og ”smart-i-en-fart” atti-tude. Vidnet
kendte ikke tiltalte s& meget, men han virkede anderledes. Han virkede slesk og
frembrusende.

Vidnet kan huske, at de sugede lattergas, som tiltalte havde med. Vidnet var
misbruger pa det tidspunkt og husker ikke sa godt. Forurettede 2 og tiltalte
begyndte at veere intime, hvorfor vidnet gik ud p4 altanen med sin hgjtaler. Hun
herte musik pé altanen og sad i sin egen verden.

Da hun gik ind i stuen og kunne hun se, at Forurettede 2 var helt tom 1 blikket
og sa ked ud af det. Tiltalte sad i sofaen og begge havde tgj pa. Vidnet og
Forurettede 2 gik ud pé altanen, hvor Forurettede 2 begyndte at greede. Tiltalte
var stadig 1 lejligheden.

Forurettede 2 svarede ikke vidnet pa, hvad der var i vejen siden hun graed og
rystede. Det var tydeligt, at hun ikke havde det godt. Vidnet talte ikke med
tiltalte inden han forlod lejligheden.

Da tiltalte var géet fortalte Forurettede 2, at han havde veret voldsom ved
hende. Vidnet tog billeder af Forurettede 2's skader. Vidnet ved, at de for havde
haft hard sex, men at det denne gang havde veret for voldsomt.

Forurettede 1 kom pa et tidspunkt og hentede Forurettede 2.

Vidnet blev lidt uvenner med Forurettede 2 kort tid efter og Forurettede 2 var
derfor mere sammen med Forurettede 1.

Forurettede 2 var meget rystet og folte sig seksuelt misbrugt. Hun sagde, at hun
havde sagt ’nej” og “’stop” . Derfor var det et overgreb. Hun blev mere
indelukket i tiden efter.

Hun talte med tiltalte efterfolgende, men hun huskede ikke om hvad. Hun ved,
at Forurettede 2 skrev til tiltalte, at det var géet over hendes granser.
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Vidnet kan ikke huske, hvad der gjorde, at hun gik ind i lejligheden igen, men
tror det var en lyd i lejligheden.

Vidnet blev foreholdt aftheringsrapport af 9. februar 2023, ekstraktens side
2976. Heraf fremgér blandt andet:

" Adspurgt hvad afhorte preecis havde hort inde fra stuen, forklarede afhaorte, at
hun havde hort Forurettede 2 sige: "nej”, "jeg mener det”, "gd veek” og
sddan noget. Afhorte horte i hvert fald sa meget, at hun abnede doven for at ga
derind. Forurettede 2 sagde i hvert fald fra.”

Hertil forklarede vidnet, at det er korrekt, at det er noget 1 den stil, der gjorde at
hun gik ind i lejligheden igen.

Adspurgt af forsvareren forklarede vidnet, at de tog kokain om morgenen og
vidnet tog gas sammen med tiltalte. Tiltalte havde lattergas med til lejligheden.
Tiltalte havde altid vaeret en omsorgsfuld, gavmild og en god dreng i
vennegruppen. Da han kom til lejligheden, kunne hun ikke kende ham.

Hun var klar over, at Forurettede 2 og tiltalte tidligere havde haft hard sex, det
kunne vere med kvelertag, tage hérdt fat eller med slag. Hun har ogsa for set
marker pa Forurettede 2's bryster efter de havde haft sex.

Hun havde en hejtaler med ud pé altanen og hun spillede hejt, da hun ikke ville
here dem have sex.

Vidnet blev foreholdt samme atheringsrapport, ekstraktens side 2972. Heraf
fremgar blandt andet:

" Adspurgt hvad afhorte lavede ude pa altanen, forklarede afhorte, at hun
mente, at hun havde hort musik. Hun havde ikke haft noget i orene, men hun
havde hort musik via hojtaler. Det havde ikke veeret scerlig hajt, for hun vidste,
at hun skulle passe pd i sommers i forhold til larm fra lejligheden.”

Forurettede 2 havde ikke en kareste pa gerningstidspunktet. Hun sas dog med
én, der hed Person 1. Men det var lidt on/off. Vidnet har talt med Forurettede 2,
sin egen mor og chef om episoden i lejligheden.

Vidnet havde ikke det indtryk af, at tiltalte troede der var noget i vejen. Han
virkede glad da han gik.

Vidne 4 har som vidne forklaret, at hun er mor til Forurettede 2. Hun herte om
overgrebet efter den 8. september, hvor hun var til fedselsdag med Forurettede
2. Forurettede 2 havde meget tej pa til trods for, at det var en varm dag.
Forurettede 2 slog det hen og svarede ikke pa familiens bemarkninger om
hendes tej. Hun syntes, Forurettede 2 var meget urolig, men taenkte ellers ikke
mere
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over det.

Senere stoppede Forurettede 2 med at svare pa familiens opkald og abnede ikke
deren nar de ringede pa. I januar 2023 hentede vidnet Forurettede 2 og lod
hende flytte hjem til vidnet og Forurettede 2's far. De kunne marke, at hun
havde @&ndret sig meget, fra at vaere en glad og frisk pige til at vaere trukket ind
1 sig selv, brad sig ikke om berering og sé videre. Forurettede 2 var en fjollet,
glad pige og med pa almindelig hjemlig hygge. Alt dette var @ndret og derfor
var vidnet bekymret. Forurettede 2 ville normalt gerne vere tet og have kram,
men det ville hun pludselig ikke. Hun mistrivedes, da hun flyttede hjem til
vidnet.

Forurettede 2 blev mere og mere ked af det og til sidst fortalte hun om
overgrebet. Hun fortalte det meste til vidnet, men ikke s& meget til hendes far.

Forurettede 2 fortalte, at hun var blevet voldtaget og slaet og viste vidnet
billeder af hendes skader. Forurettede 2 har boet hjemme indtil for nyligt.

Vidnet har altid hjulpet Forurettede 2 med mange ting og det var der et stort
behov for, da hun flyttede hjem.

Forurettede 2 er psykisk sterkere i dag, har et godt arbejde og kommer ofte
hjem til vidnet pé besog igen.

Adspurgt af forsvareren forklarede vidnet, at Forurettede 2 har haft kontakt til
psykiatrien i seks — otte &r pad grund af depression og ADHD.

Vidnet merkede en stor forandring omkring Forurettede 2 efter overgrebet.
Hun pleje-de at tage telefonen selvom hun for eksempel var deprimeret. Vidnet
vidste ikke, at Forurettede 2 tog kokain, for hun flyttede hjem. Derefter hjalp
vidnet Forurettede 2 med at komme i behandling.

Vidne 6 har som vidne forklaret, athun er veninde med Forurettede 1. De har
kendt hinanden hele livet. De er tette venner. Hun var ven med Forurettede 1,
mens Forurettede 1 var sammen med Tiltalte, men forholdet med Tiltalte lagde
et 1ag pa deres venskab. Tiltalte og vidnet har aldrig vaeret sa vilde med hinan-
den. Hun prevede alligevel at holde forbindelsen med Forurettede 1. Tiltalte og
Forurettede 1's forhold var turbulent. De kunne rébe og skrige ad hinanden. Det
handlede mest om mistillid og jalousi mellem dem. Det virkede som om, det
var hverdag for Forurettede 1, at Tiltalte rabte ad hende.

Tiltalte er god til at charmere folk. Tiltalte er meget let omgangelig. Engang, da
Forurettede 1 var blevet feerdig med sin uddannelse, var vidnet hjemme hos
Forurettede 1 og Tiltalte. Tiltalte kiggede hende slet ikke i gjnene, mens hun
var der. Tiltalte var enten eller.

Vidnet havde lidt sveert ved at kende Forurettede 1 1 forholdet med Tiltalte. Det
virkede som om, at Forurettede 1 blev skubbet helt derud. Forurettede 1 og
Tiltaltes
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forhold var meget i ekstremerne. Hele forholdet var meget voldsomt, maske
ogsé de gode ting. Det hele var intensiveret. Vidnet ved, at der var vold i deres
forhold.

Forurettede 1 kom engang hjem til vidnet efter Tiltalte havde haft fat i hende.
Vidnet holdt fest og under festen ringede Forurettede 1 til hende. Forurettede 1
var panisk og bange. Hun ville gerne hjem til vidnet. Vidnet ville i forste
omgang ikke have, at Forurettede 1 kom, men hun kunne here panikken i
Forurettede 1's stemme. Forurettede 1 kom, men blev 1 bilen. Vidnet gik ned til
Forurettede 1. Vidnet kunne se, at Forurettede 1 havde merker pa halsen.
Forurettede 1 fortalte, at Tiltalte havde kvalt hende, da han var blevet vred.
Vidnet valgte at tage Forurettede 1 med op i lejligheden, selvom der var fest.
Festen sluttede hurtigt. Hun tog billeder af Forurettede 1's skader.

Mens de sad 1 bilen, blev det klart for vidnet, at det havde varet voldsomt. Hun
har hert om andre episoder med Tiltalte. Hun har set marker pa Forurettede 1
pa andre tidspunkter. Hun har blandt andet set marker pa Forurettede 1's arm.

Hun folte, at Forurettede 1 underspillede det lidt, da Forurettede 1 godt kendte
til vidnets folelser for hendes forhold med Tiltalte.

Hvis hun var i byen med Forurettede 1, ringede Tiltalte altid til Forurettede 1
for at here, hvor hun var, og hvem hun var sammen med. Vidnet gér ud fra, at
det var pa grund af usikkerhed og jalousi.

Forurettede 1 @ndrede sig i lobet af forholdet med Tiltalte. Forurettede 1 blev
mere skrobelig og en skal af sig selv. Vidnet har haft svert ved at kende
Forurettede 1.

Udspurgt af forsvareren forklarede vidnet, at hun aldrig har set Tiltalte sla
Forurettede 1. Hun har heller ikke set Forurettede 1 sla Tiltalte. Mens
Forurettede 1 var kareste med Tiltalte, sis de ca. en gang om maneden. De talte
ogsa i telefon.

Det er vidnets oplevelse, at hvis Forurettede 1 og Tiltalte havde varet oppe og
skaendes, sd forsegte Tiltalte at gore det godt igen ved at kebe ting til
Forurettede 1.

Forurettede 1 har temperament. Vidnet har set Forurettede 1 vere vred og
skaelde ud pa Tiltalte.

Forurettede 1 har veret gennem meget 1 sit liv. Hun mistede mange teette
personer 1 labet af ganske kort tid. Forholdet med Tiltalte har ogsd varet hirdt
for Forurettede 1.

Vidnet har hert Forurettede 1 fortelle, at Tiltalte har voldtaget hende 1 en bil.
Hun tror ikke, at Forurettede 1 har turde fortalle hende om andre overgreb.
Forurettede 1 har fortalt, at Tiltalte sogte granser.
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Vidnet blev foreholdt aftheringsrapport af 29. november 2022, ekstraktens, side
2310. Heraf fremgar blandt andet:

”Adspurgt, forklarede afhorte, at Forurettede 1 aldrig havde fortalt om nogle
seksuelle overgreb til afhorte.

Hertil forklarede vidnet, at det er korrekt, ligesom hun har forklaret om
tidligere.

Vidnet har begranset kendskab til Forurettede 1 og Tiltaltes sexliv. Hun vidste
godt, at de til tider kunne lide hard sex.

Vidne 7 har som vidne forklaret, at hun er karester med Tiltalte. De modtes
tidligt i sommeren 2022. Hun kender ham gennem sin faetter. Tiltalte og hendes
feetter er kammerater. Hendes faetter er Person 6. Hun ken-der ikke Forurettede
1 personligt.

Hun er flere gange blevet kontaktet af Forurettede 1. Forste gang var i starten af
hendes forhold med Tiltalte. Forurettede 1 sagde, at hun vidste, at vidnet sas
med Tiltalte, og at vidnet skulle vide, at Tiltalte var meget syg, og at
Forurettede 1 ikke kunne na ind til ham pé grund af vidnet. Forurettede 1 ville
ikke have, at vidnet sa Tiltalte.

Vidnet blev forevist sms-korrespondance den 15. juli 2022, ekstraktens side
1511.

Hertil forklarede vidnet, at hun godt husker korrespondancen. Det var i starten
af hendes forhold med Tiltalte.

Der gik nogle méneder, for hun ville indremme, at hun havde folelser for
Tiltalte. De sds primeert hos vidnet, nar de si hinanden. Tiltalte var urolig for,
hvad Forurettede 1 ville kunne finde pa, hvis hun sd dem sammen. Hun syntes
ikke, at det var fedt, at de ikke bare kunne leve deres liv. Hun forsegte at vaere
forstdende. Hun havde hert om Tiltalte og Forurettede 1's forhold. Hun havde
hort, at det var et voldsomt forhold og at balgerne kunne ga heojt.

Hun talte med Tiltalte om Forurettede 1. Tiltalte var ikke helt erlig med, hvor
meget han skrev tilbage til Forurettede 1. Men de havde en aben dialog om
hans forhold med Forurettede 1. Forurettede 1 ringede meget til Tiltalte. Tiltalte
sagde, at han tog den nogle gange. Hun sa flere gange, at Tiltalte ikke tog
telefonen, nar Forurettede 1 ringede. Hun sa ogsé flere ubesvarede opkald fra
Forurettede 1 pa Tiltaltes telefon. Hun har overhort nogle af deres samtaler.

Tiltalte var bekymret, fordi han blev sporet med en ”Air Tag” . Tiltalte fik
konstant notifikationer om, at der var en ”Air Tag” som “connectede” med hans
telefon. Det var indtil politiet tog hans telefon. Tiltalte ville ikke have
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sin telefon tendt, nar han var hjemme hos vidnet, da han var bange for, at
Forurettede 1 ville komme.

Hun har ikke hert lydoptagelsen. Hun vidste godt, at der var en lydoptagelse,
fordi den er blevet spredt i Bydel 5. Hendes fatter, hans kaereste og deres
omgangskreds har hert lydoptagelsen. Hun ved ikke med sikkerhed, hvem der
har spredt den. Hun tror, at det er Forurettede 1, da det er hende der har lavet
optagelsen.

Da vidnet startede med at vaere kareste med Tiltalte, sas Person 6 med
Forurettede 1. Det er pa grund af Person 6, at vidnet og Tiltalte er blevet
kaerester. Hun har ikke haft kontakt med Person 6 i 1 ar dels pa grund af
Tiltalte. Person 6 er vred pd hende, fordi hun er kareste med Tiltalte.

Vidnet blev foreholdt atheringsrapport af 30. november 2022, ekstraktens side
2274. Heraf fremgér blandt andet:

”Adspurgt til Forurettede 1's kontrollerede adfcerd, forklarede afhorte at i
starten da Forurettede 1 og Tiltalte lige var gdet fra hinanden, og afhorte og
Tiltalte begyndte at ses, sd ringede

Forurettede 1 hele tiden til ham og han skulle facetime hende, sa hun kunne se,
at der ikke

var nogen hos ham. Han skulle have Forurettede 1 stdende pd sin instagram og
sddan nogle

smd ting. Hun skulle veere helt sikker pd, at Tiltalte ikke var sammen med
afhorte.”

Hertil forklarede vidnet, at det er korrekt, at hun har forklaret sddan til politiet.
Det var forst, da hun anerkendte overfor Tiltalte, at hun ville ham, at han
fjernede Forurettede 1.

Udspurgt af anklageren forklarede vidnet, at hun ikke har faet tilsendt lydfi-len.
Hun har hert, at andre har hert den. Hun ved ikke, hvor de har faet den fra.

Vidne 8 har som vidne forkalret, at han har kendt Tiltalte og Forurettede 1 i ca.
10 &r. Han har boet sammen med Tiltalte i en periode. Det var i den periode,
hvor Tiltalte var kareste med Forurettede 1. Nogle gange var Tiltalte og
Forurettede 1 hjemme hos Tiltalte og andre gange var de hos Forurettede 1.
Vidnet sa dem ofte. Han talte med Tiltalte hver dag. Vidnet kom ogsa dagligt pa
Tiltaltes verksted.

Tiltalte og Forurettede 1's forhold var meget turbulent og med jalousi fra begge
sider. Der blev kigget i hinandens telefoner, og de skendtes. Han har flere
gange overvaret skeenderier mellem dem. Han har set Forurettede 1 smadre
ting, fordi hun har fundet ting i Tiltaltes telefon. Han har mest set Forurettede 1
smadre ting. Tiltalte har forsegt at tale Forurettede 1 ned. Han har taget Tiltalte
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med pa tur for at han skulle kole af. Han har ikke set Tiltalte sl Forurettede 1.
Han har set Forurettede 1 slé Tiltalte.

En dag pa verkstedet kom Forurettede 1 ind med et kondom. Hun slog Tiltalte i
ansigtet. Vidnet fik dem adskilt. Vidnet sagde til Tiltalte, at han skulle tage et
billede af sine skader. Tiltalte blev chokeret over det hele. Forurettede 1 var
ophidset. Tiltalte havde skader ved gjet og ved leben. Forurettede 1 sagde
ingen trusler, bortset fra at hun ville forlade ham. Tiltalte sagde ikke noget, han
var bare chokeret.

Vidnet kender godt Forurettede 2. Han har hert om episoden med Forurettede 2.
Han har hert, at de havde festet sammen, og at Tiltalte havde vaeret sammen
med Forurettede 2. Forurettede 1 havde dagen efter fundet ud af det hele.

Det er korrekt, at vidnet har talt med Forurettede 2 om episoden. Han har ikke
truet Forurettede 2. Tiltalte sagde, at det var langt ude. Tiltalte havde veret
Forurettede 1 utro.

Nytarsaften 2021 var han sammen med Tiltalte og Forurettede 1 pa
d’Angleterre. Det var en fin aften. 3 af Forurettede 1's veninder var ogsa med.
De blev fulde. Han og hans kone forlod stedet som de sidste. Forurettede 1 og
Tiltalte var oppe, da de tog af sted. Forurettede 1 og Tiltalte skulle blive og
sove pa hotellet. Dagen efter blev vidnet uvenner med sin kone. Han tog derfor
hjem til Tiltalte. Forurettede 1 og en veninde sad ovenp4, mens vidnet og
Tiltalte sad nedenunder. De talte ikke om noget specielt. Stemningen var god.

Han har ikke lant Tiltalte sin telefon. Han har ikke kontaktet Forurettede 1
telefonisk.

Udspurgt af anklageren forklarede vidnet, at Forurettede 1 kom ind med et
brugt kondom pa varkstedet. Tiltalte var chokeret. Forurettede 1 slog Tiltalte 3-
4 gange. Tiltalte parerede Forurettede 1's slag. Vidnet bad dem om at stoppe, og
bad Forurettede 1 om at smutte, da vaerkstedet var dbent. Han troede, at der
ville komme en sag, da Forurettede 1 tidligere har anmeldt Tiltalte. Forurettede
1 er meget opfindsom. Han har varet bedste venner med hende, men han fandt
ud af, at det kun var fordi Forurettede 1 ville have oplysninger om Tiltalte.

Han har efter episoden talt 1 telefon med Forurettede 2 for at here, hvad der var
sket. Han havde faet at vide, hvad der var sket af hendes ex kareste. Ex
keeresten havde laest hendes journal op for ham. Han ville here, hvad der
virkelig var sket. Han troede ikke pa det, som der stod i journalen. Forurettede
1 havde varet med Forurettede 2 pé hospitalet. Han ville here, om det var
rigtigt, det som han selv troede. Forurettede 2 sagde til ham, at hun var blevet
presset, fordi Forurettede 1 var kom-met forbi. Han har selv varet sammen med
Forurettede 2 og ved, at hun godt kan lide at fi taget kvelertag og en flad en
gang i mellem.

Vidne 9 har som vidne forklaret, at Tiltalte og Forurettede 1's for-hold var
meget uroligt. De skendtes tit. Forurettede 1 var meget udadreagerende
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og vred. Forurettede 1 var verbal overfor Tiltalte. Hun har aldrig oplevet
Tiltalte vere fysisk overfor Forurettede 1. Hun har kun oplevet Forurettede 1
rabe og skrige. Kunder pa varkstedet har ogsa oplevet Forurettede 1 rabe.
Vidnet var pé vaerk-stedet ca. 1 gang om ugen. Det samme var hendes mand.
Det var, nar hun var pé varkstedet, at hun oplevede Forurettede 1 rébe.

Tiltalte og Forurettede 1 gik fra hinanden den 27. maj. Den 28. maj var de til
stor fodselsdag hos hendes soster, derfor husker hun datoen. Tiltalte var ked af,
at forholdet var slut, men vidste ogsa godt. at nu matte det slutte.

Hun var hjemme med sin mand, da Forurettede 1 og hendes mor kom for at
hente Forurettede 1's ting. Tiltalte var der ikke. Forurettede 1 og Tiltalte
skaendtes ikke der. Der var ingen der ribte til hinanden. Tiltalte var der ikke,
mens Forurettede 1 var der. Tiltalte har ikke truet med at sla sig selv ihjel pa
grund af at forholdet var slut.

Kort tid efter skrev Forurettede 1 til hende, at Tiltalte ikke ville frigive et
telefonnummer. Vidnet har en mail fra Telia, hvor der star, at det er Telia som
ikke ville frigive nummeret til Forurettede 1, fordi hun var i RKI. Det var
vidnet, som skrev sammen med Forurettede 1 om det med telefonnummeret.
Forurettede 1 var hysterisk.

Forurettede 1 skrev og beskyldte Tiltalte for al verdens ting og sager.

Vidnet blev foreholdt fotomappe — beskeder fra Forurettede 1 til Vidne 9,
ekstraktens side 2291.

Vidnet bekraftede, at det var beskeder mellem hende og Forurettede 1. Hun
svarede pé de forste par beskeder fra Forurettede 1. Det beted meget for
Forurettede 1, at hun kunne beholde telefonnummeret.

Hver gang Forurettede 1 skrev til vidnet, talte vidnet med Tiltalte og spurgte,
hvad der var sket. Tiltalte var ofte lidt uforstaende. Vidnet fandt ud af, at det var
hver gang Tiltalte havde slukket sin telefon, at Forurettede 1 skrev til hende. I
denne periode talte hun med Tiltalte hver dag. Tiltalte var ked af det, men rolig
og afklaret.

Vidnet fik flere beskeder fra Forurettede 1 i juli. Hun fik blandt andet en besked
om, at Tiltalte havde skrevet til Forurettede 1 fra Vidne 8's telefon, men Tiltalte
var pé ferie uden Vidne 8. Hun talte med Tiltalte om beskeden. Tiltalte sagde, at
det ikke passede.

Den 17. august 2022 fik hun en besked fra Forurettede 1 om, at Tiltalte sad
udenfor hotellet og ville banke hende. Vidnet skrev til Tiltalte og spurgte, hvor
han var henne. Tiltalte svarede, at han var pd varkstedet og sendte hende et
billede derfra. Tiltalte skrev ikke, hvad de lavede pé varkstedet. Det var en
kammerat som havde etableret et nyt veerksted, som Tiltalte var oppe
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for at se. Hver gang hun fik en besked fra Forurettede 1, tog hun fat 1 Tiltalte
for at here, hvad der skete. Hun begyndte derfor at finde ud af, at Forurettede 1
kontaktede hende, hvis hun ikke kunne fa fat i1 Tiltalte. Hun tror, at det var for
at fi en reaktion fra Tiltalte.

Det er korrekt, at hun har taget screenshots af en messenger korrespondance
mellem Tiltalte og Forurettede 1. Hun kunne fa adgang via computeren pa
varkstedet, hvor Tiltalte havde veret logget ind. Hun har ikke taget noget ud af
korrespondancen. Det er den fulde korrespondance.

Udspurgt af anklageren forklarede vidnet, at der ikke er mere korrespondan-ce
pa den profil. Der er ingen korrespondance for den 23. april 2022.

Vidne 10 har som vidne forklaret, at hun har veret kare-ste med Tiltalte. De
har kendt hinanden siden de var 14 ar. De blev karester, da de var 18 ar og var
kerester 1 10 ar.

12022 havde de sporadisk kontakt. Hun sa ikke Tiltalte og Forurettede 1.

Efter sagens opstartet skrev Forurettede 1 til vidnet. Forurettede 1 skrev, at de
var i samme bad, og at Tiltalte havde veret en kempe nar overfor hende.
Vidnet reagerede ikke pé beskeden. Forurettede 1 skrev ogsa til vidnets
veninde, om at Tiltalte var blevet fengslet, og det syntes hun, at vidnet skulle
vide. Forurettede 1 skrev, at andre piger var med hende, og de havde staerke
beviser mod Tiltalte.

Forurettede 1 soger efter medlidenhed. Forurettede 1 kan godt lide drama og vil
gerne skabe splid. Forurettede 1 vil gerne have, at alle skal synes, at det er synd
for hende.

Tiltalte har aldrig vaeret udadreagerende eller voldelig overfor vidnet.

Udspurgt af anklageren forklarede vidnet, at hun ikke har set beskeden til
hendes veninde fra Forurettede 1.

Af politiattest af 7. december 2022 fremgar, at

Forurettede 2 henvendte sig den 9. september 2021 pa skadestuen. Det fremgar
af politiattesten, at der var let gullig misfarvning omkring venstre nedre
gjenrand. Om i tilsvarende hud, overfladiske kradsemerker pé begge sider af
halsen, Kradsemarker pa begge bryster samt gullig misfarvning. @m-hed ved
undersogelse. Der forventes ingen fysiske mén, men psykiske mén kan ikke
udelukkes.,

Tiltalte er tidligere straffet ved
dom af 3. juni 2021 fra Retten pa Frederiksberg for vold med fangsel 1 60
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dage betinget med vilkar om samfundstjeneste.

Kriminalforsorgen har oplyst, at Tiltalte er egnet til at modtage en betinget dom
med vilkdr om samfundstjeneste.

Tiltalte har om sine personlige forhold forklaret, at han er udlart mekaniker.
Han var selvstendig og havde sit eget vaerksted inden sin anholdelse. Hans
foreldre hjelper ham pé varkstedet. Han er 1 dag i forhold med Vidne 7. De
bor sammen. Vidne 7 har en dreng pa 6 ér. Tiltalte har ikke selv bern. Han har
ikke haft et misbrug, men et heftigt forbrug af alkohol og kokain. Han har
drukket og festet meget, efter han stoppede med Forurettede 1. Hans forbrug er
faldet. Hans virksomhed kerer stadig og venter pa ham.

Tiltalte har under denne sag varet frihedsbergvet fra den 23. november 2022 til
den , herunder i isolation fra den til den

Rettens begrundelse og afgerelse

Indledningsvis bemarker retten, at Forurettede 1 under hovedfor-handlingen
har afgivet en ssmmenhangende, sikker og detaljeret forklaring om forholdene
i sagen. Forklaringen er i det vaesentlige overensstemmende med forklaringerne
til politirapport. Det forhold, at der mellem de to forste atheringer den 22.
november 2022 kl. 02.40 og 09.45, som er umiddelbart efter episoden i forhold
13, og atheringen den 3. april 2023 er forklaret for-skelligt omkring, hvorvidt
der var et eller to overgreb under episoden den 21. november 2022 og om
tidspunktet for start af lydoptagelsen, kan ikke fore til en anden vurdering af
forklaringens troverdighed.

Efter bevisfarelsen, herunder parternes forklaringer, de fremlagte sms-beske-
der mellem parterne og de afgivne vidneforklaringer, laegger retten til grund, at
Tiltalte og Forurettede 1 var kaerester fra 2018 og indtil maj 2022. For-holdet
var turbulent med gensidige beskyldninger om utroskab. De dyrkede hard sex
med slag og dominans.

Vedrerende forhold 1:

Tiltalte har forklaret, at han 1 sit firma solgte GPS’er. Han har ikke monteret en
GPS pé Forurettede 1's bil. De havde en aftale om, at de begge kunne se pa
deres telefoner, hvor den anden var henne.

Efter den af Forurettede 1 afgivne forklaring finder retten det ubetaenkeligt at
leegge til grund, at hun en dag sé Tiltaltes telefon pa bordet, hvor en besked
kom frem om, at Forurettede 1 lige var ankommet. Hun bad Tiltalte fjerne GPS
“en fra hendes bil, hvilket han gjorde. Den sad under passagersadet.

Tiltalte er pd denne baggrund skyldig i dette forhold.

Vedrerende forhold 2:
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Tiltalte har forklaret, at han ikke husker episoden.

Efter den af Forurettede 1 afgivne forklaring leegger retten til grund, at hun var
sur pa Tiltalte, der kom sent hjem. De skandtes. Han tog om hendes hals og
kastede hende over i et gammelt skab og ned pa gulvet.

Tiltalte er i dette omfang skyldig i overensstemmelse med anklageskriftet i
dette forhold.

Vedrerende forhold 3:

Tiltalte har forklaret, at Adresse 2 var hans tidligere adresse. Han huskede ikke
den pagaldende episode. Forurettede 1 kunne godt have merker pa halsen eller
handerne efter de havde haft hard sex.

Forurettede 1 har forklaret, at dette var en af de ferste gange hun oplevede vold
1 deres forhold. Da hun var kommet hjem s hun pé Tiltaltes mobil et negenfo-
to af en kammerats kaereste. Hun blev sur og kastede mobilen pa Tiltaltes bryst.
Han sprang op og greb fat om halsen pd hende og klemte héardt til, imens han
rabte: ”Jeg sléar dig ihjel!” Hun kunne ikke treekke vejret. Han var helt sort i
gjnene. Da han gav slip, leb hun ud ad deren og kerte hjem til sin veninde,
Vidne 6.

Vidne 6 har forklaret, at Forurettede 1 kom hjem til hende den pagaldende dag.
Hun kunne se, at Forurettede 1 havde merker pd halsen og fortalte, at Tiltalte
havde kvalt hende. Hun tog fotos af merkerne pé Forurettede 1's hals.
P& denne baggrund og sammenholdt med de fremlagte fotos af Forurettede 1's
hals legger retten til grund, at Tiltalte har udevet vold mod hende som be-
skrevet 1 anklageskriftet 1 dette forhold. Henset til Forurettede 1's beskrivelse
af, at hun ikke kunne traekke vejret,og merkerne pa halsen finder retten, at vol-
den kan henfores til straffelovens § 245, stk. 1.

Vedrerende forhold 4:
Tiltalte har forklaret, at han ikke husker en episode fra den 19. juni 2022.
Koleskabet var nyt. Hvis de havde sex op ad keleskabet, ville det blive bulet.

'Forurettede 1 har forklaret, at de indledningsvis havde drukket og havde sex pa
kokkenbordet. Tiltalte blev merk i gjnene og hun kunne ikke {4 kontakt med
ham. Hun forsegte at skubbe ham vaek og hoppede ned fra kekkenbordet. Han
kastede hende op ad keleskabet og tog hende bagfra. Hun forsegte at stoppe
ham.

Tiltalte er pd denne baggrund skyldig i overensstemmelse med anklageskriftet i
dette forhold.

Vedrerende forhold 5:
Tiltalte har forklaret, at han ikke havde anden fysisk kontakt med Forurettede 1
den pageldende dag end da han forsegte at blokere hende vejen. Da hun sé
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Vidne 5 lgb hun fra stedet.

Forurettede 1 har forklaret, at hun skubbede til Tiltalte, da hun sa Vidne 5
negen i sengen. Tiltalte greb fat i hendes har og slebte hende ud pa
badevarelset. Vidne 5 har forklaret, at der opstod noget tumult imellem Tiltalte
og Forurettede 1. Tiltalte havde maske fat 1 Forurettede 1. Det kan godt passe,
at Tiltalte havde fat i Forurettede 1's har og trak hende ud pa badeverelset.

Tiltalte er pa denne baggrund skyldig i overensstemmelse med anklageskriftet i
dette forhold.

Vedrerende forhold 6:
Tiltalte har forklaret, at han husker episoden. Det lyder helt vanvittigt. Han
hentede hende fra en fest. Han blev og sov.

Efter den af Forurettede 1 afgivne forklaring gik hun i bad, da hun kom hjem
fra festen og Tiltalte kom ind i badet og drejede brusehovedet af, hvorefter han
stak bruseslangen op i hende. Han sagde, at hun var beskidt.

Tiltalte er pd denne baggrund skyldig i overensstemmelse med anklageskriftet i
dette forhold.

Vedrerende forhold 7:
Tiltalte har forklaret, at han ikke husker episoden.

Forurettede 1 har forklaret, at Tiltalte den pageldende dag trak hendes hoved
ned i sit sked ved at treekke hende 1 haret. Han tvang hende til oralsex. Hun
satte neglene i Tiltaltes lar for at komme vaek. Bagefter rejste han sig op og tog
hende bagfra. Hun havde sagt nej og stop i starten, men opgav.

Efter Forurettede 1's forklaring findes Tiltalte pa denne baggrund skyldig i
over-ensstemmelse med anklageskriftet i dette forhold.

Vedrerende forhold 8:
Den af Forurettede 2 afgivne forklaring fremstod sammenhangende, nuanceret
og sik-ker.

Forklaringen understottes af den gvrige bevisforelse, herunder vidneforkla-
ringerne fra Vidne 3 og Vidne 4, samt de fremlagte fotos med skader pa
Forurettede 2's hals og bryster.

Tiltalte er pd denne baggrund skyldig i overensstemmelse med anklageskriftet i
dette forhold.

Den sene anmeldelse af forholdet kan ikke fore til et andet resultat.

Vedrerende forhold 9:
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Efter bevisforelsen, herunder s&rligt den af Forurettede 1 afgivne forklaring
fin-des Tiltalte skyldig i overensstemmelse med anklageskriftet i dette forhold.

Vedrerende forhold 10:

Efter bevisforelsen, herunder Forurettede 1's forklaring om at Tiltalte tog fat i
hendes hals, hev hende op og kastede hende over i sofaen, findes Tiltalte 1 dette
omfang skyldig i overensstemmelse med anklageskriftet.

Vedrerende forhold 11:

Efter bevisforelsen, herunder den af Forurettede 1 afgivne detaljerede
forklaring om episoden laegger retten til grund, at hun var faldet 1 sevn pa
sengen og vagnede ved at Tiltalte treengte op 1 hende, imens de 14 1 ske” . Hun
sagde “’stop. Lad vere” . Han stoppede forst, da hun rejste sig op.

Tiltalte har pa denne baggrund skaffet sig samleje med Forurettede 1 uden
dennes samtykke.

Det forhold, at Forurettede 1 efter sin forklaring ikke s& det som et overgreb,
kan ikke fore til en anden vurdering, idet hun efter sin egen forklaring ikke gav
samtykke til samlejet.

Tiltalte er p denne baggrund skyldig i overensstemmelse med anklageskriftet i
dette forhold.

Vedrerende forhold 12:

Efter bevisforelsen, herunder den af Forurettede 1 afgivne forklaring leeg-ger
retten til grund, at Tiltalte spyttede hende 1 ansigtet. Hun bemarkede, at der var
blod i spyttet. Herefter smed Tiltalte hende pd gulvet og sparkede hende i
maven.

Tiltalte er i dette omfang skyldig i overensstemmelse med anklageskriftet.

Vedrerende forhold 13:

Tiltalte har om episoden forklaret, at de havde sex af to omgange i bilen.
Forurettede 1 smilede til ham, da de sad i bilen. Der var 100% samtykke og det
var frivilligt. Han var overrasket over, hvor voldsomt det lyder pa lydfilen. Hvis
Forurettede 1 sagde "nej” , sa kunne det godt vaere en del af deres sexlege.

Efter den af Forurettede 1 afgivne sikre og detaljerede forklaring om episoden
sammenholdt med den afspillede lydoptagelse, indholdet af personunderse-
gelsen efter episoden, de fremlagte fotos af Forurettede 1 og de afgivne vidne-
forklaringer fra Vidne 1, Vidne 2 og Vidne 4, leegger ret-ten til grund at Tiltalte
1 to omgange ved brug af vold tiltvang sig vaginalt samleje med Forurettede 1
uden hendes samtykke.

Tiltalte er pd denne baggrund skyldig i overensstemmelse med anklageskriftet i
dette forhold.
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Straffen fastsettes til feengsel i 5 ar, jf. straffelovens § 216, stk. 1, til dels jf.
dageldende § 216, stk. 1, § 225, jf. § 216, stk. 1, til dels jf. dageldende § 216,
stk. 1 og § 225, jf. § 216, stk. 1, § 244, stk. 1, § 245, stk. 1, til dels jf. § 247, stk.
1 og § 264 b.

Retten har ved strafudmalingen lagt veegt pa sagens karakter, herunder antal-let
af voldtegter og karakteren af disse.

Retten tager delvist erstatningspastandene til folge som nedenfor bestemt for sa
vidt angér de nedlagte pastande om tort, idet bemeerkes at der ved fastsat-telsen
heraf er henset til voldtagternes karakter og grovhed og antallet af voldtaegter
for sa vidt angar Forurettede 1 . Den ovrige del af kravet henvises til
erstatningsnavnet.

Thi kendes for ret:

Tiltalte skal straffes med faengsel i 5 ar.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger.

Tiltalte skal inden 14 dage til Forurettede 1 betale 400.000 kr. med tilleeg af
procesrente fra den 15. november 2023.

Tiltalte skal inden 14 dage til Forurettede 2 betale 100.000 kr. med tilleeg af
procesrente fra den 15. november 2023.

Dommer






