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Rettens nr. 1-561/2024
Politiets nr. 2300-73112-00002-23

Anklagemyndigheden
mod

Tiltalte

Fodt 1952

Der har medvirket nevninger ved behandlingen af denne sag.
Navningeanklageskrift er modtaget den 21. februar 2024.

Tiltalte er tiltalt for

1.

manddrab efter straffelovens § 237, ved den 28. juni 2023 ca. kl. 13.15, pa
Adresse 1 Odense, at have drabt Forurettede 1, idet tiltalte med en skruetraekker
stak og snittede Forurettede 1 adskillige gange pa kroppen og i hovedet, hvilket
medforte, at Forurettede 1 naeste dag afgik ved deden.

2.

principalt:

forseg pa legemsangreb af szerlig ra, brutal og farlig karakter efter
straffelovens § 245, stk. 1, jf. § 21, ved den 28. juni 2023 ca. kl. 13.15, pa
Adresse 1 Odense, med en skruetraekker at have forsegt at stikke Forurettede 2 1
hovedet eller pd kroppen, hvilket forehavende mislykkedes, da Forurettede 2
undveg ved at flytte sig veek fra tiltalte.

subsidizert:

overtraedelse af straffelovens § 266, ved den 28. juni 2023 ca. kl. 13.15, pa
Adresse 1 Odense, under anvendelse af den 1 situationen liggende trussel om
vold, at vaere géet frem mod Forurettede 2 med en skruetrakker i handen,
handen havet over hovedet og ved at fore skruetraekkeren frem i retning mod
Forurettede 2, hvilket hos Forurettede 2 var egnet til at fremkalde alvorlig frygt
for dennes liv, helbred eller velfaerd.

Pastande
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Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om faengselsstraf.

Anklagemyndigheden har endvidere nedlagt pdstand om, at tiltalte udvises af
Danmark, jf. udleendingelovens § 49, stk. 1, jf. § 22, nr. 1, 2 og 6, og at til-talte
meddeles indrejseforbud for bestandig, jf. udlendingelovens § 32, stk. 4, nr. 7.

Anklagemyndigheden har tillige nedlagt pastand om konfiskation af en
skruetraekker og en kasket hos tiltalte, jf. straffelovens § 75, stk. 2.

Tiltalte, har negtet sig skyldig.

Erstatningssegende 1 har nedlagt pastand om, at tiltalte skal betale 341.400 kr. i
forsergertabserstatning til agtefalle, jf. erstatningsansvarslovens § 13, 191.000
kr. 1 overgangsbelab, jf. § 14 a, og 120.000 kr. 1 godtgerelse til efterladte, jf. §
26 a, i alt 652.400 kr. med tillaeg af procesrente efter § 16.

Erstatningssegende 2 har nedlagt pastand om, at tiltalte skal betale 120.000 kr. 1
godt-garelse til efterladte, jf. erstatningsansvarslovens § 26 a, med tilleeg af pro-
cesrente efter § 16.

Erstatningssegende 3 har nedlagt pastand om, at tiltalte skal betale 120.000 kr. 1
godtgorelse til efterladte, jf. erstatningsansvarslovens § 26 a, med tilleeg af
procesrente efter § 16.

Tiltalte har bestridt pligten til at betale erstatning eller godtgerelse. Tiltalte har
ikke bestridt den belebsmassige opgerelse af kravene, men har subsidi-ert
pastaet lempelse efter erstatningsansvarslovens § 24.

Forklaringer

Der er afgivet forklaring af tiltalte og af vidnerne Forurettede 2, Vidne 1,
politiassistent Vidne 2 og retsmediciner Vidne 3.

Tiltalte har om forhold 1 forklaret, at han kendte afdede, Forurettede 1, og at de
havde kendt hinanden overfladisk i mange ar forud for sommeren 2023. De var
tilknyttet den samme moské. Han og Forurettede 1 har aldrig vaeret uvenner.
Tiltaltes tilknytning til moskéen pa Adresse var den samme som alle de andre
troendes, men han havde ogsa varet en del af moskéens dannelse og havde
deltaget i humanitert arbejde i moskéen. Da man enskede at kebe bygningen pa
Adresse, havde han og hans familie ogsa doneret penge til opkebet. Personerne
1 moskéen har siden vist ham, at de ikke kan téle ham, og han er blevet
udskammet. Han har aldrig ensket at skade moskéen.

For fire eller fem ar siden opstod der problemer mellem tiltalte og moskéens
ledelse. Problemerne opstod, fordi moskéen fik en ny imam, som var mere
fokuseret pa det gkonomiske end pa det religiose. Den padgaldende imam var
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meget fokuseret pa at tjene penge, og pa den baggrund var der nogle i tros-
radet, som skulle vurdere, hvilke personer der var gode, og hvilke personer der
ikke var. Det er svert for ham at forklare, hvad der var baggrunden for, at han
senere blev bortvist fra moskéen. Til at starte med var det sma ting, men de sma
ting voksede sig store og blev til kempe ting. Nogle af proble-merne skyldtes,
at der var mange udskiftninger 1 moskéens bestyrelse og me-nighed, og at den
nye bestyrelse ville &ndre alt det, som den gamle bestyrelse havde indfert,
f.eks. ville den nye bestyrelse @ndre moskéens navn. Han var uenig med
moskéens ledelse om, hvordan moskéen skulle ledes. Han blev bortvist i
forleengelse af disse uenigheder.

Det er korrekt, at han 1 2018 blev demt for at have sldet en person i moské-en.
Det var formanden, han slog. Han havde sogt om at 4 tilladelse til at tale foran
hele forsamlingen, men det ville de ikke give ham. Han blev udstedt og gjort til
grin af menigheden. Han fik det s& darligt, at han pa et tidspunkt greed foran
over 100 mennesker. De tvang ham til at graede, fordi de ikke gav ham lov til at
sige det, han havde at sige om ledelsen og imamen. Efterfol-gende erklaerede de
ham for tosset. Den nye imam og den nye menighed hav-de rottet sig sammen
mod ham. Imamen var imod ham, fordi han stillede spergsmal til hvilken lon,
imamen fik, eller stillede spergsmalstegn ved, at an-dre i menigheden havde
visse privilegier. Han blev bortvist fra moskéen 1 for-lengelse af, at han slog
formanden. Det var omkring arsskiftet 2017/2018.

Efter bortvisningen og 1 tiden frem til sommeren 2023 kom han ikke 1 moské-
en, men han sggte flere gange om at fi bortvisningen ophavet. Han skrev fle-re
klager og anmodninger om at fa bortvisningen ophavet, men de ville ikke lytte.
Han medte en enkelt gang fysisk op i moskéen med samme forméal. Der har nok
veeret tre eller fire udskiftninger af imamen i moskéen, siden han blev bortvist.
Han anmodede om at fa bortvisningen ophavet hver gang, der kom en ny
imam. Det var en sver situation for ham, fordi han havde givet s& me-get af sig
selv til moskéen.

Da han medte op 1 moskéen den 28. juni 2023, var det for at anmode imamen
om at ophave bortvisningen. Pa det tidspunkt var der gaet ca. et ar siden sid-ste
gang, han havde varet i moskéen, og han havde forinden talt med den nye
imam i telefonen. I telefonen havde den nye imam virket lydher over for hans
anmodning, og de havde aftalt, at de skulle medes for at drefte sagen. Da han
efterfolgende forsegte at kontakte imamen igen, tog imamen dog ik-ke
telefonen. Han ringede til imamen 20-30 gange over en periode pa ca. 10 dage,
men imamen svarede ikke. Han meadte derfor op 1 moskéen for at snak-ke med
imamen. Han tror, at grunden til, at imamen stoppede med at besvare hans
opkald, var, at imamen var blevet instrueret i at ignorere ham. Det var et
tilfeelde, at han medte op 1 moskéen lige praecis den 28. juni 2023. Han havde
forinden veret pa hospitalet og passerede tilfaeldigt moskéen pa cykel-turen
hjem. Han parkerede sin cykel ved moskéens indgang og gik ind i mos-kéen for
at se, om imamen var der.
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Det var et tilfeelde, at han havde en skruetrakker pé sig, da han gik ind i
moskéen. Han havde i dagene forud for den 28. juni 2023 lavet en masse ting
derhjemme og havde i den forbindelse kebt blandt andet den pagaldende
skruetraekker og nogle skruer. Da han tog afsted til hospitalet om morgenen den
28. juni, tog han nogle skraldeposer med, som han ville smide ud. Han lagde
dem 1 sin cykelkurv, og blandt disse ca. fem poser skrald 14 en pose med skruer
og skruetreekkeren 1. Han var tidligere blevet gennembanket 1 moskéen, og han
tog derfor skruetraekkeren med sig, da han gik ind derind. Det skyldtes méske
usikkerhed. Han frygtede for den reaktion, han ville me-de i moskéen, og han
var bange for, at der kunne opsté en konflikt med no-gen derinde.

Da han kom ind i moskéen, kiggede han bade til hogjre og venstre. Han sa
Forurettede 1 sidde ved et bord. Han begyndte at rdbe “effendi, effendi” ,
svarende til "imam, imam", da han kom ind i moskéen.

Forevist fil 1, side 153, skitse over moskéens stueetage, har tiltalte forklaret, at
Forurettede 1 sad ved et bord 1 det rum, som pa skitsen er kaldt “kantinen” . Der
stod flere borde og stole i kantinen, og Forurettede 1 sad ved et bord, som var
teet pd derdbningen ind til det, som pa skitsen er kaldt “mellemgang” . Tiltalte
for-ventede, at imamen ville vare i bederummet. Han gik derfor igennem kanti-
nen og hen til bederummet, hvor han fortsatte med at rabe pa imamen. Han gik
videre ind i mellemgangen og rabte igen pa imamen. Han bankede ogsa pa
deren ind til kontoret, men ingen svarede. Han kiggede 1 opholdsrummet, men
imamen var der ikke. Imens han gik rundt i moskéen, passerede han Forurettede
1. De hilste pd hinanden, men snakkede derudover ikke sammen. Da han havde
géet rundt og rabt pd imamen i nogen tid, spurgte Forurettede 1 ham, hvad han
skulle med imamen. Han svarede, at han var nedt til at snakke med imamen om
bortvisningen. Han sagde ogsa, at der ikke var nogen, som ejede ”det her” , og
at ingen kunne bestemme, hvem der métte opholde sig i moskéen. Forurettede 1
svarede, at han ikke havde noget at gare i moskéen, og at han var bor-tvist.
Forurettede 1 sagde til ham, at han var ”wahabist” , og at han skulle forlade
moskéen. De begyndte at skendes, og han gik hen imod Forurettede 1.
Forurettede 1 tog en stol, loftede den og slog ham med den. Stolen ramte ham i
hovedet og pa ar-men, som han havde forsegt at afverge med. Forurettede 1
begyndte derefter at spar-ke og sla ham. Forurettede 1 sparkede ham 1 skridtet,
hvorefter han bukkede sig sam-men og faldt mod gulvet. Han faldt pa kne,
mens Forurettede 1 blev stdende oprejst foran ham. Han tog skruetraekkeren
frem fra brystlommen i sin vest og rejste sig, hvorefter han og Forurettede |
begyndte at sl& pa hinanden. I et gjeblik stoppede de og skandtes, i et andet
ojeblik greed de sammen. Han har ikke nogen for-nemmelse af, hvor lang tid det
varede, eller hvor lang tid han havde opholdt sig i moskéen, for politiet kom. Da
han og Forurettede 1 sloges, befandt de sig fortsat i kantinen, og de var placeret
mellem et af bordene og vaeggen ind til mellem-gangen. Det var, som om de
befandt sig i et bur og var spaerret inde. De gen-nembankede hinanden.

Han herte et skrig efterfulgt af nogen, der rabte "du slér ham ihjel" og "hold
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ham". Han blev forskrakket. Imens han og Forurettede 1 slog hinanden, kom
der no-gen bagfra, som tog fat i hans hals. Han vristede sig fri og sagde til
vedkom-mende "du kvaler mig, lad mig ga". Han sa ikke, hvem det var, eller
hvor mange, der havde fat 1 hans hals. Han tabte i den forbindelse sin
tandprotese og knakkede en tand. Han fortsatte med at bruge skruetraekkeren,
og sddan endte det. Forurettede 1 faldt ned, og der var blod. Han vendte sig om,
men der var ikke leengere nogen bag ham. Han samlede sin kasket op fra gulvet
og brugte den til at skrive med Forurettede 1's blod pa vaggene tre forskellige
steder. Han ville have skrevet navnene eller initialerne pa alle de personer, som
havde péfert ham smerte i1 den her forbandede moské, men han néede det ikke.
Han skrev navnene eller initialerne pd menighedsradet og pa imamen. De
personer hav-de péfert ham stor smerte. De havde edelagt hans familie og hans
liv. Han havde aldrig haft problemer med nogen for, men menighedsradet havde
stemplet ham som fjende og havde pé alle mader forsegt at edelegge ham.

Da Forurettede 1 slog ham med stolen, var det ham, som var tattest pa
udgangen. Han kan ikke beskrive sine folelser, da Forurettede 1 kaldte ham
“wahabist” . Han blev overrasket. Forurettede 1 var ikke skyld i noget, men
menighedsradet havde ind-prentet noget i Forurettede 1's hoved. Han
overvejede at forlade moskéen, da han ik-ke fandt imamen, og han var da ogsa
pa vej ud, da Forurettede 1 begyndte at skaendes med ham.

Forevist fil 1, side 958, overvagningsbillede, har tiltalte bekreftet, at det er
ham, som ses pa billedet ved indgangen til moskéen. Skruetraekkeren 1a 1 en
inderlomme ved brystet i den vest, som han var ikleedt. Han tror, at Forurettede
1 md have set skruetraekkeren, for han stak med den, men han husker ikke, at
han som sadan viste den til Forurettede 1. Han holdt skruetraekkeren om skeeftet
i sin hgj-re hand. Han slog bade Forurettede 1 med sine hender og med
skruetraekkeren. Han husker ikke, hvor eller hvor mange gange han ramte
Forurettede 1 med skruetraekke-ren. Han husker, at han undrede sig over, hvor
mange krafter Forurettede 1 havde, og at Forurettede 1 pé intet tidspunkt
stoppede med at sld. Da der var nogen, der tog fat i hans hals og holdt fast,
fortsatte Forurettede 1 med at sld og sparke ham i skrid-tet og i hovedet. Som
han husker det, stoppede det, da han vristede sig af den person, som holdt ham
om halsen. Han og Forurettede 1 fortsatte med at slds, ef-ter at han havde vristet
sig fri. Han husker ikke, om Forurettede 1 undervejs faldt sammen pa gulvet.
Han kan godt huske, at Forurettede 1 faldt sammen til sidst.

Han vurderede, at bade han og Forurettede 1 havde brug for hjelp. Han havde
selv skader og haevelser pd hele kroppen efter episoden, men skaderne var iser
pa armene.

Foreholdt fil 1, side 561-563, personundersogelse af tiltalte foretaget den 28.
juni 2023, hvoraf fremgar, at de eneste skader, som i1 den forbindelse blev
konstateret, var tre hudafskrabninger pa hgjre underarms bgjeside og et
blodunderlgbent marke pa hejre underarms streekkeside, har tiltalte forklaret, at
han havde flere skader end dem, som fremgér af personunderseggelsen. De
skader, som han fik pa armen, var fra stolen, som Forurettede 1 slog ham med.
Det
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ene stoleben ramte hans arm eller hand, og det andet stoleben ramte ham i si-
den af nakken.

Mange af Forurettede 1's familiemedlemmer sad 1 moskéens menighedsrad,
men han har aldrig haft noget uvenskab med Forurettede 1 personligt. Grunden
til, at han og Forurettede 1 kom op at slas, var, at Forurettede 1 overfaldt ham
og sagde nogle ord til ham, som overraskede ham. Han tror, at menighedsradet
ma have pavirket Forurettede 1.

Tiltalte har om forhold 2 forklaret, at han kender Forurettede 2. Han og
Forurettede 2 har aldrig haft problemer med hinanden. Han ved ikke, om det var
Forurettede 2, der tog fat 1 hans hals, men det kan det godt have varet. Han sa
ik-ke vedkommende, som tog fat i ham. Han forsegte hverken at slé, stikke el-
ler i gvrigt true den person, som tog fat i ham.

Forurettede 2 har som vidne forklaret, at han kendte bade Forurettede 1 og
tiltalte for haendelsen sidste sommer i moskéen pa Adresse. Han havde ikke set
tiltalte 1 de forudgéende 10 ar, men han vidste, hvem tiltalte var.

Foreholdt fil 1, side 960, overvdgningsbillede, har vidnet bekraftet, at det er
ham, som ses pa billedet. Det kan godt passe, at han ankom til moskéen ca.
klokken 13.14. Han havde parkeret sin bil pa parkeringspladsen og havde i den
forbindelse set tiltalte ankomme pa sin cykel. Der var intet useedvanligt ved
tiltaltes fremtoning. Da vidnet stod pé trapperne op til moskéens hoved-
indgang, sa han en person ved navn Person 1, som han ville hilse pa, inden han
gik ind. Han ventede lidt pa Person 1 ved indgangsderen. De hilste pé hi-
nanden, og han gik derefter ind 1 moskéen. Vidnet gik ind ad den samme der,
altsd hovedindgangen, som tiltalte var gdet ind ad.

Da han stod i entreen, kunne han se tiltalte og Forurettede 1. Tiltalte holdt fast 1
Forurettede 1 med sin venstre arm og holdt en skruetrekker i hojre hind.
Tiltalte holdt Forurettede 1 fast ind mod sin egen krop, sa Forurettede 1 havde
ryggen til tiltaltes front. Han herte dem ikke sige noget til hinanden. Han sé
tiltalte stikke Forurettede 1 med skru-etraekkeren i hovedet og i siden af nakken,
og han sé, at Forurettede 1 forsegte at lof-te sine hander op for at beskytte sig
selv. Vidnet rabte “stop, stop, Tiltalte, stop dig selv”, ’du slar ham ihjel” , og
”vi er bredre” , men tiltalte reagerede ikke.

Forevist fil 1, side 153, skitse over moskéens stueetage, har vidnet forklaret, at
tiltalte og Forurettede 1 stod ved den vag, som adskiller kantinen fra
mellemgan-gen og medelokalet. Da tiltalte ikke reagerede pd hans réb, leb han
hen til til-talte og hev fat i ham bagfra. Han tog fat rundt om livet pa tiltalte og
hev til, men tiltalte vristede sig fri. Da tiltalte vristede sig fri, slog vidnet sin
albue hardt ind i vaeggen bag sig. Tiltalte vendte sig mod ham og forsegte at
stikke ham med skruetreekkeren. Tiltalte stak ud efter ham og forsegte bade at
ram-me ham oppefra og nedefra. Han er ikke sikker pa, hvad tiltalte helt
konkret sigtede efter, men tiltalte ”gik efter” ham. Han undveg tiltaltes stik ved
at trekke sig tilbage og vk fra tiltalte. Han husker ikke, hvor mange gange til-
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talte stak ud efter ham. Det er muligt, at tiltalte stak ud efter ham for at
skremme ham, og det er ogsd muligt, at tiltalte stak ud for at ramme. Tiltalte
fulgte ikke efter ham, da han gik mod udgangen. Imens tiltalte stak ud efter
ham, sé han, at Forurettede 1 faldt sammen pa gulvet. Indtil da havde
Forurettede 1 stdet op-rejst. Vidnet trak sig helt ud af moskéen. Han rabte til
Person 1, at Person 1 skulle hjelpe, men det var som om, Person 1 var forstenet.
Der var blod over det hele, herunder pé gulvet og veeggene. Han tror, at
Forurettede 1 var dod, da Forurettede 1 faldt sammen pa gulvet. Han kunne ikke
se, hvordan Forurettede 1 faldt, fordi han havde travlt med at keempe for sig
selv. Han sé pd intet tidspunkt Forurettede 1 gore noget ved tiltalte.

Han slog sin albue, da albuen ramte vaeggen, men derudover fik han ingen
skader. Politiet tog billeder af ham kort tid efter, at de ankom.

Foreholdt fil 1, side 432, fotos, har vidnet forklaret, at han ikke husker, at der
skete noget med hans fingre. Ridsen pa hans hgjre underarm mé vare op-staet i
forbindelse med, at hans arm ramte vaeggen. Han havde ingen skader, for han
ankom til moskeen.

Han var i moskéen to gange den pageldende dag. Han havde ogsa veaeret 1
moskéen om morgenen. Han ankom alene til moskéen om eftermiddagen. Han
blev glad, da han sa tiltalte udenfor moskéen, fordi det var leenge siden, at de
havde talt sammen. Det var tilfeeldigt, at vidnet og Person 1 ankom nae-sten
samtidig. Han ventede pa Person 1 pa trapperne op til hovedindgangen, fordi
han ville enske Person 1 en gleedelig Bayram. Han sa Person 1 ankom-me, da
han selv parkerede pa parkeringspladsen ved moskéen. Person 1 par-kerede taet
pa moskéens mur eller hegn. De hilste pa afstand ved at vinke til hinanden. Da
han stod pa trappen op til hovedindgangen, kunne han here larm inde fra
moskéen. Han tenkte, at det var lyden af unge mennesker, der spillede billard i
moskéens kalder. Da han gik ind 1 entréen, si han straks, at tiltalte holdt
Forurettede 1 fast med sin venstre hand. Han kunne ogsa se, at borde og stole
var veltet eller skubbet rundt. Han valtede ikke selv nogen borde eller stole.

Foreholdt fil 1, s. 445, 2. afsnit, 3. linje, aftheringsrapport, hvoraf fremgar, at
vidnet til politiet har forklaret, at vidnet ”... lgb frem forbi nogle borde og
vaeltede stole hen til dem, mens han pa bosnisk rébte ”Stop min bror...” , har
vidnet forklaret, at den forklaring, som han netop har afgivet, er sddan, han
husker haendelserne. Han valtede hverken borde eller stole. Der var ca. en eller
maske halvanden meter mellem ham og tiltalte, da tiltalte stak ud efter ham.

Vidne 1 har som vidne forklaret, at Forurettede 1 var hans farbror. Inden episo-
den sidste sommer havde han alene et overfladisk kendskab til tiltalte.
Forurettede 1 og tiltalte kendte kun hinanden overfladisk. Tiltalte var tidligere
kommet i moskéen pad Adresse, men var blevet bortvist. Vidnet var formand i
moskéen fra 2014 til 2018, og tiltalte kom 1 moskéen i1 samme periode. Han
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og tiltalte havde indtil december 2017 ikke haft nogen problemer med hinan-
den, men tidligere pé aret havde der veret episoder, hvor tiltalte havde udvist en
aggressiv eller voldelig adfaerd i moskéen. I forlengelse af disse episoder og i
forleengelse af, at tiltalte i december 2017 slog ham, blev tiltalte bortvist fra
moskéen.

Den dag i december 2017, hvor tiltalte slog ham, var der blevet aftholdt en
ekstraordingr generalforsamling i moskéen, hvor det var blevet besluttet at
ekskludere og bortvise tiltalte. Han ved, at tiltalte efter bortvisningen medte op i
moskéen flere gange, og at politiet 1 den forbindelse blev tilkaldt. Tiltalte og
Forurettede 1 har ikke haft nogen konflikter med hinanden, og tiltalte har heller
ik-ke haft nogen konflikter med Forurettede 1's gvrige familiemedlemmer. Der
er en del medlemmer af hans og Forurettede 1's familie, som har varetaget
ledende roller i mos-kéen, herunder har siddet i bestyrelsen.

Politiassistent Vidne 2 har som vidne forklaret, at han og hans kol-lega Person
2 var de forste betjente, som ankom til gerningsstedet. Da de an-kom, blev de
mgedt af to personer, som stod ude foran moskéen. De to perso-ner fortalte dem,
at der var en person inde i moskeen, som var ved at sl& no-gen ihjel. Patruljen
havde befundet sig ca. et par hundrede meter fra moské-en, da de modtog
alarmopkaldet. De vidste ikke, hvad de gik ind til, og de tog derfor nogle
forholdsregler og gik forsigtigt frem og ind i moskéen. Da de gik ind ad
hovedderen og ind 1 entréen, kunne de se blod pd bide gulvet og vaeggene. De
gik hen mod blodet, og s& da en mand, som kom giende imod dem fra et
tilstadende lokale pé venstre side. Manden havde blod pé si-ne hander. De rabte
manden an, hvorefter manden roligt lagde sig ned pa maven pa gulvet. Hans
kollega lagde manden i1 hadndjern og anholdt ham. Vidnet holdt sig pé afstand for
ikke at kontaminere beviserne. Han herte 1 mellemtiden en rallende lyd og
lokaliserede derved den tilskadekomne. Den tilskadekomne 14 i en stor blodpel
og var ikke kontaktbar. Han hentede sin forstehjelpskasse 1 patruljevognen og
pabegyndte straks livreddende forstehj-alp. Den tilskadekomne kom ikke til sig
selv, imens vidnet udferte forstehj-alp. En ambulance blev tilkaldt. Hans
kollega tog nogle fotos af gerningsste-det, inden de flyttede rundt pa noget.

Vidnet iferte sig gummihandsker og foretog et sakaldt ’boxtjek” , hvor han
tjiekkede den tilskadekomne for skader pé de vitale organer. Han fandt ingen
skader, som kunne vere arsag til en s omfattende bledning. Han konstatere-de
en del stikskader pé den tilskadekomnes hoved, men fandt ingen stiksér pé selve
kroppen, hvilket undrede ham. To af hans kollegaer, som ankom kort tid efter,
undersagte ogsa den tilskadekomnes krop uden at finde andre ska-der.

Den nzaste patrulje, som ankom, fik ansvaret for den anholdte mand. Den an-
holdte blev ogsa afkledt og undersogt for skader, men man fandt ingen. Da

yderligere patruljevogne ankom, blev bygningen undersggt for eventuelle an-
dre tilstedevaerende, men de fandt ingen. Han herte pa intet tidspunkt den an-
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holdte sige noget. Den anholdte virkede maske lidt fjern, men han var aldrig taet
pa den anholdte og var ikke i stand til at vurdere vedkommendes tilstand. Af
samme grund kan han ikke sige noget nermere om eventuelle skader pa tiltalte.
Den anholdte var ikke samarbejdsvillig i forbindelse med, at han skul-le
afklaedes og underseges, men det er muligt, at dette blot skyldtes kommu-
nikationsvanskeligheder.

Retsmediciner Vidne 3 har som vidne forklaret, at hun arbejder som
afdelingsleege pa Retsmedicinsk Institut i Odense. Hun er specialleege-uddannet
1 retsmedicin. Hun har ikke deltaget i den konkrete undersogelse af afdede, men
det har de to af hendes kolleger, som har udferdiget obdukti-onserkleringen.
Hun foretager ofte obduktioner og personundersagelser.

Det er sjeldent, at man ser stik, som penetrerer selve kranieknoglen. En kra-
nieknogle vil generelt vaere ca. 5 millimeter tyk. Et stik igennem kranie-knog-
len kreever voldsomt stor kraft. Det er ikke ualmindeligt, at et stik, som for-
arsager en bledning i hjernestammen, medferer deden. Det skyldes, at hjerne-
stammen forbinder storhjernen med rygmarven, og at den er med til at styre
andedraet, hjerterytme og blodtryk. Det er hendes umiddelbare skon, at en
person, hvis hjernestamme er blevet ramt af et stik, ret hurtigt vil miste be-
vidstheden og fa problemer med sin vejrtreekning. Hun kan ikke estimere, om
det vil tage sekunder eller minutter, men det vil gé steerkt. Nar der opstér en
laesion, som penetrerer huden og forarsager, at et blodkar gar i stykker, vil man
straks begynde at blede. Det samme gzlder indre bledninger, hvor bled-ningen
ogsd opstar umiddelbart efter skaden.

Nar det af erkleringen fremgar, at dedsérsagen er drab, er det alene udtryk for
en medicinsk vurdering af, om der er tale om naturlig ded, ulykke, selv-mord,
drab eller uoplyst dedsarsag. Dedséarsagen skal altid vurderes til brug for
dedsattesten.

Det er stiklaesionen af hjernestammen, som har forirsaget deden. Afdede havde
ogsd andre lasioner i ansigtet og pa kroppen og haenderne, hvorfra han bledte,
og hun kan ikke med sikkerhed vurdere, hvor store bledninger de enkelte
lesioner kan have fordrsaget. Stiklaesionen i hjernestammen maé anta-ges at
have forérsaget en storre bledning. Den storste indre bledning, som blev
konstateret, er i obduktionserklaringen omtalt som laesion 1, hvor ind-
stiksdbningen er placeret umiddelbart over venstre gremusling. Der er an-vendt
betydelig kraft i forbindelse med dette stik, som har gennembrudt kra-niet og
forarsaget indre bledning i hjernestammen.

Foreholdt fil 1, side 176, foto af blodpel pd gerningsstedet, har vidnet forkla-ret,
at hun ikke med 100% sikkerhed kan sige, at blodpelen stammer fra bledningen
1 hjernestammen. Bledningen derfra har veret voldsom og lang-varig, men en
sddan blodpel kan ogsé vere forarsaget af stik i en pulsére. Da
obduktionserklaeringen som navnt beskriver storst bladning fra stikkanalen 1
leesion 1, er der stor sandsynlighed for, at blodet, som ses pé fotoet, stammer
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derfra.

Foreholdt at det fremgar af obduktionserklaringens konklusion, at der ikke blev
fundet tegn pa anden form for vold, har vidnet forklaret, at dette skal forstas pa
den made, at der ikke blev fundet tegn pa f.eks. slag eller spark mod afdedes
krop. Hvis stump vold havde fundet sted, ville man fortsat kun-ne se tegnene pa
obduktionstidspunktet, som var ca. 5 dage efter handelsen. I teorien kan enkelte
leesioner pa dette tidspunkt vaere “helet op” , men dette stemmer ikke overens
med fundene i personundersogelsen, som er udfert ca. halvanden time efter, at
den undersggte ankom til traumestuen. Det fremgér af personundersegelsen
blandt andet, at hendes kollega, som foretog under-segelsen, har konkluderet, at
alle de fundne lasioner kunne vare opstiet ved, at den undersggte var blevet
stukket med en ligekarvet skruetraekker, og at laesionerne pa heenderne var
forenelige med det, man kalder afvargelasioner. Hun vil tro, at
personundersoegelsens konklusion skal forstas pa den made, at ogsa de lasioner,
der er omtalt som hudafskrabninger, kan vare fordrsaget af en skruetrakker.
Der er ikke fundet kvaestningssér eller blodunderlebne maerker, ligesom der
ikke er fundet tegn pa vold mod halsen. Fundene i bade personundersggelsen og
obduktionserklaringen understotter, at alle skader er fordrsaget af den
foromtalte skruetrekker.

Foreholdst fil 1, side 344-347, fotos af afdedes hoved, har vidnet forklaret, at det
generelt vil kraeve en vis kraft at gennembryde huden ved brug af en
skruetraekker. Lasionen omtalt som 2A synes at vare et opflosset snitsar, og
skyldes formentlig, at skruetraekkeren er gledet hen over issen. En skade som
denne vil kreve vaesentligt mindre kraft end den, som gennembred kraniet, altsa
laesion 1. Lasionerne omtalt som 2B, 3 og 4, er alle beskrevet som stik-sar i
obduktionserklaringen. Sddanne leesioner kan fordrsages ved brug af ca. samme
kraft som lasion 2A. Pa fotoet pa side 347 kan man, over afdedes venstre
eremusling, se indstiksdbningen til leesion 1.

Foreholdt fil 1, side 390, retskemisk erklaering af 10. oktober 2023, og fore-
holdt at det heraf fremgér, at der i1 afdedes blod blev fundet spor af Fentanyl og
Propofol, har vidnet forklaret, at disse laegemidler ofte findes i traumepa-tienter,
som er afgiet ved deden. Blodpreven er udtaget 1 forbindelse med
personundersogelsen af den afdede.

Forskellen pa en stik- og en snitlaesion vil typisk vare, at en stiklaesion bliver
péfort vinkelret pa huden og penetrerer huden, ligesom en stiklasion typisk vil
vaere dybere, end den vil vare bred eller lang. En snitlasion vil derimod typisk
vare lengere eller bredere, end den vil vaere dyb. Der er mange for-skellige
mader at stikke nogen pa, og det er ikke afgerende for vurderingen af, om der er
tale om et stik eller et snit, hvordan man har holdt sit vaben. Der vil generelt
vaere en markant forskel pa den skade, som henholdsvis en kniv og en
skruetraekker forarsager ved brug af samme kraft. En kniv vil ty-pisk ga lettere
igennem vav og bekladning end en skruetrakker.
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Foreholdt fil 1, side 177, foto af skruetraekker fundet pa gerningsstedet, har
vidnet forklaret, at denne skruetraekker ses at vere til dels skarprandet, men
ikke som en skarp kniv.

Pé ny foreholdt fil 1, side 345-348 og side 350, fotos af afdedes hoved, har
vidnet forklaret, at de leesioner, som fremgér af fotoet pa side 345, er beteg-net
som stikleesioner. De enkelte laesioner er ikke mélt i dybden, men ingen af
leesionerne havde gennembrudt kraniet, og de vil derfor ikke kunne vare dy-
bere end 1-1'2 centimeter afthangigt af, hvor meget fedtvav der var mellem
huden og kranieknoglen. De gvrige malinger af de enkelte laesioner fremgar af
fil 1, side 313-316. Grunden til, at man ikke har malt dybden pa lasioner-ne, er,
at disse skader ikke har gennembrudt kraniet. Dette er klarlagt 1 for-bindelse
med undersogelserne af hjernen, hvor der ikke er fundet indre ska-der 1
forlengelse af disse stiklasioner. Det vil ikke nedvendigvis efterlade et marke
pa kraniet, hvis noget, f.eks. en skruetraekker, er niet helt ind til kra-nieknoglen.
Et kranie vil som regel vere tykkest pa toppen af hovedet, altsé selve
kraniekuplen, mens kraniet typisk er tyndere i siderne og bag gjenhuler-ne.
Denne forskel i knoglens tykkelsen kan godt betyde, at man ved brug af den
samme kraft kan penetrere visse dele af kraniet uden at kunne pene-trere andre
dele. Kraniet er ikke bladere visse steder i forhold til andre steder.

Foreholdt fil 1, side 373 og side 377, fotos af afdedes hander, har vidnet for-
klaret, at det er disse afveergelasioner, som er omtalt i obduktionserklerin-gen.
Det er serligt lokationen pa henderne, som geor det til afvaergelaesioner. Denne
type leesion pa haenderne anses for at vaere sakaldte passive afvaerge-laesioner,
og de er typisk udtryk for, at man har forsegt at afverge slag eller stik med sine
hander. Nogle gange ser man ogsé sakaldte aktive afvargela-sioner, og de er
typisk udtryk for, at man f.eks. har forsegt at holde fast i en kniv eller et andet
skarpt vaben.

Sagens ovrige oplysninger

Der har varet fremlagt billeder fra overvagningskamera opsat udenfor ind-
gangen til moskéen pé Adresse i Odense, optaget den 28. juni 2023. Det
fremgar af politiets undersogelser, at realtiden er 10 minutter og 24 se-kunder
senere end tidsstemplet pa optagelserne.

Der har endvidere vaeret fremlagt blandt andet plantegning over moskéens
stueetage, gerningsstedsundersegelse med tilhgrende fotomapper og blod-
steenksanalyse med tilherende fotomappe.

Det fremgar af obduktionserklering af 5. juli 2023, at Forurettede 1 afgik ved
deden den 29. juni 2023 kl. 22.50. Endvidere fremgar blandt andet folgende:

"

Resumé og konklusion:
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Ved obduktionen af den 75-arige mand, fandtes en indstiksabning lige
over venstre ore (1) med en underliggende 8 cm lang stikkanal som forlab
mod hgjre og bagud gennem kraniets tindingeben og hjernen til
hjernestammen, hvor der sés en stor bledning. Der var en lille bledning
under den harde hjernehinde pé venstre side og lokalt mellem de blede
hjernehinder ved indstiksabningen. Herudover fandtes 19 andre stiklea-
sioner og 11 snit i hovedet (2-26). Pa brystkassen og bugen fandtes 20 stik
og 4 snit (27-50). P& begge haender fandtes 10 stik og 2 snit (51-62). Et af
stikkene pd hejre side af kraniet (11B) havde lavet en lille indtrykning af
den yderste del af kranieknoglen svarende til hgjre isse-ben, men ellers
var der ikke nogen af de andre leesioner, som var dybe-re end 1-2 cm, og
ingen gik gennem legemshulernes vegge, og bortset fra indstiksdbningen
ved venstre eremusling (1), havde ingen andre lee-sioner forarsaget andre
indre skader end blodudtreedning i bleddelene.

Nu afdede blev stukket med en almindelig, flad, ligekervet skruetraek-ker
af en 70-arig mand (...) i en moske.

Deodsirsagen ma antages at vere stiklaesion af hjernestammen.
Dodsmaden ma antages at vere drab.

Stikkanalen forleb fra indstiksdbningen lige over venstre eremusling (1)
mod hgjre og bagud, og var 8 cm lang. Bade denne stik og de evrige stik
havde en form der var velforeninge med, at de kunne vare frem-bragt af
en ligekarvet, flad skruetraekker. Lasionerne pd haenderne ma antages at
vaere afvergelaesioner. Der var ikke tegn pa anden form for vold.

Stik gennem kraniet er usaedvanligt og tyder pd anvendelse af betydelig
kraft, iser nar det tages 1 betragtning, at en skruetraekker ikke er skarp og
derfor vanskeligere gennemtraenger vaev end en kniv.

De talrige leesioner svarer til det monster som blandet andet kan ses ved
drab begaet i forbindelse med staerk folelsesmassig ophidselse eller
sindslidelse.

n

Der har veret fremlagt fotomappe fra obduktionen vedrerende 62 konstate-rede
laesioner péd Forurettede 1.

Det fremgar af personundersogelse af tiltalte, at der ved leegelig undersogelse
foretaget den 28. juni 2023 i tidsrummet mellem kl. 16.20 og kl. 17.30 blev
fundet friske laesioner 1 form af tre hudafskrabninger pé hejre underarm og et
blodunderlgbent merke pa hejre underarm.

Tiltalte er tidligere straffet ved Retten i Odenses betingede dom af 11. april
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2018 med fengsel i 30 dage for vold efter straffelovens § 244, begaet den 29.
december 2017 pé Adresse i Odense. Straffen blev gjort betinget med en
provetid pa 1 ar.

Tiltalte har veeret mentalundersogt. Af erkleringen dateret 12. januar 2024,
udarbejdet af Overlage, Psykiatrisk Afdeling, Middelfart, frem-gér blandt
andet:

"

KONKLUSION OG BEGRUNDELSE:

71-&rig mand sigtet for manddrab, han erkender det faktiske
haendelsesforlgb, men mener at have handlet i selvforsvar. Han har siden
gerningstidspunktet veret varetegtsfaengslet.

Observanden er tidligere demt for vold, foregdet pd samme ger-ningssted,
en moske 1 Odense, og hvor grundlaget for bdde det tidligere pddemte
forhold og den aktuelt pasigtede kriminalitet er en af observanden oplevet
kraenkende behandling af tidligere imam og ledende medlemmer af
moskeen.

Observanden er af bosnisk oprindelse, og har fer flugten til Dan-mark
med sin familie for 30 ar siden, gennem 14 maneder funge-ret som soldat
1 borgerkrigen 1 Eksjugoslavien. Han har ikke i Danmark etableret sig i
fast beskaftigelse, han selv tilskriver det-te, at han har haft store
vanskeligheder med at lere dansk.

Observanden har hverken i hjemlandet, eller her i Danmark, haft andre
kontakter til psykolog, psykiater eller psykiatrisk afdeling, end fa samtaler
med psykolog i forbin- delse med ankomsten til Danmark som flygtning.
Han har oplevet sig som psykisk velfun-gerende, han har gode forhold til
venner og familie og har aldrig selv tenkt, at han skulle vere psykisk syg.

Observanden er troende muslim, og har gennem stort set hele sit liv i
Danmark felt en sterk tilknytning til den lokale moske, der samtidig har
tjent som et kulturelt og nationalt samlingssted for bosniere 1 Odense. Her
kom han imidlertid, efter sin egen opfat-telse uforvarende og pé en
uretferdig made, i konflikt med leden-de medlemmer af moskeen for
omkring 7 ar siden. Denne konflikt har, pa trods af observandens
oplevelse af at have forsegt at bil-egge denne, gennem arene tiltaget,
forende til at observanden pa ubestemt tid blev bortvist fra moskeen, og
hvor det aktuelt pasig-tede forhold, som observanden betragter som et
uheld og en u-lykkelig h@ndelse, var et resultat af endnu et forseg fra
observan-dens side pé at bilegge denne strid.
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Observanden har aldrig haft tegn eller symptomer pa sindssyg-dom, og
han var ikke pa tidspunktet for det pasigtede forhold sindssyg.
Observanden var ikke pa tidspunktet for det pasigtede forhold pévirket af
rusmidler, og der foreligger saledes ikke pato-logisk rus. Observanden
findes herefter ikke at kunne henregnes til den af straffelovens § 16, stk. 1
afgraensede personkreds.

Observanden fremtreder normalt begavet, og kan ikke henregnes til den
af straffelovens § 16, stk. 2 afgreensede personkreds.

Observanden fremstér under underseggelsen med pafaldende per-
sonlighedstrak, iser krenkbarhed, rethaveriskhed og med &ben-bare
histrione treek, og kan som sadan henregnes til den af straffe-lovens § 69
afgrensede personkreds. Der ses dog ikke foran-staltninger efter
straffelovens § 68, 2. pkt. der kan anses som me-re formalstjenlige end
almindelig straf for at forebygge ny ligear-tet kriminalitet."

Udlandingestyrelsen har i1 udtalelse af 11. marts 2024 anfert blandt andet:

"

Opholdsgrundlag og leengde

Tiltalte indrejste 1 Danmark den 27. juni 1993, hvor han segte om
opholdstilladelse 1 Danmark i medfer af lov nr. 933 af 18. november 1992
om midlertidig opholdstilladelse til visse personer fra det tidligere
Jugoslavien m.v. (herefter ”s@rloven”). Tiltalte fik den 5. oktober 1993
opholdstilladelse efter saerlovens § 15, indtil den 15. april 1994. Denne
tilladelse er senest den 31. marts 1995 forlenget indtil den 15. oktober
1995.

Den 18. oktober 1995 fik pageldende opholdstilladelse i medfoer af ud-
leendingelovens § 7, stk. 2, indtil den 27. april 1996. Denne tilladelse er
senest den 23. oktober 1996 meddelt tidsubegranset.
Udlendingestyrelsen skal hertil bemerke, at pageldende sogte om asyl pa
et lovligt ophold.

Da opholdstilladelsen efter s@rlovens § 15, udleb for pagaldende blev
meddelt opholdstilladelse 1 medfer af udleendingelovens § 7, stk. 2, be-
regnes leengden af Tiltaltes lovlige ophold i relation til udvisnings-
bestemmelserne fra den 18. oktober 1995, jf. herved udlendingelovens §
27, stk. 2 og 3.

Dette skyldes, at der har vaeret en atbrydelse mellem udlgbet af ophold-
stilladelsen efter s@rlovens § 15, og meddelelsen af opholdstilladelse efter
udlendingelovens § 7, stk. 2.
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Efter udlendingelovens § 27, stk. 5, medregnes den tid, hvori en ud-
leending har veeret varetegtsfangslet forud for en senere domfeldelse
eller har udstaet frihedsstraf eller varet undergivet anden strafferetlig
retsfalge, der indeberer eller giver mulighed for frihedsbergvelse, for en
lovovertradelse, der ville have medfert ubetinget frihedsstraf, ikke i
perioden beregnet efter udlendingelovens § 27, stk. 2.

Tiltalte har saledes — ndr den i udlendingelovens § 27, stk. 5 nevnte
periode fratraekkes — haft lovligt ophold 1 Danmark 1 ca. 27 ar og 8
maneder.

Udvisningshjemmelen

Udlendingestyrelsen vurderer, at opholdets karakter forer til, at betin-
gelserne for en eventuel udvisning skal sgges 1 udlendingelovens § 22, nr.
1,2 0g6.

§ 26, stk. 2

Vedrerende spergsmalet om, hvorvidt en beslutning om udvisning af
Tiltalte med sikkerhed kan antages at vere i strid med Danmarks
internationale forpligtelser, skal Udlendingestyrelsen henvise til politi-ets
atheringsrapport af 6. december 2023.

Heraf fremgar at Tiltalte blandt andet har oplyst, at han:

har haft fast bopzl 1 Danmark siden han og familien ankom fra kri-gen
1 Bosnien for ca. 30 ar siden,

har sin hustru og bern bosiddende i Danmark,

har veret gift med sin hustru 1 47 ér,

har tre voksne bern, der har sine egne familier,

ikke 1 evrigt har familie 1 Danmark,

har problemer med blodtryk og en leversygdom, der angiveligt kan
behandles 1 Bosnien,

har en igangvearende behandling/underseggelse af leversygdommen hos
sin egen lege,

ikke har haft problemer med at opholde sig i Bosnien, men ikke ved,
om den nuvarende sag kan a&ndre forholdet,

ikke er saerlig integreret 1 det danske samfund, da han ikke har danske
bekendte og kun medes med folk fra sin bosniske omgangs-kreds,
aldrig har haft et arbejde i Danmark,

har géet i skole 1 Bosnien og en overgang i Danmark gik pa sprog-
skole,

efter sprogskolen forstod lidt dansk, men ikke har vedligeholdst sit
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danske, og derfor ikke skriver dansk og nesten ikke forstér eller taler
dansk,

har god kontakt til sin familie i hjemlandet,

besoger hjemlandet ca. 2-3 gange om aret, hvor de typisk opholder sig
12 maneder ad gangen,

ejer et hus 1 Bosnien, som han har arvet fra sine foraldre, og

taler og skriver bosnisk som modersmal.

Det bemerkes, at det fremgar af Det Centrale Personregister (CPR), at
pageldende er gift og har tre voksne bern, hvoraf to er danske stats-
borgere og en er bosnisk-hercegovinsk statsborger.

Udlendingestyrelsen bemerker, at pagaeldendes herboende egtefaelles
opholdstilladelse ikke er betinget af den pagaeldende

Udlendingestyrelsen bemerker, at det ikke vil have opholdsretlige
konsekvenser for pdgeldendes herboende ®gtefaelle, safremt pagel-dende
bliver udvist af Danmark.

n

Tiltalte har om sine personlige forhold supplerende forklaret, at han kom til
Danmark for over 30 ar siden sammen med sin &gtefalle og deres tre sma bern.
Bornene er alle fodt i Bosnien. Bernene bor fortsat alle i Danmark, hvor de har
deres egne familier og arbejde. Der er 6 bernebern.

Rettens begrundelse og afgerelse

Der er under sagen afsagt folgende kendelse om skyldsspergsmaélet:

"

Kendelse:
Alle voterende udtaler:
Forhold 1:

Tiltalte har forklaret blandt andet, at han indfandt sig i moskéen for at
anmode imamen om at opheve tiltaltes bortvisning, og at han med-bragte
en skruetrekker, fordi han var bange for, at der kunne opsta en ny
konflikt. Han ledte forgeves efter imamen og kom 1 skaenderi med
Forurettede 1, da denne kaldte ham en “wahabist” og bad ham forlade
stedet. Forurettede 1 slog ham i hovedet med en stol og slog og sparkede
ham, og tiltalte trak derefter skruetraekkeren frem og brugte den mod
Forurettede 1 for at forsvare sig. Da Forurettede 1 var faldet om, skrev
han med Forurettede 1's blod pd veggene tre forskellige steder i moskéen,
idet han ville skrive nav-nene eller initialerne pa de personer, der havde
pafert ham stor smerte i moskéen.
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Det fremgér af billederne fra videoovervagningen udenfor moskéen
sammenholdt med oplysningerne om realtiden, at Forurettede 1 gik ind ad
moskéens hovedindgang den 28. juni 2023 klokken 12.56.53, at til-talte
gik ind ad samme indgang klokken 13.13.47, og at vidnet Forurettede 2
gik ind samme sted klokken 13.14.20, det vil sige 33 se-kunder efter
tiltalte.

Vidnet Forurettede 2 har forklaret blandt andet, at han straks efter at vaere
gaet ind i moskéen sa tiltalte og Forurettede 1 i moskéens kanti-ne. Han
sa, at tiltalte holdt Forurettede 1 fast ind mod sin krop med sin venstre
arm, imens tiltalte med sin hgjre hind stak Forurettede 1 gentagne gange 1
ho-vedet og nakken med en skruetreekker. Vidnet forsegte at stoppe tiltal-
te ved at rdbe blandt andet ”stop” og “du slar ham ihjel”, og da tiltalte
ikke reagerede, lob han hen og greb fat om tiltalte bagfra og forsegte at
hive ham vak. Tiltalte vristede sig fri, vendte sig mod ham og stak
gentagne gange ud efter ham med skruetreekkeren. Han undveg stikke-ne
ved at treekke sig tilbage, hvorefter han forlod moskéen for at tilkal-de
hjeelp.

Det fremgér af billederne fra videoovervagningen udenfor moskéen
sammenholdt med oplysningerne om realtiden, at vidnet Forurettede 2 gik
ud ad moskéens hovedindgang klokken 13.15.25, og at politi-et ankom til
moskéen klokken 13.19.25. Tiltalte blev kort efter anholdt i moskéen.

Det fremgar af obduktionserklaringen, at Forurettede 1 afgik ved deden
dagen efter, den 29. juni 2023 kl. 22.50, og at dedsérsagen antages at vaere
stikleesion af hjernestammen, idet der fandtes en indstiksdbning li-ge over
venstre egre med en underliggende 8 centimeter lang stikkanal, hvor der
sas stor bladning. Herudover fandtes 19 andre stiklaesioner og 11 snit 1
hovedet, 20 stiklaesioner og 4 snit i brystkasse og bug, og 10 stiklesioner
og 2 snit pd haenderne. Lasionerne var pafert med en al-mindelig flad,
ligekaervet skruetreekker.

Det er pa denne baggrund bevist, at tiltalte den 28. juni 2023 ved brug af
en medbragt skruetraekker stak og snittede Forurettede 1 adskillige gange
pa kroppen og 1 hovedet, og at disse skader var drsag til, at Forurettede 1

afgik ved deden den folgende dag.

Det fremgér af personundersogelsen af tiltalte, foretaget ca. tre timer efter
episoden, at der blev fundet friske lesioner 1 form af tre hudaf-
skrabninger og et blodunderlobent marke pa hejre underarm. P& bag-
grund af de meget begransede skader pa tiltalte sammenholdt med de
omfattende skader pé Forurettede 1, fundene pa gerningsstedet, det kor-te
tidsrum mellem tiltaltes og vidnet Forurettede 2's ankomst til moskéen og
Forurettede 2's vidneforklaring, findes det ubetankeligt at tilsi-
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desatte tiltaltes forklaring om, at Forurettede 1 angreb ham voldeligt.
Tiltalte er derfor ikke straffri som folge af nodvarge efter straffelovens §
13, stk. 1, eller stk. 2.

Navnlig under hensyn til karakteren og antallet af stik, som tiltalte pa-
forte Forurettede 1 i hoved og krop, findes det bevist, at tiltalte i hvert fald
ansd det som overvejende sandsynligt, at Forurettede 1 ville do som folge
af sine skader.

Tiltalte findes derfor skyldig 1 overensstemmelse med tiltalen.
Forhold 2:

Pé baggrund af vidnet Forurettede 2's forklaring, der fremstér sik-ker,
detaljeret og troverdig, findes det bevist, at tiltalte, efter at Forurettede 2
havde forsegt at rive ham veak fra Forurettede 1, flere gange stak ud efter
Forurettede 2 med skruetraekkeren, og at Forurettede 2 undveg stikkene
ved at treekke sig tilbage fra tiltalte. Det findes herefter og pa baggrund af
karakteren af tiltaltes igangverende overfald pé Forurettede 1
ubetankeligt at anse det bevist, at tiltalte havde forsat til at stikke
Forurettede 2 med skrue-treekkeren.

Tiltalte findes derfor skyldig i overensstemmelse med den principale til-
tale.

Tiltalte er herefter skyldig i overtraedelse af straffelovens § 237 og § 245,
stk. 1, jf. § 21, jf. retsplejelovens § 891, stk. 4.

Derfor bestemmes:

Tiltalte er skyldig i forhold 1 og i den principale tiltale i forhold 2.

Sanktionsspergsmalet mv.
Straf

Nevningetinget har om straffastsattelsen truffet folgende énstemmige afgo-
relse:

Tiltalte mé efter mentalerklaringen henferes til den personkreds, der er om-
handlet i straffelovens § 69. Det findes ikke forméalstjenligt i stedet for straf at
treeffe bestemmelse om foranstaltninger som navnt i straffelovens § 68, 2. pkt.

Straffen fastsettes til feengsel i 12 ar, jf. straffelovens § 237 og § 245, stk. 1, jf.
§ 21.
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Ved straffens fastsettelse er det anset som skarpende omstendigheder, at der er
tale om et stort antal stik med skruetraekker i hoved og krop, at drabet fandt sted
1 en moské, at tiltalte forsegte at stikke ogsd et vidne, som forseg-te at stoppe
ham, og at tiltalte umiddelbart efter skrev med offerets blod pa vegge i
moskéen.

Der er heroverfor lagt vaegt pé, at drabet ikke var planlagt, men blev begaet i
affekt, og at tiltalte i det hele handlede under indflydelse af steerk sindsbevae-
gelse.

Efter en samlet vurdering findes der ikke tilstreekkeligt grundlag for at fast-
s&tte en hgjere straf end faengsel 1 12 ar, der efter retspraksis er udgangs-
punktet for drab.

Udvisning
Neavningetinget har om udvisning truffet felgende énstemmige afgerelse:

Tiltalte, der er statsborger 1 Bosnien-Hercegovina, skal udvises, medmindre det
med sikkerhed vil vere 1 strid med Danmarks internationale forpligtelser,
herunder Den Europaiske Menneskerettighedskonventions art. 8, jf. udlaen-
dingelovens § 49, stk. 1, jf. § 22, nr. 1, 2 og 6, jf. § 26, stk. 2.

Ved vurderingen heraf skal der foretages en proportionalitetsafvejning under
hensyn til den begdede kriminalitets art og grovhed sammenholdt med l&eng-den
af tiltaltes ophold i Danmark og tilknytning til henholdsvis Danmark og
Bosnien-Hercegovina.

Tiltalte har haft lovligt ophold 1 Danmark 1 knap 28 ar. Hans ®gteflle og tre
voksne bern bor ogsé her i landet. Han har derfor en sterk tilknytning til
Danmark. Heroverfor star, at han var 41 ar, da han kom til Danmark sammen
med agtefellen og bernene. Han har aldrig haft tilknytning til det danske ar-
bejdsmarked, og han hverken taler eller skriver dansk. Han besoger Bosnien-
Hercegovina 2-3 gange om aret i 1-2 maneder ad gangen, han ejer et hus 1
Bosnien-Hercegovina, og han taler og skriver bosnisk som sit modersmaél. Han
har derfor bevaret en staerk tilknytning til Bosnien-Hercegovina.

Efter en samlet vurdering af de foreliggende forhold, og navnlig da tiltalte er
fundet skyldig i drab, vil udvisning med indrejseforbud for bestandig ikke ve-re
i strid med Danmarks internationale forpligtelser, og pastanden herom ta-ges
derfor til folge, jf. udleendingelovens § 49, stk. 1, jf. § 22, nr. 1, 2 og 6, jf. § 26,
stk. 2, og § 32, stk. 4, nr. 7.

Konfiskation

Neavningetinget tager pastanden om konfiskation til felge, jf. straffelovens §
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75, stk. 2, nr. 1.
Erstatning og godtgerelse
Péstandene om erstatning og godtgerelse er nedlagt af Erstatningssegende 1

som efterlevende agtefaelle til Forurettede 1, og af Erstatningssegende 2 og
Erstatningssegende 3 som voksne senner af Forurettede 1.

De juridiske dommere har truffet folgende bestemmelse:

Tiltalte skal til Erstatningssegende 1 betale 341.400 kr. i
forsergertabserstatning, 191.000 kr. i overgangsbeleb, og 120.000 kr. 1
godtgorelse til efterladte, 1 alt 652.400 kr., jf. erstatningsansvarslovens § 13, §
14 a, og § 26 a.

Tiltalte skal til Erstatningssegende 2 og Erstatningssegende 3 betale hver
120.000 kr. 1 godtge-relse til efterladte, jf. erstatningsansvarslovens § 26 a.

Kravene forrentes efter erstatningsansvarslovens § 16.

Forsergertabserstatningen er nedsat med 70% grundet forurettedes alder, jf.
erstatningsansvarslovens § 9. Der er ved fastsattelsen af godtgerelsen til ef-
terladte lagt veegt pd kreenkelsens karakter og grovhed. Der er ikke grundlag for
lempelse efter erstatningsansvarslovens § 24, hvorved i ovrigt bemarkes, at
tiltalte ikke har tilvejebragt oplysninger om sine formueforhold.

Tiltalte har under denne sag varet frihedsberovet fra den 28. juni 2023.

Thi kendes for ret:

Tiltalte skal straffes med fengsel i 12 ar.

Tiltalte udvises af Danmark med indrejseforbud for bestandig.

Hos tiltalte konfiskeres en skruetrakker og en kasket.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger.

Tiltalte skal inden 14 dage betale 652.400 kr. til Erstatningssegende 1 ved

bistands-advokat Helle Hald. Belebet forrentes med procesrente fra den 13.
juni 2024.

Tiltalte skal inden 14 dage betale 120.000 kr. til Erstatningssogende 2 ved
bistandsad-vokat Helle Hald. Belgbet forrentes med procesrente fra den 13. juni
2024.

Tiltalte skal inden 14 dage betale 120.000 kr. til Erstatningssegende 3 ved
bistandsad-vokat Helle Hald. Belgbet forrentes med procesrente fra den 13. juni
2024.
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