Retten pa Frederiksberg

Udskrift af dombogen

DOM
afsagt den 27. maj 2024

Rettens nr. 1987/2024
Politiets nr. 0100-73112-00038-22

Anklagemyndigheden
mod

Tiltalte 1

CPR nr. (Fadt 1998),
Tiltalte 2

CPR nr. (Fadt 1999) og
Tiltalte 3

CPR nr. (Fadt 2000)

Der har medvirket nevninger ved behandlingen af denne sag.
Anklageskrift er modtaget den 29. juni 2023.

Tiltalte 1, Tiltalte 2 og Tiltalte 3 er tiltalt for

1.

Alle

forseg pa manddrab efter straffelovens § 237, jf. § 21,

ved den 25. november 2022 ca. kl. 14.30 i Frisersalon beliggen-de Adresse 1 i
Kebenhavn, i forening og efter forudgaende aftale eller falles forstaelse med en
eller flere p.t. uidentificerede medgerningsmaend, at have forsegt at dreebe
Forurettede 1, idet de tiltalte bevaebnede sig med en eller flere knive, hvorefter
de overfaldt Forurettede 1 i Frisersalon og stak ham flere gange i ryggen, i laret
og hovedet, hvorved Forurettede 1 blev pa-fort mindst 5 stiksar i ryggen, 3
stik-/snitsar i hovedbunden og 2 stik/snitsar pé hejre lar og venstre knze, hvilket
blandt andet medferte en punktering af venstre lunge samt en mindre lesion af
venstre nyre og en bladning i venstre nyreloge, alt i den hensigt at dreebe
Forurettede 1, hvilket drabsforehavende imidler-tid mislykkedes, idet
Forurettede 1 overlevede.

Tiltalte 2,
legemsangreb af saerligt ra, brutal eller farlig karakter efter straffelo-
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vens § 245, stk. 1, jf. § 247, stk. 1,

ved den 30. november 2020 ca. kl. 15.00 pé parkeringspladsen ud for Adresse 2
1 Kebenhavn, i forening og efter forudgdende aftale eller felles forstaelse med
en p.t. uidentificeret medgerningsmand og Tiltalte 1, hvis sag er afgjort, at have
overfaldet Forurettede 2, idet de slog Forurettede 2 i ansigtet og sparkede
Forurettede 2 pa kroppen, hvorefter tiltalte, Tiltalte 1 og den uidentificerede
medgerningsmand fulgte efter Forurettede 2 til op-gangen, Adresse 3 i
Kebenhavn, hvor Tiltalte 1 stak Forurettede 2 i den ene hand med en knust
glasflaske, hvilket tiltalte og den uidentificerede medgernings-mand
medvirkede til ved deres tilstedeverelse.

3.

Tiltalte 2,

legemsangreb af szerligt ri, brutal eller farlig karakter efter straffelo-vens
§ 245, stk. 1, jf. § 247, stk. 1,

ved den 15. juni 2023 ca. kl. 14.00 i forbindelse med géardtur i gard Nord i
Vestre Faengsel, Vigerslevsgade 1D i Kebenhavn, i1 forening og efter forud-
giende aftale eller faelles forstaelse med Person 1, Person 2, Vidne 1, Person 3,
hvis sager behandles serskilt, og Person 4, hvis sag er afgjort, at have
overfaldet Forurettede 3, idet de tildelte ham adskilli-ge slag i hovedet og pa
kroppen, hvorefter de veltede ham ned pé jorden, hvor de tildelte ham
adskillige spark og tramp mod hovedet og pa kroppen.

Pastande

Anklagemyndigheden har endelig nedlagt pastand om faengselsstraf, og at
Tiltalte 2 1 medfer af udleendingelovens § 49, stk. 1, jf. § 22, nr. 1,2 0g 6, og §
32, stk. 4, nr. 7, jf. stk. 1, udvises med indrejseforbud galdende for bestandigt.

Tiltalte 1, der har nagtet sig skyldig, har nedlagt pastand om frifindelse,
subsidizrt rettens mildeste dom.

Tiltalte 2, der har negtet sig skyldig i forhold 1-2 og erkendt sig skyldig i
forhold 3, har nedlagt pdstand om frifindelse 1 det ikke erkendte omfang samt
rettens mildeste dom. Tiltalte har pastaet frifindelse for pastanden om
udvisning.

Tiltalte 3, der har nagtet sig skyldig, har nedlagt pastand om frifindelse,
subsidizrt rettens mildeste dom.

Forklaringer

Der er afgivet forklaring af Tiltalte 1 og vidnerne politiassistent Vidne 2, Vidne
3, Vidne 4,
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Vidne 5, Vidne 6, Vidne 7, overlage Vidne 8, Vidne 1, Forurettede 1, Vidne 9
og politiassistent Vidne 10.

Tiltalte 1 har til retsbogen forklaret:

"[Tiltalte] forklarede vedrerende forhold 1, at han i perioden omkring no-
vember 2022 rog rigtig meget hash og skunk. Han stoppede forst med at ry-ge
hash og skunk i forbindelse med, at han blev varetegtsfengslet, sa han kan ikke
huske detaljer fra den 25. november 2022. Hans forklaring er derfor i vidt
omfang baseret pa det materiale, som hans forsvarer har gennemgaet med ham.

Tiltalte ved godt, hvem de medtiltalte Tiltalte 2 og Tiltalte 3 er. De er ikke hans
nere venner, men han kender dem fra Ungdomsklub péa Vej 1 pa Osterbro.
Ungdomsklub er en ungdomsklub, hvor man kan lave forskellige aktiviteter og
spille compu-terspil. Han har kendt Tiltalte 2 og Tiltalte 3 i et par ar, og de har
ogsé en-kelte gange tilbragt tid sammen uden for ungdomsklubben.

Tiltalte kender Forurettede 1 fra folkeskolen, hvor Forurettede 1 gik en klasse
under ham. Han og Forurettede 1 var venner 1 nogle dr, men de voksede fra
hinan-den for omkring 4 4r siden. De gled langsomt fra hinanden i drene efter
fol-keskolen, og der var ikke nogen sarlig episode, som var skyld i, at deres
venskab opherte. Han kender ikke til de medtiltaltes forhold til Forurettede 1.
Forurettede 1 kom ogsa i ungdomsklubben for 3-4 ar siden, men stoppede med
at komme der. Forurettede 1 og de medetiltalte medte nok hinanden i
ungdomsklub-ben, men om de alle fire har veret i klubben pa samme tid,
husker han ikke. Han tror ikke, at der var en konkret grund til, at Forurettede 1
stoppede med at komme i ungdomsklubben.

Tiltalte ved fra sin forsvarer, at DP er en forkortelse for en gruppering kaldet
Deadspatruljen. Han er ikke selv en del af DP, og han gar hverken ud fra eller
tror, at de medtiltalte er en del af DP. Han vil generelt ikke udtale sig om an-dre
eller pa andres vegne, og det gelder ogsa de medtiltalte i denne sag. Der er ikke
nogen i hans omgangskreds, som er medlem af DP, og han har ikke selv relation
til nogen bander eller kriminelle grupperinger. Han har aldrig veeret medlem af
en bande eller veret truffet med nogen, som er.

Foreholdt "Dokumentationsrapport — Person" af 16. juni 2023 om Tiltalte 1,
bilag X-6, side 2, 4. afsnit og tilherende foto (...), "23-07-2021 / 0100-61600-
16991-21 I forbindelse med politiets indsats i en bag-gdrd ved Vej 1 i
Kobenhavn blev fem personer med tilknytning til Dodspatruljen i Danmark og
Sverige registreret, deriblandt Tiltalte 1. Ved ankomst lob 10-12 personer fra
stedet. To af de antrufne personer var ifort trajer, hvorpad der stod
Dadspatruljen ", forklarede tiltalte, at han godt kan vere blevet stoppet ude
foran ungdomsklubben den dag.
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Han har dog aldrig vaeret sammen med nogen, som har varet ifort bluser el-ler
t-shirts med skriften Death Patrol Scandinavia. Han er heller ikke blevet
standset af politiet, mens han var sammen med folk med sddanne bluser eller t-
shirts. Selvom der kommer mange forskellige unge i ungdomsklubben, har han
aldrig set nogen unge med en sadan bluse eller t-shirt. Det kan godt ve-re, at
der var nogle andre unge lngere nede ad Vej 1 den pdgelden-de dag, som blev
stoppet med sddan en t-shirt, men det er ikke nogen, han var sammen med.

Den 25. november 2022 var en dag som alle andre. I perioden omkring den 25.
november 2022 gik han hverken i skole eller pd arbejde, s mange af da-gene
flyder sammen. Han har gennemgéet sagen med sin advokat, og han er ogsa
tidligere blevet athert af politiet om dagen. Han kan derfor godt huske, at han
stod op, og at han havde en aftale med et familiemedlem ved 12-tiden, som
skulle hente tiltalte hjemme hos tiltaltes mor. De skulle spise frokost sammen.
Da tiltalte ventede pa familiemedlemmet, blev han ringet op af en, der ville
have en bilnegle fra tiltalte.

Det var en bilnggle, som han havde fra dagen for, hvor han havde varet ude og
kore med nogle kammerater. Det var en Mitsubishi, de havde kert i. En af dem,
han var sammen med, havde lant bilen af en anden person. Han kan ik-ke
huske, hvad han ellers lavede den 24. november 2022. Han kan heller ikke
huske, hvor han kerte rundt i bilen, men han var ved et rent tilfeelde kommet til
at tage bilneglen med hjem. Han blev derfor ringet op den 25. november 2022
af en person, som skulle bruge bilen, og som derfor bad tiltalte om at kaste
bilneglen ud ad vinduet.

Mitsubishien er en slags lanebil for nogle af medlemmerne af klubben. Den ejes
af en af medlemmerne i klubben, men den bliver flittigt lant og brugt af flere af
medlemmerne. Tiltalte har aldrig selv spurgt ejeren, om han kunne 1a-ne bilen,
men han har anvendt bilen i forbindelse med, at andre personer har haft lant den
af ejeren.

Den 24. november 2022 parkerede han bilen udenfor ungdomsklubben ved Vej
1. Han ved det alene, fordi han sammen med sin forsvarer har set
videoovervagning fra stedet. Det er ikke noget, han kan huske.

Forevist videoovervagning fra den 25. november 2022 fra Ungdomsklub, kl.
01:53:13 til 01:54:18 (...), forklarede tiltalte, at det var ham, som ferte bilen og
parkerede den ved ungdomsklubbens parkering, selvom ung-domsklubben var
lukket pa det tidspunkt. Han husker ikke, hvad han lavede eller hvem, han var
sammen med pa det pdgaeldende tidspunkt. Han husker imidlertid, at han ikke
var sammen med de medetiltalte.

Forevist videoovervagning fra den 25. november 2022 fra Ungdomsklub, kl.
02:10:16 til 02:10:28 (...), forklarede tiltalte, at han pa det pagel-dende
tidspunkt fortsat sad i bilen bag rattet. Han genkender den forste per-
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son, som man kan se gé foran bilen, men han vil ikke udtale sig om andre og
derfor ikke oplyse personens navn. Han kender ikke den anden person, man kan
se pd videoovervagningen.

Forevist videoovervagning fra den 25. november 2022 fra Ungdomsklub, kI.
02:17:55, (...), forklarede tiltalte, at han ikke genkender nogen af personerne i
gruppen ved siden af bilen.

Efter han parkerede bilen ved ungdomsklubbens parkeringsplads, tog han hjem
til sin mor pd Adresse 4, hvor han sov en gang imellem. P4 dave-rende
tidspunkt boede han hos et familiemedlem pd @sterbro, som han ikke vil oplyse
na&rmere om.

Tiltalte husker ikke, hvornar han stod op hos sin mor den 25. november 2022.
Han var hos sin mor, da han blev ringet op vedrerende bilneglen. Han ved ikke,
hvem der ringede til ham. Han blev bedt om at kaste bilneglen ned til de
personer, der skulle bruge den. Han havde aftenen forinden gemt hash og skunk
under forersedets matte, da han ikke enskede at tage det med op til sin mor.
Han besluttede derfor, at han i stedet ville ga med personerne hen til bilen for at
hente det. Da han kom ned fra lejligheden, stod de personer, som havde ringet
vedrerende bilneglen, og ventede pa ham. Han ved ikke, om det var de samme
personer, som skulle bruge bilen, eller om det var nog-le andre.

Da tiltalte og de to personer var pa vej over til bilen, ringede hans familie-
medlem til ham. Det kan ogsé have veret ham, der ringede til sit familiemed-
lem. Han sagde til sit familiemedlem, at det var nemmest, hvis de medtes ved
det lokale pizzeria for enden af Vej 1. Tiltalte og de to andre satte sig derfor ind
1 bilen, hvorefter tiltalte kerte bilen op til pizzeriaet ca. 150 me-ter derfra og
steg ud. Han ved ikke, hvorfor det var ham, der kerte bilen, nér han skulle stige
ud kort efter.

Forevist videoovervagning fra den 25. november 2022, kl. 14:38:44 til 14:40:35
(...), forklarede tiltalte, at det var ham, som kl. 14:38:50 satte sig ind pa bilens
forersede, hvorefter han kl. 14:40:25 bakkede bilen ud fra ung-domsklubbens
parkering og kerte den ned til pizzeriaet. Da de kom hen til pizzeriaet, stod der
nogle andre personer, som han ikke husker hvem var. Han steg ud af bilen og
satte sig ind i sit familiemedlems bil. Mitsubishien var fortsat teendt og havde
neglen i tendingen, da han steg ud af den.

Tiltalte ensker ikke at oplyse, hvem det pdgaeldende familiemedlem er, og det
ville han heller ikke, da han afgav forklaring til politiet i marts 2023. Politiet
ville gerne vide, hvem familiemedlemmet var, men tiltalte sad pa det pagel-
dende tidspunkt varetegtsfaengslet for noget, han ikke havde varet med til. Han
ville ikke fortalle, hvem familiemedlemmet var, fordi han ikke vidste, hvad
konsekvensen ville vere for familiemedlemmet, hvis han sagde det. Han har
ikke kunne tale med sit familiemedlem om, hvorvidt vedkommende har
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lyst til at tale med politiet. Nar det ikke er lykkedes politiet at finde familie-
medlemmet, antager tiltalte, at vedkommende har valgt ikke at ville tale med
politiet, hvilket familiemedlemmet formentlig har sine &rsager til. Tiltalte
onsker derfor fortsat ikke at oplyse, hvem familiemedlemmet er. Familiemed-
lemmet havde ikke noget at gore med episoden den 25. november 2022 og
kender heller ikke ungdomsklubben og har aldrig veret der.

Da tiltalte havde sat sig ind 1 sit familiemedlems bil, kerte han og familiemed-
lemmet til By 1, hvor de spiste frokost. Han husker ikke, hvem der be-talte for
maden. De var sammen hele eftermiddagen, hvorefter familiemed-lemmet korte
ham tilbage. Hvad han lavede derefter, husker han ikke.

Tiltaltes telefonnummer i november 2022 var TIf nr. 1. Han ejede pa det
tidspunkt en iPhone, men han husker ikke, hvor l&nge han havde haft den.

Da tiltalte og familiemedlemmet ankom til spisestedet 1 By 1, kunne tiltalte ikke
finde sin telefon. De var tettere pa spisestedet end pizzeriaet, da det gik op for
ham, at telefonen var veek. Telefonen 14 ikke i familiemedlem-mets bil, og han
teenkte derfor, at han havde tabt telefonen i Mitsubishien. Han husker ikke,
hvordan han reagerede, da han opdagede, at telefonen var vaeek. Han gér ud fra,
at han forsegte at ringe til telefonen, men opkaldet blev ikke besvaret, selvom
han gik ud fra, at telefonen var tendt.

Tiltalte husker ikke, om de to personer, som han medtes med ved sin mors
lejlighed, steg ind i Mitsubishien pa parkeringspladsen ved klubben, eller om de
blev udenfor bilen, indtil han selv var kert med sit familiemedlem.

Forevist pa ny videoovervagning fra den 25. november 2022 fra Ungdomsklub,
kl. 14:38:45 til 14:38:50 (...), forklarede tiltalte, at han ikke husker, om han
medtes med begge de personer, som pa videoovervigningen stter sig ind i
bilen med ham kl. 14:38:50, ved sin mors opgang, eller om han alene medtes
med den ene af personerne.

Tiltalte forsegte formentlig at ringe til alt og alle, som han kunne komme i tanke
om, kunne vare 1 naerheden af Mitsubishien, da han blev klar over, at hans
telefon var veek. Han tror, at han brugte lang tid pé at lede efter telefon-en, men
han fandt den ikke.

I perioden omkring den 25. november 2022 talte tiltalte meget med sine for-
&ldre, og han var sammen med dem nasten hver dag. Tiltaltes mors telefon-
nummer er TIf nr. 2, og tiltaltes fars telefonnummer er TIf nr. 3. P4 bag-grund af
materiale, som han har set hos sin forsvarer, ved han, at han talte i telefon med
sine foreeldre den 25. november 2022.

Foreholdt "Rapport telefonsamtaler fra Tiltalte 1's mobiltelefon Tlf nr. 1" af 14.
april 2023, bilag T-6-1-1, side 1, (...), forklarede tiltalte, at han ikke ved, hvem
der besvarede hans telefon den 25. november 2022 kl.
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14:46:37, hvor hans mor ringede. Han ved heller ikke, hvem der besvarede
telefonen kl. 14:52:39, hvor hans far ringede, men det var ikke tiltalte, der talte
med dem. Han husker ikke, om han efterfelgende har talt med sine for-eldre
om, hvem de talte med pa det pagaeldende tidspunkt, eller om hans for-eldre
har fortalt ham, om de talte med en anden end ham.

Tiltalte husker ikke, hvor han opholdt sig i perioden efter den 25. november
2022, og indtil han blev anholdt i januar 2023. Han var pa et tidspunkt i peri-
oden pa roadtrip til Spanien med tre venner, men han husker ikke, hvornar de
pracist tog afsted. Han har dog set noget materiale om, at hans telefon slog ud
pa en mast i Spanien omkring den 3. eller 4. december 2022. Han opholdt sig i
Spanien 1 méske 4 til 5 dage. Han kerte med sine venner til Spanien gen-nem
Tyskland og Frankrig. Han ensker ikke at oplyse, hvem de tre venner er. Han
havde rad til ferien, selvom han ikke havde noget arbejde pa det pagal-dende
tidspunkt, fordi han tidligere havde arbejdet og sparet nogle penge sammen.
Han lante ogsa nogle penge af sin bror. Tiltalte var ikke i Spanien i 10 dage.
Han var ogsa i Tyskland og Frankrig.

Foreholdt "Rapport gennemgang af koster 704, mobiltelefon tilherende Tiltalte
1" af 24. marts 2024, bilag 1-6-1-1, side 1 (...), bekrzftede tiltal-te, at hans
Apple-id var "E-mailadresse", at hans device name var "Navn", at hans
brugernavn pd Signal var "Brugernavn 1", at hans bruger-navn pd Whatsapp var
"Brugernavn 2", at hans brugernavne pé Instagram var "Brugernavn 3" og
"Brugernavn 4", og at hans brugernavne pa Snapchat var "Brugernavn 5" og
"Brugernavn 4".

Foreholdt beskeder den 4. december 2022 kl. 16:15:28 og 14. december 2022
kl. 16:36:03, samme rapport, samme bilag, side 2 (...), forklarede tiltal-te, at det
godt kan passe, at hans telefon ferste gang blev brugt i Spanien den 4. december
2022 kl.16:15:25. Han fik en besked fra Vodafone, efter han havde kobt
internetadgang og taletid 1 Spanien, s& han kunne ringe og veare pa sociale
medier. Det kan godt passe, at hans telefon blev brugt i Danmark igen den 14.
december 2022 kl. 16:36:03, hvor han modtog endnu en besked fra Vodafone
om brug af telefonen i Danmark.

Foreholdt korrespondance pé Signal den 10. januar 2023 kl. 13.36:34 til
13:37:29, "Rapport gennemgang af koster 704 - Signal chat med Brugernavn 6
TIf nr. 4" af 28. marts 2023, bilag 1-6-1-3, side 2f (...), forklarede tiltalte, at han
ikke husker, om det var ham, der den 10. januar 2023 skrev, at han var i
Danmark og kom tilbage for en maned siden. Han husker heller ikke, om det
var ham, der skrev, at han kun var der i 15 dage, og at de andre blev der. De
korte direkte til Spanien, men pé hjemturen opholdt de sig nogle dage i
Frankrig. De boede lidt forskellige steder. Han kendte en ejendomsmagler 1
Spanien, som de brugte til at finde en bolig.

Foreholdt "Rapport Gennemgang af koster 704 - Samtaler vedr. bolig i Spa-
nien" af 27. marts 2023, bilag -6-1-4, side 1, 1.-5. afsnit (...), forklarede til-
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talte, at Person 5 - kaldet Kaldenavn 1 - var den ejendomsmaegler, som han
havde kontakt med for at Ieje bolig i Spanien. De splejsede om lejen, sa det var
ikke kun ham, der betalte. Han mener, at de betalte Person 5 1 kontanter.

Foreholdt skaermprint, samme rapport, samme bilag, side 2 (...), forklarede
tiltalte, at Person 6 er hans fatter, som nok overforte 670,21 euro, sva-rende til
4.999,75 kr., via Mobilepay til Person 5 for lejen. Det var muligvis fordi, at
tiltalte manglede penge pa det tidspunkt, men han husker det ikke. Person 6 var
ikke med i Spanien.

Foreholdt "Rapport Signaltrad imellem Tiltalte 1 og Brugernavn 7" af 27. marts
2023, bilag I-6-1-2, side 1, 1. afsnit (...), forklarede tiltalte, at han ikke husker
en Signal-trdd med "Brugernavn 7", der er tilknyttet TIf nr. 5, den 4. december
2022 fra kl. 16.23. Han ved heller ikke, hvem Brugernavn 7 er. Foreholdt
samme rapport, samme bilag, side 1, andet afsnit, hvoraf fremgér, at
telefonnummeret ifelge politiets registre er registreret til Person 7, forklarede
tiltalte, at Person 7 er hans lillebror. Det kan godt have veret Person 7, som han
skrev med den 4. december 2022 kl. 16.23.

Foreholdt foto af pas, samme rapport, samme bilag, side 2 (...), forklarede
tiltalte, at han nu godt kan huske korrespondancen med sin lillebror. Hans lil-
lebror sendte ham et billede af deres felles lillebrors pas. Pa det tidspunkt
havde tiltalte ikke kerekort, fordi han havde faet det frataget for den 25. no-
vember 2022, sa han ville lave et falsk kerckort, sa han kunne kore i et andet
navn. Deres falles lillebror har dog en skenhedsplet i ansigtet, s passet kun-ne
ikke bruges.

Foreholdt "Rapport gennemgang af koster 1000, mobiltelefon tilherende Tiltalte
3 - Chat med Tiltalte 1" af 25. maj 2023, bilag 1-4-1-2, side 3 til 6 (...),
forklarede tiltalte, at ndr han i trdden med Brugernavn 8 den 8. december kl.
21:16:10 skrev, at han var pa Strandvejen, ma det vaere Strandvejen i Hellerup.
Han kender Person 5 fra Danmark. Person 5 udlejer billige lejligheder i
Spanien. Nar Brugernavn 8 samme dato skri-ver "Person 5", var det nok fordi,
at tiltalte formidlede kontakten mellem Brugernavn 8 og Person 5. Han husker
ikke, hvor han selv opholdt sig mel-lem den 8. og 12. december 2022, hvor
korrespondancen med Brugernavn 8 fandt sted.

Tiltalte var hverken i arbejde eller under uddannelse en til to maneder for den
25. november 2022. Han var pé tidspunktet i gang med et kursus, men der var
pause 1 kurset. Han husker ikke i dag, at han mistede sin telefon den 25.
november 2022, eller hvem han var sammen med og ikke var sammen med den
pageldende dag. Han udtaler sig alene pa baggrund af det materiale, han har set
hos sin forsvarer.
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Tiltalte blev ikke kontaktet af politiet, inden han blev anholdt den 22. januar
2023. Forste gang han talte med politiet om sin faerden den 25. november 2022
var derfor i1 forbindelse med en athering i marts 2023. Han var presset efter han
blev varetegtsfengslet og frem til marts 2023, og han fik et psyki-atrisk tilsyn
pa foranledning af sin forsvarer.

Malgruppen for Ungdomsklub er personer pa 18 ar og derover. Han tror, at
klubben har 60-70 medlemmer, men han er ikke sikker. P4 en almin-delig aften
1 ungdomsklubben, var der mellem 20 til 30 unge. Ungdomsklub-ben har en
regel om, at man ikke ma vere medlem af klubben, hvis man har relationer til
en bande. Han kendte ikke alle 1 klubben lige godt.

Da han blev anholdt, havde han kendt de medtiltalte i et ar eller to. Han s dem
primeert i ungdomsklubben pa Vej 1. Nar de var i ungdomsklub-ben, kunne de
godt finde pa at forlade klubbens omrade og finde et sted at spise en shawarma
eller lignende. Han har ikke kendskab til, at nogen af medlemmerne af
ungdomsklubben var banderelaterede, eller at han har varet i bil med nogen,
som politiet anser for banderelateret. Han har aldrig selv ve-ret relateret til
"DP", "LTF" eller andre bander. Han har aldrig veeret uvenner med Forurettede
1 eller haft et motiv til at ville ham det ondt.

Mitsubishien var en delebil, der kunne bruges af den kreds, som kendte bilens
ejer. Han har selv medt bilens ejer gennem en anden, og han ved ikke, om
ejeren var medlem af ungdomsklubben. Han ved heller ikke, hvor mange der
brugte bilen, eller hvor meget ejeren brugte bilen pé dette tidspunkt.

Tiltalte gemte hash og skunk i bilen den 24. november 2022, fordi han ikke ville
tage stofferne med hjem til sin mor. Da han satte sig ind i bilen den 25.
november 2022, tog han stofferne og bakkede derefter bilen ud pé Vej 1,
hvorefter han steg ud af bilen for at medes med sit familiemedlem. Han husker
ikke, om familiemedlemmet da talte med nogen. Da han og familie-medlemmet
korte fra Vej 1, som er en lukket vej, drejede de til ven-stre og kerte ud pa
Lyngbyvejen og motorvejen.

Det er alene tiltaltes foraldre, han ringer til ved almindelige opkald fra tele-
fonen. Alle andre opkald, herunder til familiemedlemmet, som han medtes med
den 25. november 2022, foregik via sociale medier. Da hans telefon blev vek
den 25. november 2022, kunne han ikke kontakte dem, der brugte bilen, fordi
han ikke havde adgang til sine sociale medier og ikke havde et telefon-nummer
pa dem, som han kunne videregive til familiemedlemmet.

De medtiltalte var ikke blandt de tre venner, han var pé roadtrip med. Da de
ankom til Spanien, opholdt de sig i den sydlige del af Spanien i Malaga. De
brugte ejendomsmagleren Person 5 til at finde en lejlighed, da det var billi-gere
end selv at finde en. Han havde lert Person 5 at kende 2 ar forinden gennem et
familiemedlem.
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Foreholdt videoovervagning fra den 25. november 2022 fra Vej 2, kl. 14:14:05
til 14:14:07 (...), forklarede tiltalte, at det er ham, der kl. 14:14:05 ses komme
ned ad trappen 1 opgangen ifert en kasket. Det er den samme kasket, som blev
fundet under ransagningen af hans mors lejlighed den 23. januar 2023, og som
ses 1 fotorapporten fra ransagningen af Adresse 4, bilag M-6-4-1, side 5 (...).

Tiltalte blev hentet i en lille sort bil af familiemedlemmet den 25. november
2022. Han husker ikke bilmaerket.

Foreholdt "Afheringsrapport sigtet" af 16. marts 2023, bilag M-6-5-2, side 8§,
linje 12 og 13 (...), "Hvad merke er det? eoh jeg tror det er en Volkswagen hvis
jeg ikke taget fejl", forklarede tiltalte, at det godt kan passe, at han for-klarede
til politiet, at det muligvis var en lille sort Volkswagen, som familie-medlemmet
korte 1.

Foreholdt "Rapport Hemmelig beslaglaeggelse af brev fra Tiltalte 1 til Person 8"
af 17. april 2023, bilag M-6-22-1 (...), forkla-rede tiltalte, at brevet var til
tiltaltes faetter.

Foreholdt fra brevet, samme rapport, samme bilag, side 2 (...), "kan du huske en
dag hvor vi sad i din stue hvor du sagede til mig at du kan mceerke at jeg snart
endten dor eller ryger i feengsel HAHA walla det blev feengsel ", forkla-rede
tiltalte, at det handlede om, at tiltalte og tiltaltes fzetter havde taget stof-fer
sammen, da tiltalte 1 en periode boede hos sin feetter 1 By 2.

Foreholdt tegningen af et hjerte med en pistol pa hver side nederst pa brevet,
samme rapport, samme bilag, side 6 (...), forklarede tiltalte, at tegningen ikke
betyder noget. Han kedede sig, og han besluttede sig derfor for at skrive et brev,
hvor han bare fandt pa den tegning. Tegningen betyder ikke noget. Det var et
brev til et familiemedlem, som aldrig har varet 1 kontakt med politiet, ikke
kender nogen fra klubben, og som ikke har noget med denne sag at go-re.

Da han blev afhert af politiet i marts 2023 og fortalte, at familiemedlemmets bil
var en lille sort Volkswagen, havde han nok nemmere ved at huske det end 1
dag. I dag er han mere i tvivl om, hvorvidt det var en Volkswagen eller et andet
bilmerke."

Vidnet politiassistent Vidne 2 har til retsbogen forklaret:

"Vidnet forklarede vedrerende forhold 1, at han den 25. november 2022 var
ansat i Kebenhavns Politi og gjorde tjeneste pd Station Bellahgj, hvor han var
en del af det kerende beredskab. Han er fortsat en del af det kerende beredskab
pa Station Bellahgj. Han har tidligere vaeret ambulanceredder.

Den 25. november 2022 var han pa arbejde, da der kom en anmeldelse om et
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muligt knivstikkeri pd Adresse 1. Han kerte med sin makker til stedet, hvor de
ankom kort tid efter anmeldelsen. Ved ankomsten blev de opmerksomme pa tre
personer, der stod pd vejen og vinkede dem ind. Vidnet skennede, at de tre
personer ikke var gerningspersoner. Han og hans makker steg ud af bilen og gik
ind 1 frisersalonen, som var forholdsvis lille og bestod af et en-kelt rum.
Salonen bar praeg af kamp. Midt i rummet 1& en mand, forurettede, i en stor
blodpel. Forurettede havde fiet mange knivstik og bevagede sig ik-ke. Vidnet
og hans makker sikrede lokalet og meldte tilbage til centralen, at der var sket et
knivstikkeri. De gik herefter i gang med at yde livreddende forstehjelp til
forurettede, der bledte meget, fordi han var blevet stukket fle-re steder. Han var
bl.a. stukket i ryggen, pa kinden og i laret pa en sadan ma-de, at benet var
sprettet op fra knaet og op igennem musklerne, s& knoglen var synlig. Manden
var ved bevidsthed trods massive bledninger.

Vidnet har varet betjent i syv ar pa Nerrebro, og han har i den forbindelse madt
forurettede, der hedder Forurettede 1. Han kunne genkende Forurettede 1, da
han sa ham i salonen. Derfor var det naturligt, at det var vidnet, der havde
kontakten til forurettede. Han og hans makker klippede nasten alt forurette-des
toj 1 stykker for at komme ind til knivstikkene og fa standset bledningen.
Undervejs talte han med forurettede, men forurettede fortalte ham ikke rigtig
noget brugbart. Forurettede sagde, at han ikke kunne sige hvem, der havde
stukket ham ned, hvilket vidnet ikke blev overrasket over, idet der i rocker-og
bandemiljoet er et kodeks om, at man ikke sladrer til politiet. Han husker ikke
forurettedes pracise ord, fordi der var tryk pa i situationen. Nar der er tale om
sa voldsomt et knivstikkeri, som det var tilfaldet her, er det afgeren-de, at man
handler hurtigt. Vidnet og hans makker havde derfor fokus pé at yde
livreddende forstehjelp. Da de havde veret 1 frisersalonen i ca. 10 mi-nutter,
korte ambulancen afsted med forurettede.

Foreholdt "Kriminalteknisk fotomappe gerningsstedsunderseggelse" af 10. ja-
nuar 2023, bilag B-1-1-1-4, side 2-9 (...), forklarede vidnet, at forurettede 14 til
venstre i frisersalonen lengst vaek fra deren til gaden, da de ankom. Foru-
rettede 1a pa det sted, hvor der pa fotos fra gerningsstedet er blod pé gulvet. Det
virkede som om, at forurettede havde siddet i friserstolen og veret ved at blive
klippet, da han blev overfaldet. Han 18 med hovedet ind mod spejlet.

Foreholdt samme fotomappe, samme bilag, side 10 (...), forklarede vidnet, at
tiden er afgerende, nar der er tale om sé stort et blodtab, og derfor klippede de
forurettedes toj af for at kunne yde livredddende forstehjelp. Det er der-for, at
trejen er delt i to. Forurettede var blevet stukket mange gange, sé der var ogsa
huller 1 tojet fra knivstik.

Vidnets dialog med forurettede var ikke sarligt givende, men det var en tryg-
hed for forurettede, at vidnet talte med ham. Vidnet og hans makker korte ud pa
Rigshospitalet til forurettede, da de var faerdige pa gerningsstedet. Vidnet var
derfor ogsa til stede pa Rigshospitalet sammen med forurettede, da foru-rettede
blev syet.
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De gik i gang med afheringer i omradet, da forurettede var blevet kert vek i
ambulancen. Han husker ikke, hvor lenge han selv var pd gerningsstedet. Han
kan godt have varet i kontakt med naboer og andre personer pa stedet, inden
han kerte med sin makker til Rigshospitalet.

Forurettede havde massive bledninger og var alene 1 stand til at tale, fordi de
hurtigt ankom til stedet og pdbegyndte livsreddende forstehjelp. Det var op-lagt
at sporge forurettede, hvem der havde gjort det, men det var ikke muligt at
foretage en egentlig athering af forurettede pa det pagaldende tidspunkt."

Vidne 3 har til retsbogen forklaret:

"Vidnet forklarede vedrerende forhold 1, at han er ejer af Frisorsalon pa
Adresse 1. Han har haft salonen i ni ar.

Vidnet var pa arbejde den 25. november 2022 og i gang med at klippe en kunde,
da forurettede kom ind. Forurettede spurgte, om han kunne blive klippet, hvortil
vidnet svarede ja. Forurettede satte sig derefter ned og vente-de pa, at det blev
hans tur. Efterfolgende horte vidnet nogen komme ind i sa-lonen. Han herte, at
der skete noget bag ham, og da han vendte sig om, 14 forurettede blodende pé
gulvet. Da han hevede blikket, sa han en kniv, hvo-refter han skyndte sig at
lobe ud og gemme sig.

Foreholdt skitse i "Kriminalteknisk fotomappe gerningsstedsundersogelse" af
10. januar 2023, bilag B-1-1-1-4, side 2 (...), forklarede vidnet, at forurettede
satte sig 1 en stol til hejre for indgangen. Fourettede satte sig pa det sted, hvor
der pa skitsen over salonen ses nogle stole med et bord imellem. Han var selv
ved at klippe en af sine faste kunder i den modsatte side af salonen. Han har
mange faste kunder.

Vidnet tror, at forurettede havde varet i salonen i ca. 10 minutter, da deren gik
op, og nogen kom ind. Han sa ikke, at der kom nogen ind i salonen, men han
herte det. Da han vendte sig om, sd han tre personer lgbe ud fra salonen. Han sé
ikke, hvordan personerne sa ud. Da han vendte sig og sa forurettede ligge i en
blodpel, og en kniv, sortnede det for ham. Han kiggede forst ned og kiggede sa
op og sa en hdnd med en kniv. Han husker ikke sterrelsen pa kniven, og han sa
ikke nogen stikbevagelser. Han sé ikke, om forurettede blev sldet eller stukket.

Vidnet blev afhert af politiet samme dag. Han husker ikke, at han er blevet
afhert to gange af politiet. Da personerne kom ind i salonen, troede han forst, at
forurettede kendte personerne. Han vendte sig og sa, at forurettede 14 pa jorden,
og derefter sa han de tre personer lgbe ud af salonen. Han sa ferst personerne,
da de leb fra stedet. Den ene af personerne var hgj, og de var al-le klaedt helt i
sort.
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Foreholdt "Afheringsrapport vidne" af 25. november 2022 kl. 14.58, bilag F-7-
1, side 1, sidste afsnit (...), "Mens han var ved at klippe kunden, bemcerke-de
afhorte pludselig tre meend, der kom ind i butikken ", forklarede vidnet, at han
forst blev klar over, at det var tre personer, der var kommet ind i salo-nen, da
han sa tre personer lobe vak fra stedet. Det er rigtigt, at han ikke har
gennemléest sin forklaring.

Vidnet sa en kniv, men sa ikke forurettede blive stukket, trampet pa eller sléa-et.
Han sa heller ikke personen med kniven lave stikbevagelser mod foruret-tede.
Da han sa forurettede ligge pé jorden og kniven, lgb vidnet bare ud.

Foreholdt fra samme rapport, samme bilag, side 2, sidste afsnit (...), "Afhorte
forklarede, at ingen af mendene sagde noget inden de angreb forurettede og
treengte ham hen i mod butikkens betalingsdisk. A stod med ryggen til af-horte,
som kunne se, at han lavede flere stikbeveegelser, mod forurettede, som lignende
at A stak ham med kniv. Afhorte var ikke sikker pda, om A udo-vede
beveegelserne med hajre eller venstre hand. Han sd ikke kniven, men han sa
efterfolgende forurettede blodte og ld pd jorden, hvorefter gernings-meendene
Jforlod stedet i retning af Vej 3 mod Frederiksborgvej ", for-klarede vidnet, at
han ikke sé, hvad personen gjorde med kniven, eller om han stak forurettede.
Han sé kniven, og at personen havde handen oppe over skulderen.

Vidnet kan ikke afvise, at han forklarede til politiet, at forurettede blev stuk-ket
mange gange, men han sa ikke, at gerningsmandene stak forurettede. Han
husker, at han sa en person holde en kniv i handen oppe ved skulderen og
forurettede, der 1& pd gulvet. Han ved ikke, hvorfor politiet har noteret det, de
har, 1 atheringsrapporten, men han vidste maske pé tidspunktet for af-heringen,
at forurettede var blevet stukket med en kniv.

Da vidnet lgb ud fra salonen, 1a forurettede fortsat i salonen pa vidnets hgjre
side. Han ved ikke, om de tre personer pa det tidspunkt fortsat stod ved siden af
forurettede, idet vidnet kiggede til den anden side. Den kunde, han var ved at
klippe, lob ud fra salonen efter vidnet. Det var en person uden for salonen, som
ringede til politiet.

I salonen befandt sig - ud over vidnet og forurettede - den kunde, han var ved at
klippe. Der var ogsd en kunde, som var pa vej ind i salonen. Da de tre personer
lob ud fra salonen, lgb de til hejre i retning mod Supermarked, hvorefter for-
urettede rdbte efter hjelp. Herefter lob den kunde, han havde vearet i gang med
at klippe, og den kunde, der var pa vej ind i salonen, ind til forurettede. Vidnet
lob ind til sidst. Forurettede bladte voldsomt, sé de forsegte at stoppe
bladningerne og holde forurettede ved bevidsthed, indtil ambulancen kom.

Vidnet sa ikke nogen bil ved salonen. Han sa heller ikke gerningsmandene stige
ind 1 en bil. Han gik direkte ind i1 salonen for at hjelpe forurettede.
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Alle tre gerningsmend var deekket helt til.

Foreholdt signalement i "Afhegringsrapport vidne" af 25. november 2022 k.
14.52, bilag F-7-1, side 2, 1. afsnit (...), "A. Mand, mork i huden af ukendt
oprindelse, ca. 185 cm. hoj og muskulos af bygning. Ifort sort dunjakke med
heetten trukket op over hovedet og morke bukser ", forklarede vidnet, at han ikke
husker at have forklaret sddan til politiet. Alle tre personer havde sort tgj pa, og
den ene af personerne var hgjere end de to andre. Han har ikke gennemleest sin
forklaring.

Foreholdt fra samme rapport, samme bilag, samme side, 2. og 3. afsnit, "B.
Mand, mork i huden af ukendt oprindelse, ca. 175 cm hoj og almindelig af
bygning. Ifort sort dunjakke med heetten trukket op over hovedet og morke
bukser. C. Mand, mork i huden af ukendt oprindelse, ca 175 cm hoj og al-
mindelig af bygning. Ifort sort dunjakke med heetten trukket op over hovedet og
morke bukser ", forklarede vidnet, at han ikke husker at have forklaret sa-dan til
politiet.

Foreholdt fra samme rapport, samme bilag, samme side, 3. sidste linje, "Han sd
ikke kniven ", forklarede vidnet, at han ikke har forklaret sddan til politiet. Han
er sikker pa, at han sa en kniv i handen pa den ene af personerne. Han ved ikke,
om de andre personer ogsa havde en kniv. Da han vendte sig om og sa
forurettede ligge pa gulvet, lagde han ikke maerke til, hvor de to andre personer
var.

Foreholdt "Afheringsrapport vidne" af 25. november 2022 kl. 17.40, bilag F-1-
1, side 1, gverst (...), forklarede vidnet, at det godt kan passe, at han blev afthert
af politiet to gange den 25. november 2022. Han har heller ikke gen-nemlaest
denne forklaring. Forurettede virkede helt normal, da han kom ind i salonen.

Foreholdt fra samme rapport, samme bilag, side 2, 3. afsnit (...), "Spurgt til
Jforurettedes adfcerd oplyste afhorte, at forurettede virkede helt normal. Der var
intet pdfaldende ved ham. Han virkede ikke stresset pd nogen made ",
forklarede vidnet, at han ikke husker at have anvendt ordet "stresset" over for
politiet. Forurettede kom ind som en normal kunde."

Vidne 4 har til retsbogen forklaret:

"Vidnet forklarede vedrerende forhold 1, at han den 25. november 2022 skulle
klippes hos Frisersalon. Han kom kerende ad Vej 3 fra Tu-borgvej og drejede
ned ad Vej 4, som er en sideve;j til Vej 3. Da han parkerede bilen, blev han
opmarksom pa en lidt &ngstelig ung mand, som stod inde i frisersalonen. Der
var ogsd en anden kunde i salonen, som var ved at blive klippet. Da vidnet kom
giende imod salonen, kiggede han i retning mod Omrade og sa tre mand
komme lgbende.
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Vidnet gik herefter ind i salonen. Idet han gik ind, blev han skubbet pa skul-
deren og ind i deren. Der var tumult. De tre mand stak af fra salonen. Han
ringede derefter 112.

Forevist foto fra Google Maps i "Kriminalteknisk fotomappe gerningssted-
sundersogelse" af 10. januar 2023", bilag B-1-1-1-4, side 2 (_..), forklarede
vidnet, at han kom kerende ad Vej 3 fra Tuborgve;j i retning mod Omréde, da
han drejede ned ad Vej 4. Han kunne gennem ruden ind til salonen se
forurettede flakke rundt inde i salonen.

Forevist foto i samme bilag, side 4 (...), forklarede vidnet, at han sa foruret-tede
stikke hovedet ud ad deren til salonen, mens forurettede snakkede i tele-fon.
Han lagde maerke til forurettede, fordi forurettede virkede lidt @ngstelig eller
urolig. Han tenkte forst ikke over de tre personer, der kom lgbende fra Omréde.

Da vidnet var ved at gé ind ad deren til salonen, blev han skubbet pd skulde-ren
af en af de tre mend. Vidnet rog ind 1 deren, som dbnede mod hejre. Vidnet
flyttede sig derefter til venstre lige inden for deren, hvorefter han leb over
mellem de to stole med bord imellem placeret mod Vej 4. Derefter lob han ud af
salonen. Han sa tre personer, der kom ind i friseren, og sé herte og fornemmede
han tumult. Han kunne ikke umiddelbart se, hvad tumulten bestod i.

Vidnet husker ikke, hvordan gerningsmandene s& ud, men de havde sorte
jakker, morkt toj og hetter pa. En af de tre mand havde vist et maerke pa
skulderen eller brystet eller bagpa tejet. Alle tre meend havde heetter pa, og en af
dem bar en hatte, hvor der var et ekstra stykke afskaerm eller skygge pa. Det
var ikke en kasket. Han lagde ikke marke til personernes etnicitet el-ler
nationalitet, men de sa ikke danske ud.

Foreholdt signalement i "Atheringsrapport vidne" af 25. november 2022 kl.
14.55, bilag F-9-1, side 2, 6. afsnit, 1. linje (...) "A: Mand, brun i huden/mel-
lemostlig af udseende ", forklarede vidnet, at det godt kan passe, at han for-
klarede sadan til politiet. Han husker dog ikke at have sagt, at manden var
mellemestlig af udseende, men han kan godt have sagt sddan. Han har ikke
gennemleast forklaringen.

Foreholdt fra samme rapport, samme bilag, samme side, 7. og 8. afsnit, "B:
Mand, brun i huden/mellemostlig af udseende C: Mand, brun i huden/mel-
lemostlig af udseende ", forklarede vidnet, at det er rigtigt, at han har forkla-ret
sadan til politiet.

Vidnet mindes ikke at have set knive eller andre vaben, og han lagde ikke
marke til, om nogen af de tre personer havde noget i handen. Personerne lob ud
af salonen i retning mod Omrade og dermed i samme retning, som de var
kommet fra. Han sa ikke personerne ankomme i en bil, men til fods.
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Foreholdt "Afheringsrapport vidne" af 30. november 2022 kl. 13.39, bilag F-9-
2, side 2, 3. sidste afsnit (...), "Han observerede ogsd, at gerningsmeende-ne lob
ud af forretningen. De lob i modsatte retning end ham, sa han kunne ikke se,
hvad der skete herefter. Den eneste ekstra detalje vidnet kunne oply-se, var han
mente han sd mindst én af gerningsmeendene have en kniv i den ene hdand ",
forklarede vidnet, at det godt kan passe, at han forklarede sddan til politiet. Det
er dog ikke noget, han husker i dag. Han har forsegt at glem-me, hvad der skete
1 salonen, fordi det ikke var en rar oplevelse. Det hele stod dog klart for ham, da
han blev athert af politiet den 30. november 2022, og han kan derfor henholde
sig til det, han forklarede til politiet dengang.

Vidnet lagde ikke maerke til, om der var nogen dialog mellem de tre mand og
forurettede. Frisaren har efterfolgende fortalt ham, at forurettede havde fortalt
friseren, at han lige var kommet ud af feengslet.

Vidnet ventede pé politiet udenfor salonen, efter han havde ringet 112. Han var
med til at vinke politiet ind til siden, da den ferste vogn ankom. Friseren var
hos forurettede sammen med en anden ung mand. Inden han gik ud af sa-lonen,
videregav han informationer fra alarmcentralen til friseren og den unge mand
om, hvad de skulle gore.

Vidnet husker ikke i dag, at mindst en af gerningsmandene havde en kniv i
handen. Hvis han har forklaret herom til politiet umiddelbart efter episoden, er
det dog med al sandsynlighed rigtigt.

Vidnet talte ikke med friseren i dagene efter episoden, men han har talt med
frisoren efterfolgende, ndr han er blevet klippet. Han husker ikke, hvornér fri-
soren fortalte ham, at forurettede havde fortalt, at han lige var kommet ud af
feengslet.

Vidnet holdt parkeret i méske 10 sekunder, for han gik ind i salonen. Episo-den
varede maske 30 sekunder, for personerne var lgbet ud igen.

Vidnet fornemmede tumulten pa den made, at han blev skubbet til side. Der-
efter tog han benene pd nakken, da han troede, at der var tale om et roveri. Han
kunne se, at det ikke var friseren eller kunden, der var ved at blive klip-pet, som
var indblandet i1 tumulten. Han s, at de tre personer kom lgbende i retning mod
salonen, men han kan ikke sige mere om deres placering.

Vidnet husker ikke, om han forklarede til politiet pa stedet, at han blev skub-bet
af gerningsmendene. Politiet kom ind pé hans arbejde og tog den jakke, han
havde haft pa, for at tjekke den for eventuelle dna-spor. Ved narmere ef-
tertanke husker han, at politiet tog hans jakke samme dag i forbindelse med, at
han blev athert og forklarede, at han var blevet skubbet af en af gernings-
mandene."
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Vidne 5 har til retsbogen forklaret:

"Vidnet forklarede vedrerende forhold 1, at hun den 25. november 2022 pa et
tidspunkt mellem kl. 13 og kl. 16 kom kerende i sin bil ad Vej 3. I bilen var
ogsa hendes ekskareste. Hun sé nogle personer lobe hurtigt ude pa vejen og
stige ind i en bil. Ferst teenkte hun ikke videre over personerne, men da hun kort
efter blev overhalet indenom af den bil, personerne var steget ind i, tenkte hun,
at det var besynderligt.

Vidnet mener, at der var tre personer, der lgb hen til en gra bil. Hun husker dog
ikke, om hun sa dem stige ind i bilen, for hun selv var kert forbi. Hun husker
ikke, hvordan de sa ud. Hun kan ikke huske, om bilens dere var abne. Det er
sveert at huske precist. Hun er ret sikker pd, at hun s i hvert fald en af de tre
personer s&tte sig ind i den gré bil.

Forevist ubilageret foto fra Google Maps, forklarede vidnet, at hun kom ke-
rende pa Vej 3 i retning mod Omréde.

Som hun husker det, lob personerne ud foran hendes bil, idet hun ellers ikke
ville have registreret dem, mens hun kerte bilen. Det hele gik meget hurtigt, og
hun er ikke sikker pd, om de var foran hende, da de steg ind 1 den gra bil, eller
om hun havde passeret dem. Hun sa den grd bil igen kort tid efter ved
lyskrydset ved Omrade. Bilen kom kerende i svingbanen, men kerte li-ge over
lyskrydset og overhalede hende indenom, inden den kerte over for radt.

Foreholdt "Atheringsrapport vidne" af 25. november 2022 kl. 15.38, bilag F-10-
1, side 2, 3. afsnit (...), "Afhorte forklarede, at hun efter at have passeret det
parkerede koretaj, som de tre personer kastede sig ind i, fortsatte frem mod
krydset Vej 3/Frederiksborg. Da hun nermede sig krydset blev hun overhalet
indenom af koretajet med de tre personer. I krydset lagde bil-en sig i
hajresvingsbanen og fortsatte frem for radt lige over krydset og vi-dere af Vej
5", forklarede vidnet, at det godt kan passe, at hun forklarede sadan til politiet.

Foreholdt signalement i samme rapport, samme bilag, samme side, 4. afsnit, "A4.
Mand, ca. 16 dr, spinkel af bygning med tynde ben, ifort sort toj fra top til ta og
kort, sort dunjakke muligvis af meerket Canada Goose, B. Mand, ca. 16 ar,
spinkel af bygning med tynde ben, ifort sort toj fra top til ta, C. Mand, ca. 16 ar,
spinkel af bygning med tynde ben, ifort sort toj fra top til ta ", forklarede vidnet,
at hun godt kan have forklaret sadan til politiet. Det kan godt passe med tojet.
Hun husker ikke alderen, men hun kan godt have sagt sadan. Hun husker ikke i
dag, hvordan mandene si ud. Hun kerte bil, da hun sa mandene, der kom
lobende. En af mandene kan godt have veret hojere end de andre, men det var
ikke noget, hun lagde maerke til.

Foreholdt fra samme rapport, samme bilag, side 3, 1. afsnit (...), "Afhorte
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forklarede, at hun baserede drengenes alder pa deres spinkle kropsbygning og
deres mdde at beveege sig pd. Derudover havde hun bemcerket, at den ene af de
tre var hajere end de andre, men hun kunne ikke sige hvem. Yder-mere var det
A, der satte sig ind pa forerscedet i den bil, de undkorte ", for-klarede vidnet, at
hun godt kan have forklaret sddan til politiet. Hun kerte selv i en bl Kia.

Vidnet har i dag svert ved at huske, hvad der skete. Situationen var vold-somt
ubehagelig. Hun kan ikke sige, hvor lang tid der gik, fra hun sa den gra bil
forste gang, til den overhalede hende indenom. Hun ved ikke, hvor mange
personer der sad i den gré bil, da den overhalede hende. Hun registrerede alene,
at der var en person, som kerte bilen. Som hun husker det, holdt den gra bil
parkeret uden for en afmarket parkeringsbas, da hun forst sa den.

Foreholdt "Afheringsrapport vidne" af 25. november 2022 kl. 15.38, bilag F-10-
1, side 2, 2. afsnit, 2. og 3. pkt. (...), "Faktisk havde afhorte og hendes mand talt
om, at bilen holdt helt almindeligt langs cykelstien, som de andre parkerede
biler pa streekningen. Den holdt ikke, som de forestillede sig, at en bil, der
skulle bruges til flugt, ville holde ", forklarede vidnet, at det godt kan passe, at
hun har forklaret sadan til politiet.

Vidnet og vidnets ekskareste sa det samme, men vidnets forklaring i dag er
baseret pa, hvad vidnet selv sa. De talte lidt om den gra bil, da den havde
overhalet dem. Det var hendes ekskereste, der ringede til politiet, men hun var
ikke til stede, da han ringede, og hun herte ikke, hvad han fortalte til po-litiet.
Hun blev efterfolgende selv kontaktet af politiet og athert telefonisk.

Hun sa ikke, om der sad en person i bilen, da de tre mand leb hen mod den.

Foreholdt "Afheringsrapport vidne" af 25. november 2022 kl. 15.38, bilag F-10-
1, side 3, 1. afsnit sidste pkt. (...), "Ydermere var det A, der satte sig ind pa
forerscedet i den vil, de undkorte i. ", forklarede vidnet, at hun mener, at det var
det, hun sa. Med fererseedet mener hun det sede, der er placeret for-rest til
venstre. Bilen holdt med front mod Omrade. Som hun husker det i dag, satte
mandene sig ind i1 bilen samtidig med, at hun passerede den. Hun er dog ikke
helt sikker pa, hvad hun sa.

Foreholdt samme rapport, samme bilag, side 2, 1. afsnit og 2. afsnit, 1. pkt.,
"Videre forklarede afhorte, at hun og hendes mand havde bemcerket, at hoj-re
bagdor stod dben i den parkerede bil, hvor den ene person meget let kun-ne
komme ind i bilen, mens en af de andre lob ud pd vejbanen og rund til doren
ved forerscedet. Om koretajet oplyste afhorte, at der bortset fra den abne bagdor
ikke var noget opmeerksomhedspddragende ved koretajet ", for-klarede vidnet,
at hun godt kan have forklaret sddan til politiet. Det er dog ikke noget, hun kan
huske i dag."

Vidne 6 har til retsbogen forklaret:
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"Vidnet forklarede vedrerende forhold 1, at hun den 25. november 2022 be-
fandt sig pd Vej 3 ude foran Supermarked teet pa Frisorsalon. Hun havde vearet i
Supermarked for at handle og var pa vej hjem, da hun sa to sorte biler kere ind
pa en sidevej tet ved salonen. To personer steg ud og gik forbi gril-len og
tobaksforretningen og hen til salonen. Personerne gik ind i salonen og hen til en
person, der sad inde i salonen. Det sa ud som om, at de gav perso-nen i salonen
et kram.

Foreholdt "Afheringsrapport vidne" af 25. november 2024 kl. 15.00, bilag F-12-
1, side 1, 1. afsnit (...) "Afhorte henvendte sig til undertegnede og oply-ste, at
hun havde set 3 personer og en sort bil pd Vej 3 teet pd frisoren "Frisorsalon ",
forklarede vidnet, at hun kun sé to personer. Hun har ikke gennemlest sin
forklaring til politiet.

Foreholdt "Afheringsrapport vidne" af 25. november 2022 kl. 16.30, bilag F-12-
1-1, side 1, sidste afsnit (...), "Afhorte forklarede, at hun var pd vej i
Supermarked for at handle. Hun gik ad Vej 3 i retning mod Omrdde, da hun
blev opmeerksom pa en sort bil, der kom kerende i samme retning. Bilen
svingede til hojre ad Vej 4, hvor den parkerede lige rundt om hjornet. Sd snart
bilen holdt stille, sprang to personer ud og lob over vejen og ind i frisorsalonen
pd hjornet. ", forklarede vidnet, at det er rigtigt, at hun har forklaret sadan til
politiet. Det var to personer, hun s&. Hun blev afhert af en kvindelig betjent 1 sit
hjem kort tid efter, at hun var blevet afhert forste gang.

Vidnet kan ikke beskrive de to personer, hun sa lgbe hen til salonen. Hun kan
ikke huske, om hun beskrev personerne over for politiet.

Foreholdt "Atheringsrapport vidne" af 25. november 2022 kl. 16.30, bilag F-12-
1-1, side 2, 1. afsnit (...), "Afhorte beskrev de to personer som meend, yngre end
30 ar, med morkt hdr og ifort morke jakker. Videre oplyste hun, at de lignende
frisoren i hdr- og hudfarve ", bekraeftede vidnet, at hun har forklaret sadan til
politiet. Hun ved, at friseren er merkharet, og gernings-mandene lignede
umiddelbart friseren af udseende. Hun er aldrig blevet klip-pet i salonen, men
hun har set friseren."

Vidne 7 har til retsbogen forklaret:

"Vidnet forklarede vedrerende forhold 1, at han den 25. november 2022 om-
kring kl. 14.30 var i Frisersalon for at blive klippet. Han sad med ryggen til
indgangsderen og havde et spejl foran sig. Pludselig sa han i spejlet, at der kom
tre mand ind i salonen. De tre mand kom op at toppes med en person, som sad
i salonen og ventede pa at blive klippet.

Foreholdt skitse 1 "Kriminalteknisk fotomappe gerningsstedsundersegelse" af
10. januar 2023, bilag B-1-1-1-4, side 3 (...), forklarede vidnet, at han sad til
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venstre midt i lokalet. Da friseren gik i gang med at klippe ham, var der kun
vidnet og friseren i salonen. Efter 5-10 minutter kom forurettede ind 1 salo-nen.
Forurettede s& meget sogende ud og kiggede ud gennem vinduerne et par gange.
Forurettede snakkede ogsé i telefon og virkede lidt panisk, idet han hele tiden
sad og kiggede ud gennem vinduerne.

Vidnet kendte ikke forurettede og havde aldrig set ham for. Han lagde ikke
marke til andet ved forurettedes adfaerd, og han husker ikke, om forurettede
talte med friseren.

Vidnet ved ikke, hvor lang tid, der gik, inden de tre mand ankom til salonen.
Han sd mandene i spejlet, da de kom ind i salonen. Ma@ndene var maskerede og
havde merkt toj pa. Som han husker det, havde de ogsé hatter pa. Han kan ikke
sige noget om deres hudfarve og etnicitet. Han herte pludseligt no-get tumult,
hvorefter bade han og friseren rejste sig. De tre mand og foruret-tede 14 pa
gulvet og sloges. Vidnet og friseren gik i panik og forlod salonen.

Forurettede sad i stolen til hgjre taettest pa deren, da de tre mend kom ind. Da
vidnet og friseren rejste sig, var to af maendene ved vaeggen ind mod toi-lettet,
mens en tredje mand stod ved deren ind til salonen. Han sé et kort glimt af en
lille kniv, men han sé ikke kniven blive brugt pa noget tidspunkt. Han sa kniven
mellem stolen, hvor forurettede sad, og vaeggen til toilettet.

Vidnet horte ikke personerne sige noget. Det eneste, han herte, var, at perso-
nen, der stod ved indgangsderen pé et tidspunkt sagde til de to andre: "Sa er det
nu". Umiddelbart efter lab alle tre personer ud fra salonen. Pa det tids-punkt
stod vidnet foran salonen pa hjernet af Vej 3 og Vej 4.

Foreholdt signalement i "Atheringsrapport vidne" af 21. december 2022 kl.
10.30, bilag F-8-1-1, side 3, 4. afsnit (...), "4: Mand, 20-25 ar, afrikansk /
somalisk af udseende, alm. af bygning, ifort mork jakke med heetten trukket over
hovedet og morke bukser. Var i besiddelse af ca. 10 cm. lang kniv med
treeskeefte. Kan ikke genkendes efter foto eller in natura. Omkring A oplyste
afhorte, at han bemcerkede at A’s hud var mork, og derfor var han sikker pa, at
A var af afrikansk oprindelse. ", forklarede vidnet, at det er rigtigt, at han
forklarede sadan til politiet.

Foreholdt fra samme rapport, samme bilag, samme side, 5. og 6. afsnit, "B:
Mand, 20-25 ar, anden etnisk baggrund end dansk, almindelig af bygning, ifort
mork jakke med heetten trukket over hovedet og morke bukser. Kan ikke
genkendes efter foto eller in natura. C: Mand, 20-25 dr, anden etnisk bag-grund
end dansk, almindelig af bygning, ifort mork jakke med heetten truk-ket over
hovedet og morke bukser. Kan ikke genkendes efter foto eller in na-tura. ",
forklarede vidnet, at det er rigtigt, at han forklarede sédan til politiet. Han
husker det, som han har beskrevet det i atheringen.

Det virkede som om, at to af mandene og forurettede var oppe at slés, mens
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den tredje mand stod ved deren. Som han husker det, var det en af de to mend,
som sloges med forurettede, der havde kniven. Han er ikke sikker pd, hvem af
de to, der havde kniven, men han er sikker p4, at det ikke var perso-nen, der
stod 1 deren. Han husker ikke, hvordan kniven blev holdt, men han husker, at
den var lidt loftet.

Foreholdt "Atheringsrapport vidne" af 21. december 2022 kl. 10.30, bilag F-8-
1-1, side 4, 3. afsnit (...), "4 og B blev stdaende ved forurettede, imens C
placerede sig i dorabningen, hvor han holdt vagt. Der opstod tumult mellem A,
B og forurettede, men afhorte sa ikke selve overfaldet, idet overfaldet skete 2-3
meter bagved afhorte. Da afhorte vendte sig om bemcerkede han, at forurettede
ld pa gulvet i en blodpol. A og B stod fortsat henover foruret-tede, og A holdt en
kniv i den ene hand. Adspurgt oplyste afhorte, at A holdt kniven i
overhandsgreb, men afhorte erindres ikke, hvilken hdand A holdt kniven i. ",
forklarede vidnet, at det er rigtigt, at han har forklaret sadan til politiet. Han ved
ikke, hvad han mente med et overhdndsgreb, men han sa, at kniven blev holdt i
mavehgjde og fort lidt frem og tilbage. Han sa ikke, at forurettede blev stukket.

Han ved ikke, om forurettede og de tre personer kendte hinanden, men han tror
det ikke, for der var ikke nogen forudgdende dialog mellem dem. De tre
personer var i salonen i ca. 1-1'% minut, og det hele gik rimeligt sterkt. De tre
personer leb efterfolgende ud af salonen ad Vej 3 i retning mod Omrade. Han s
ikke, om mendene steg ind i en bil.

De tre personer lob ned ad Vej 3 i retning mod Omréde. Da de tre personer
havde forladt salonen, lgb vidnet sammen med frisgren ind i salonen for at se,
hvad der var sket med forurettede. Forurettede spurgte, hvor han var blevet
stukket, og det var forst pa det tidspunkt, at det gik op for vidnet, at forurettede
var blevet stukket med kniven. Forurettede var kontaktbar, men han spurgte
ikke om andet, end hvor han var blevet stukket. Friseren ydede forstehjlp,
mens vidnet ringede efter politi og ambulance. Der gik ca. 5 minutter, inden den
forste politibil kom til stedet.

Vidnet naevnte for politiet ved sin forste athering, at forurettede sé segende ud.
Han ved ikke, hvorfor det ikke fremgar af aftheringsrapporten.

Den mand, der stod i deren og sagde: "Sa er det nu", talte dansk uden ac-cent.
Pa det tidspunkt stod vidnet udenfor salonen. Det blev sagt umiddelbart inden,
at de tre mend forlod salonen.

Foreholdt "Afheringsrapport vidne" af 25. november 2022 kl. 14.36, bilag F-8-
1, side 3, sidste afsnit (...), "Efter A, B og C havde forladt salonen lob af-horte
ud af salonen sammen med de ovrige, som opholdt sig i salonen, hvo-refter
politiet ankom kort tid efter ", forklarede vidnet, at han ikke har forkla-ret sadan
til politiet. Politiet ma have misforstaet ham.
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Vidnet husker ikke i dag, hvem af de tre mend, der havde en kniv i handen.
Hvis der i rapporten star anfort, at det var personen beskrevet som "A", var det
ham.

Den person, der stod ved deren, sagde ikke andet end: "S& er det nu". Vidnet er
sikker pa, at det var det, personen sagde. Det var den udtalelse, der afslut-tede
episoden og fik gerningsmandene til at forlade stedet.

Vidnet bekreftede, at det hele gik meget staerkt. Det er dog fortsat hans op-
fattelse, at episoden tog omkring 1-1%2 minut."

Vidnet overlege Vidne 8 har til retsbogen forklaret:

"Vidnet forklarede vedrerende forhold 1, at hun har veret ansat pd Retspato-
logisk afdeling siden 2010, hvor hun siden 2018 har varet overlaege pd afde-
lingen. Hendes arbejde bestér bl.a. i at supervisere de obduktioner og perso-
nundersggelser, som afdelingens laeger udferer.

En personundersogelse bliver udarbejdet, nar politiet beder om det. En per-
sonundersogelse er baseret pd en objektiv undersegelse, der foretages pé
Retspatologisk Afdeling, hvor den undersogte besigtiges af en laege, der do-
kumenterer eventuelle skader. Undersggelsen bestar ogsa af sporsikring i form
af dna, blod og urin. Nar undersggelsen er gennemfort, bliver der udar-bejdet en
erklering, der beskriver de objektive fund og konkluderer herpa. Erkleringen
bliver udarbejdet af den undersegende lage i samarbejde med en supervisor. |
forbindelse med udarbejdelsen af erklaringen inddrages ogsa ofte
journalnotater udarbejdet i forbindelse med undersegelser og behandling
foretaget pa traumeafdelingen.

Nér hun som supervisor gennemgar en sag sammen med den undersegende
leege, ser hun pa billeder, som er taget af forurettede pa skadestidspunktet, og de
notater, som lagen har lavet i forbindelse med den objektive undersg-gelse. Det
er som udgangspunkt den vagthavende laege, der modtager et op-kald fra
politiet med anmodning om udarbejdelse af en personundersegelse. Opkaldet
kommer typisk kort tid efter, at politiet har modtaget en anmeldels-en om en
handelse. Den objektive undersogelse af forurettede vil altid blive foretaget s&
hurtigt som muligt, men en eventuel behandlingsindsats har altid forrang,
hvorfor det nogle gange er nodvendigt at vente med at gennemfore den
objektive undersagelse af forurettede. Af og til foretages den objetive
undersogelse af forurettede i forbindelse med behandlingsindsatsen.

Vidnet har varet supervisor pa den personunderseggelse, der er foretaget af
Forurettede 1. Hun var siledes ikke selv til stede, da den objektive un-
dersagelse af Forurettede 1 blev foretaget, men hun er sammen med den
undersg-gende leege ansvarlig for konklusionen i erkleringen. Det er derfor, at
hun ogsa har skrevet under pa erklaeringen. Erkleringen er ikke alene baseret pa
den undersggende leeges objektive undersggelse, men ogsa de foreliggende
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oplysninger om den laegelige behandling, der blev foretaget pa traumeafdelin-
gen.

Foreholdt personundersogelse af 25. november 2022, bilag C-2-6-1, side 5, 8.
afsnit, 2. pkt. (...), "Der blev anlagt drcen til venstre lungehule, hvor der fra
dreenet udtomtes omtrent 600 ml. blod ", forklarede vidnet, at det fremgik af
notaterne fra traumemodtagelsen, at der var blevet drenet 600 ml. blod fra
lungehulen. Lungehulen er placeret bagved ribbenenes muskulatur. Lungerne
ligger 1 en hinde, og det var i den hinde, der 14 blod. Blodansamlingen beted, at
lungehulen var udvidet, og hvis blodet ikke var blevet draenet, ville blad-ningen
have staet i lungehulen. Bladningen ville pé et tidspunkt have begran-set sig
selv. Det er beskrevet, at der efter draening af blod fortsat var en rest-
blodansamling i lungehulen. Blodningen er formentlig opstaet som folge af et
overskéret kar eller en ledering af lungen. Der er ikke noget sted beskrevet en
laesion af selve lungen, men et kar kan vare skaret over. Sammenklapnin-gen af
den venstre lunge skyldtes formentlig et hul pa lungen, som betad, at luften
treengte ud, nér forurettede trak vejret ind.

Foreholdt personundersogelsen, samme side, 9. afsnit, "Pd det foreliggende
grundlag ma det antages, at undersogte kan have veeret i livsfare, idet un-
dersogte uden den foretagne leegelige behandling kunne have veeret bragt i en
tilstand, som han ikke havde overlevet ", forklarede vidnet, at der anven-des tre
livsfarevurderinger i personundersegelser: 1) Har ikke varet i livsfa-re, 2) kan
have varet i livsfare, og 3) har varet i livsfare. Vurderingen fore-tages pé
baggrund af de leesioner, der er pafort. At en person ikke har veret i livsfare
betyder, at der ikke har varet tale om behandlingskravende lasioner.
Konklusionen, at en person kan have varet i livsfare, anvendes, nar personen er
pafert laesioner, der ikke i sig selv er sé alvorlige, at personen der af dem, men
som kan bringe personen i livsfare, hvis vedkommende ikke modtager den
fornedne legelige behandling. En person vurderes at have veret i livsfa-re, nar
der er tale om lesioner, der - som f.eks. et stik i hjertet eller en over-skaret
pulsére - kan fore til deden, hvis der ikke iverksattes akut behandling.

Stik placeret pa steder, hvor der er underliggende organer eller pulsarer, der kan
blade, er generelt farligere end stik andre steder.

I personundersggelsen i nervarende sag er pavist 8 stiksar og 3 overfladiske
stik/snitsar.

Foreholdt personundersggelsen, samme side, 5. afsnit, "Ved CT-scanning
fandtes stiksdret i venstre flanke (8) med en underliggende stikkanal gaende ind
i den bagerste del af bughulen bag bughinden med mulig, minimal lcesi-on af
venstre nyre og en bladning i venstre nyreloge ", forklarede vidnet, at en
underliggende stikkanal er den del af et knivstik, som er under huden og séledes
ikke kan ses pd overfladen. Der er pdvist et stik i flanken, som er géet ind 1
bughulen, hvor tarmene, nyren, leveren og bugspytkirtlen ligger. I rum-met bag
bughulen ligger nyren. Nyrelogen er det omrade, hvori nyren ligger.
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Omradet er tet, og en bladning i dette omrade kan derfor begranse sig selv, da
organerne presser pd bledningen ved deres placering. Det kan vere farligt med
et stik 1 nyren og en bledning 1 nyrelogen. Hvis bladningen ikke stopper, kan
der opstd en nedsituation. Hvis der gar hul pa nyren, kan der komme u-rin i
bughulen, hvilket ogsa kan vare livsfarligt.

Foreholdt personundersegelsen, samme side, 6. afsnit "Leesionerne var alle
friske, meget vel opstdet pd det i sagen oplyste heendelsestidspunkt ved stik og
snit med kniv. Vurderet ud fra sdrvinklernes karakteristika kan der veere anvendt
en en-cegget kniv ", forklarede vidnet, at et stiksér altid har fire vink-ler
bestaende af to ender og to sider. Et stiksér pd huden vil altid have nogle
karakteristika, der atheenger af, hvilken kniv der er brugt. Man vil f.eks. kun-ne
se, om kniven har en stump og en spids side. Der er i forbindelse med per-
sonundersogelsen i denne sag fundet karakteristika, der indikerer, at der har
vaeret anvendt en en-aegget kniv. Det kan ikke vurderes, om der er anvendt en
eller flere knive.

Vidnet har set fotodokumentation i forbindelse med, at hun som supervisor har
godkendt personundersegelsen.

Vidnet kan ikke udtale sig mere generelt om farligheden ved et knivstik.
Knivstik mod brystregionen og bugregionen er dog hyppigt farlige. Et knivs-tik
bliver farligt, hvis det rammer underliggende organer, idet det kan lede til
massive bladninger. Det er ogsa konklusionen i en ph.d-athandling udarbej-det
af Asser Hedegard Thomsen fra Aarhus Universitet med titlen "Homicide in
Denmark".

Der er i forbindelse med snitséret pé laret beskrevet overskarne blodarer, men
ikke overskarne pulsarer. Der er pulsarer i omradet, som kunne vare blevet
skaret over.

Det er svert at vurdere, hvilken kraft et knivstik er pafert med, og det er der-for
sjeldent, at kraften af et knivstik vurderes i forbindelse med en personun-
dersogelse. Kniven skal passere eventuel bekledning, hud, bleddele og knog-
ler. Knogler giver generelt set storre modstand, sa hvis et knivstik er gaet
igennem en knogle, har det kravet en vis kraft. Der er ikke 1 denne sag be-
skrevet knoglelasioner som foelge af knivstik.

Foreholdt personundersogelsen, side 3, 2. afsnit (...), "Der fandtes ingen
punktformede blodudtreekninger i ojnenes bindehinder, i ojenldagshuden, i
ansigtshuden i ovrigt, i huden bag orerne eller i mundslimhinden ", forklare-de
vidnet, at der rutinemaessigt undersgges herfor som led i en personunder-
sogelse, uagtet hvilke lesioner forurettede er pafort.

Foreholdt personundersegelsen, samme side, pkt. 4, nastsidste pkt., "I dyb-den
sds blotlagt underhud ", forklarede vidnet, at der er omréader, hvor over-huden
er tykkere end andre steder, men at underhuden rammes efter f4 milli-
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meter.

Foreholdt personundersogelsen, side 5, 8. afsnit (...), "Undersogte var ved
bevidsthed ved ankomsten til Traumecenteret. Undersogte frembad let for-hajet
blodtryk, forhajet puls og normal iltmeetning ", forklarede vidnet, at det altid
vurderes, hvordan en tilskadekommen har reageret pa de leesioner, som
vedkommende er blevet pafert, herunder om vedkommende er ved bevidst-hed.
Det er rigtigt, at man anvender et princip, der hedder ABC stabil i den
forbindelse. Som led i1 vurderingen méles forurettedes blodtryk, puls og ilt-
matning.

Det forhgjede blodtryk og den forhgjede puls, der blev malt pa forurettede i
denne sag, kan skyldes de paferte laesioner, som medferte bledninger og
sammenklapning af venstre lunge. Forurettede har ikke faet blodtransfusion.
Behovet for en blodtransfusion athanger af, hvor stor bledningen har veret, og
hvor meget kredslebet er pavirket.

Der blev som led i behandlingen af forurettede anlagt dreen for at fjerne blo-
dansamlingen ved lungen, sa lungen kunne folde sig ud. Der blev ogsa givet
blodforsterkende medicin, og forurettedes skader blev syet.

Et normalt voksent menneske har omkring 5 liter blod i kroppen.

Det er rigtigt, at man tidligere anvendte begrebet "manifest livsfare" om en
person, der har veret i livsfare.

Behandlingen med blodforsterkende medicin pa gerningsstedet havde til for-
mal at standse forurettedes bledning. Det er standard, at der gives blodforst-
orkende medicin til patienter, som blader meget, og medicinen er effektfuld.
Hun kan ikke afvise, at behandlingen med blodforsterkende medicin har haft en
betydning i denne sag.

Forholdt fra vicestatsobducent Person 9's forklaring om begrebet "kan have
veeret 1 livsfare", sdledes som denne er gengivet i TfK 2018, 1042 V, forklarede

vidnet, at dette ogsa er inden for rammen."

Vidne 1 har til retsbogen forklaret:

"Vidnet forklarede vedrerende forhold 1, at han i november 2022 var regist-
reret ejer af en selvgrd Mitsubishi med Reg. nr. 1.

Foreholdt foto af bil i "Kriminalteknisk fotomappe bilundersogelse" af 8. de-
cember 2022, bilag B-2-11-2, side 2 (...), forklarede vidnet, at det er bilen pa
billedet, der var registreret i hans navn. Bilen var en puljebil. En puljebil er en
bil, som flere personer har adgang til. Der er sdledes flere personer, som be-taler
for bilen og bruger bilen. Noglen til en puljebil ligger ofte inde i bilen el-ler -
hvis bilen er last - pa dekket, hvilket dem, der har adgang til at bruge
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bilen, ved.

Vidnet keobte bilen i efteraret 2022. Han havde bilen sammen med nogle kam-
merater fra omraddet omkring Vej 6. Det var blandt andet Person 10, Person 11,
Person 12 og Person 13, men han husker ikke, hvor mange de helt pracist var
om at kebe den. Der var tre negler til bilen, hvoraf vidnet selv havde den ene.
Der 14 desuden altid en negle i eller ved bilen, og den sidste negle var i omleb
og skiftede saledes ofte haender. Han mener dog, at en af hans kam-merater fra
Vej 6 havde en negle, men han husker ikke hvem. Han plejede at have styr pa,
hvem der havde bilen, men det kunne godt ske, at nogle af de andre, der brugte
bilen, lante den ud til personer, som han ikke kendte.

Tiltalte 1 er en bekendt af vidnet. Vidnet er venner med Tiltalte 1's lillebror. De
har alle tre gaet pa samme folkeskole og er vokset op i samme omrade. Han ved
ikke, om Tiltalte 1 havde adgang til puljebilen, men Tiltalte 1 var ikke en af de
kammerater, som var med til at betale for bilen. Tiltalte 2 og Tiltalte 3 er vidnets
bekendte. De bor i et andet omride end vidnet selv. Tiltalte 2 og Tiltalte 1 er
venner. Det kan godt vare, at der har varet situationer, hvor de tiltaltes og
vidnets venner har varet sammen, men han har aldrig kommet i Ungdomsklub
pé Vej 1. Vidnet gér i en anden klub for personer over 18 ar, der ligger i Vej 7.

Vidnet husker ikke, hvem der havde bilen den 24. og 25. november 2022. Han
ved derfor heller ikke, om Tiltalte 1 havde bilen.

Vidnets telefonnummer er TIf nr. 6, hvilket er det samme telefonnummer, som
han havde i november 2022.

Foreholdt mastepositioner i "Rapport angaende beskrivelse hvor TIf nr. 6 blev
registreret d. 25/11 i1 den samlede teledata" af 22. januar 2022 (rettelig 2023),
bilag T-1-1-15, side 1 (...), forklarede vidnet, at det godt kan passe, at han den
24. november 2022 1 tidsrummet fra kl. 16:49:47 til kl. 16:57:11 var hjemme
hos sin mor i Vej 6, hvor han bor.

Foreholdt samme rapport, samme bilag, side 3 (...), "Telefonen blev registre-ret
pd telemaster i Ishoj fra kl. 18.37.14 og frem, hvor den slog pa telema-sten
Industribuen 5, 2635 Ishaj i 80 grader. Kort efter skiftede den til Tra-negilde
Bygade 4 i 200 grader og Bodkerpladsen 20 i 30 grader. Her for-blev den frem
til 18.45. Alle 3 telemaster pegede i retning af Circle K tan-ken, der ld ved
Landlyst Veenge/Ishaj Stationsvej. I bilag V-3-3 ses en salv-farvet bil svarende
til gerningskoretojet kore fra Landlyst Veenge ud pd Is-hoj Stationsvej og videre
mod Motorvejen kl. 18.45 ", forklarede vidnet, at han den 25. november 2022
var i Ishgj for at hente bilen, som han havde kert til Ishgj tidligere samme dag.
Han kan ikke huske, hvornar han havde kert bilen til Ishgj. Han har kammerater
og familie 1 Ishej, s& han er 1 Ishgj en
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gang imellem.

Foreholdt samme rapport, samme bilag, side 5 (...), "KL 19.04.36 blev Reg. nr. 1
registeret pd ANPG punktet Motorring 3 ved Glostrup i nordlig retning.
Telefonen med Tlf nr. 6 blev samtidig registreret pd te-lemasten Priorparken
5251 120 grader, der pegede mod ovenncevnte ANPG punkt ", forklarede vidnet,
at det godt kan passe, at han omkring kl. 19 kerte bilen fra Ishej til Kebenhavn.

Vidnet kerte bilen fra sin mor péd Vej 6 til Ishegj. Han blev ikke kert til Ishgj for
at hente sin bil. En bil med Reg. nr. 2 siger ham ikke umiddelbart noget.

Foreholdt "Rapport udfindelse af bil i ANPG der har veret benyttet pa ger-
ningsdagen", bilag G-1-1-5, side 2 (...), "Der er sogt ANPG pa gerningsda-gen
d. 25-11-22 i de tidsrum der passer med mastepositioner pd mistenkte Vidne 1's
Tlf nr. 6 " og "Rapport beskrivelse hvor

TIf nr. 6 blev registreret d. 25/11 1 den samlede teledata", bilag T-1-1-15, side 2-
3(...), "KL 18.19.27 slog telefonen pd telemasten Hans Knudsens Plads 1 i 30
grader. Fd sekunder efter kl. 18.19.41 blev den registreret pa Lyngbyvej 182 i
150 grader. Disse positioner passede med, at koretajet med Reg. nr. 2 blev
registreret pd ANPG punktet Rypar-ken, Lyngbyvej i Nordgdende retning k.
18.19.28 ", forklarede vidnet, at han ikke husker, at han skulle vare keort til
Ishej i en anden bil. Han er sikker pd, at han kerte alene til Ishgj. Han kan ikke
huske, hvad han lavede i Ishgj, men han har bade familie og venner i Ishgj, hvor
han tidligere har boet, og han har pa en méde stadig sin hverdag i Ishgj.

Da vidnet kom tilbage til Kebenhavn i bilen, parkerede han bilen i Valby pa en
vej, der hedder Skellet.

Vidnet kender ikke Forurettede 1. Han ved ikke, om Forurettede 1 har veret i
bilen, og han kan ikke svare pa, hvorfor der er fundet blodspor og dna fra
Forurettede 1 i bilen. Der var ikke blod i eller udenpa bilen, da han kerte bilen
den 25. november 2022. Der var ikke noget unormalt ved bilen, hvilket han er
sikker pd, da han 1 givet fald ikke ville vare kort rundt 1 den.

Vidnet kender godt Dedspatruljen. Han vil tro, at DP er en forkortelse her-for.
Han er ikke selv medlem af eller har tilknytning til Dedspatruljen, men han
kender nogen, som har tilknytning til den. De pagaldende personer er ik-ke fra
Danmark, men fra Sverige. Vidnet mener, at Dadspatruljen er en svensk
bandegruppering. Han tror ikke, at de tiltalte er medlemmer af Dads-patruljen.

Vidnet parkerer ofte bilen i Valby, hvor det er gratis at parkere, nar han f.eks.
skal ud at rejse og ikke bruge bilen i leengere tid. Det var ogsé arsagen til, at han
parkerede bilen i Valby den 25. november 2022 om aftenen.



side 28

Vidnet ved ikke precist, hvor mange de var om at kebe bilen og bidrage til
udgifterne til den. Alle, der var med til at bidrage til bilen, bestemte over den og
kunne lane den ud til venner og bekendte. Der 14 altid en negle ved bilen. Hvis
bilen var last, 1a neglen ved dakket. Hvis bilen var ulast, 14 neglen inde i bilen.
Det er normalt for unge pa Nerrebro at have en puljebil. Vidnet har selv adgang
til tre puljebiler.

Foreholdt foto i "Kriminalteknisk fotomappe — bilundersegelse" af 8. decem-ber
2022, bilag B-2-11-2, side 20 (...), forklarede vidnet, at de sorte jogging-bukser,
som la i bilens bagagerum, med stor sandsynlighed var hans, da re-sten af
tingene i bagagerummet er hans. Det er normalt at have tegj og andre genstande
liggende 1 en puljebil, og de andre, der brugte puljebilen, kunne ogsé have toj

og andet liggende i bilen.

Hvis man gerne ville 14ne bilen, kunne man ringe til vidnet eller en af de an-dre
drenge fra Vej 6. Vidnet havde som regel nogenlunde styr pa, hvem der havde
bilen, og hvor den var.

De tiltalte er ikke fra samme omrade som ham. De tiltalte ville derfor ikke ringe
til ham for at 1ane bilen, da de ikke herte til gruppen af personer, der plejede at
lane bilen. Han kan ikke huske, om han blev ringet op den 25. no-vember 2022
af nogen, som ville lane bilen.

Vidnet kan ikke i dag huske, om han var pa Vej 6 indtil kl. 17 den 25. november
2022. Han har normalt sin telefon pa sig, medmindre han har glemt den, hvilket
sker en gang imellem. Han husker ikke, om han havde te-lefonen med til Ishgj
den pégaldende dag.

Vidnet kan ikke huske, hvornar han ferste gang talte med politiet om episo-den
i frisersalonen, herunder hvad han selv lavede den pagaldende dag. Han er ret
sikker pa, at han kun har talt med politiet herom en enkelt gang."

Vidnet Forurettede 1 har til retsbogen forklaret:

"Vidnet forklarede vedrerende forhold 1, at han om eftermiddagen den 25.
november 2022 var i Frisersalon pd Adresse 1 for at blive klippet. Han var
tidligere blevet klippet i salonen et par gange. Inden han kom til salonen, havde
han besegt sin mor, der bor i Bydel. Han kan ikke huske, hvad han skulle efter
klipningen, herunder om han skulle medes med nogen. Han havde ikke aftalt at
medes med nogen ved salonen.

Da vidnet ankom til salonen, var friseren i gang med at klippe en anden kun-de.
Han havde ikke bestilt tid, men friseren sagde, at han ville klippe vidnet, nér
han var ferdig med den anden kunde. Han satte sig derfor og ventede pa, at det
blev hans tur. Da han havde ventet i 5-10 minutter, horte han en lyd fra deren,
hvorefter han blev overfaldet bagfra. Han sé ikke, hvem der overfaldt
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ham, eller hvor mange der var. Han gav lidt tilbage i form af slag og spark. En
person stod foran ham, men det var ikke en person, han kendte. Han var ikke
uvenner eller i konflikt med nogen pa det pageldende tidspunkt, og han ved
ikke hvorfor, at han blev overfaldet. Han havde ikke en kniv pa sig under
overfaldet og lagde heller ikke maerke til nogen kniv. Pa hospitalet fik han sy-et
nogle snitsar sammen.

Da politiet forsegte at athere ham senere samme dag, enskede han ikke at ta-le
med politiet, fordi han ikke havde set, hvem der overfaldt ham, og derfor ikke
kunne bidrage med noget. Han blev udskrevet fra hospitalet dagen efter
overfaldet, hvorefter han hentede toj derhjemme og tog til bryllup.

Vidnet kender Tiltalte 1 fra folkeskolen. Tiltalte 1's lil-lebror er vidnets
barndomsven, og deres familier er venner. Vidnet har ogsé i tiden efter
folkeskolen vearet venner med Tiltalte 1's lillebror, og han har ogsé anset Tiltalte
1 som sin ven, fordi de sds gennem lillebroren.

Vidnet kender ikke Tiltalte 2 eller Tiltalte 3. Han har aldrig set dem for eller
varet sammen med dem. Det lyder maerkeligt, at politiet skulle have registeret,
at han flere gange er truffet sammen med Tiltalte 2. Det er ikke noget, han
husker. Han sé ingen af de tiltalte i salonen den 25. november 2022. Hvis han i
dag i ret-ten havde kunne genkende nogen af de personer, han sé i salonen, ville
han sige det.

Vidnet ved ikke, hvad DP star for, men han kender godt til Dedspatruljen
gennem sociale medier. Han ved, at det er en bandegruppering. Han har al-drig
hert forkortelsen DP for. Ingen af hans venner er medlem af Dedspatrul-jen, og
han kender heller ikke nogen, der er. Tiltalte 1 er heller ikke medlem af
Deadspatruljen.

Foreholdt Snapchat besked "Gennemgang af koster 104 — Snapchat korres-
pondance med profil Brugernavn 9" af 21. april 2023, bilag I-2-1-2, side 3 (...),
"Sent fra Brugernavn 10 24.11.2022 14:55:39, Dp nummerplade ", forklarede
vid-net, at snapchatprofilen Brugernavn 9 tilherer hans kammerat Person 14.
Beskeden handler om en bil, hvis registreringsnummer starter med DP. Han kan
ikke huske, hvilken bil der var tale om. DP er ikke her ment som en forkortelse
for Dadspatruljen.

Foreholdt Snapchat beskeder i samme rapport, samme bilag, side 3f(...),
"Received Brugernavn 9 24-11-2022 14:57:28, Fuck dp hvad skal vi gore bror
hahaha ", "Sent Brugernavn 10 24-11-2022 15:07:58, Hahahaha wallah bror "
og "S ent Brugernavn 10 24-11-2022 24-11-2022 15:08:01, Fuck dem ",
forklarede vidnet, at beskeden handlede om nogen, der ejede en bil med et
registreringsnummer, der startede med DP.

Foreholdt "Rapport Gennemgang af koster 104 — Snapchat korrespondance



side 30

med profil Brugernavn 11", bilag I-2-1-3 (...), forklarede vidnet, at snapchatpro-
filen Brugernavn 11 tilherer hans ven Person 15, som han havde en korrespon-
dance med i oktober og november 2022. Han husker ikke, hvad Person 15
hedder til efternavn. Han ved ikke, om Person 15 kender de tiltalte.

Foreholdt Snapchat beskeder i rapporten, side 4 (...), "Received Brugernavn 11
24-10-2022 17:39, Brugernavn 12", "Sent Brugernavn 10 26-10-2022
19:25:48, No message content to display ", "Received 01-11-2022 13:15:56,
Brugernavn 13 ", forklarede vidnet, at han ikke husker korrespondancen.

Foreholdt Snapchat beskeder, samme rapport, samme bilag, side 4f (...), "Sent
Brugernavn 10 13-11-2022 13:15:45, Fredag lidt over 12 tiden bror spil dum
sporg ham var det dig jeg sd ved Udeladt der den 7 elev " og "Sent Brugernavn
10 13-11-2022 13:16:15, Fordi hvis det ham sd ja ", forklarede vidnet, at han

heller ikke husker denne korrespondance mellem ham og Person 15.

Foreholdt foto i Snapchat beskeder, samme rapport, samme bilag, side 5n (...),
"Received Brugernavn 11 15-11-2022 22:47:59 ", forklarede vidnet, at det er
vidnet og to kammerater, som han er vokset op sammen med, man kan se pa
billedet.

Foreholdt Snapchat beskeder, samme rapport, samme bilag, samme side 6f(...),
"Received Brugernavn 11 24-11-2022 16:49:07, bror wallah lad os smut til
romanien ", "Sent Brugernavn 10 24-11-2022 16:49:07, Barca bror ",
"Received Brugernavn 11 24-11-2022 16:51:54, Bror er det ikke kun I dag ",
"Sent Brugernavn 10 24-11-2022 17:29:22, Jo bror ", "Sent Brugernavn 10 24-
11-2022 17:29:32, Men wallah der lidt rav kan ikk finde mut pas ", for-klarede
vidnet, at han tror, at samtalen handlede om, at han skulle ud at rejse, men ikke
kunne finde sit pas. Han mente, at der var lidt rav i den, fordi han ikke kunne
finde sit pas. Hans kammerat ville til Rumenien, mens han selv ville til
Barcelona. Han ved ikke, hvad satningen om, at det kun er 1 dag, handlede om.

Foreholdt Snapchat beskeder, samme rapport, samme bilag, side 7f (...),
"Received Brugernavn 11 24-11.2022 19:03:50, Hvor er du ", "Received
Brugernavn 11 24-11-2022 20:34:09, Hvor ", "Received Brugernavn 11 24-
11.2022 20:34:10, Er du ", "Sent Brugernavn 10 24-11-2022 20:34:50, Rigs-
hospitalet ", "Received Brugernavn 11 24-11.2022 20:37:28, Wallah hende der
luder Person 16", "Received Brugernavn 11 24-11.2022 20:37:49, Koran jeg
knepper hendes mor ", "Received Brugernavn 11 24-11.2022 20:37:58, Bli-ver i
der ", "Sent Brugernavn 10 24-11-2022 20:38:41, Nej hvor skal vi mades ",
forklarede vidnet, at han ikke kan huske samtalen, men pa et tidspunkt var hans
mor syg og skulle til undersegelse pé Rigshospitalet. Da han ville forla-de
Rigshospitalet efter endt undersogelse, madte han nogle kammerater i lob-byen,
som besegte en falles kammerat, som vidnet ikke husker, hvem var. Han er
sikker pd, at han ikke selv var pa Rigshospitalet for at besgge en kam-merat.
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Vidnet ved godt, hvem Person 17 er, men det var ikke Person 17, han madte pa
Rigshospitalet. Han ved ikke, om Person 17 var pa Rigshospitalet den
pageldende dag. Han satte sig og talte med sine kammerater i lobbyen, og hans
mor og bror kerte hjem.

Foreholdt Snapchat besked, samme rapport, samme bilag, side 9 (...) "Received
Brugernavn 11 24-11-2022 20:37:58, Blir i der ", forklarede vid-net, at han
formentlig troede, at han ville blive et stykke tid 1 lobbyen, men han forlod
stedet efter 10-15 minutter. Hans kammerater blev i lobbyen.

Foreholdt Snapchat beskeder, samme rapport, samme bilag, side 9-10 (...), "Sent
Brugernavn 10 24-11-2022 20:38:41, Nej hvor skal vi mades " og "Sent
Brugernavn 10 24-11-2022 21:14:10, Hallo? ", forklarede vidnet, at han ikke
husker, at han skulle magdes med Person 15 den dag, men ud fra beskederne ser
det ud til, at det var tilfeldet.

Foreholdt Snapchat beskeder, samme rapport, samme bilag, side 10-11 (...),
"Received Brugernavn 11 24-11-2022 22:03:28, Koge ", "Received Brugernavn
11 24-11-2022 22:03:31, Pd cej mod Udeladt ", "Received Brugernavn 11 24-
11-2022 22:03:33, Hvor du ", "Sent Brugernavn 10 24-11-2022 22:04.:00, Kom
til Bydel ", "Sent Brugernavn 10 24-11-2022 22:04:01, Alle ", "Sent Brugernavn
10 24-11-2022 22:04:02, Er her ", "Received Brugernavn 11 24-11-2022
22-:04:10, Hvor i By;a’el " "Sent Brugernavn 10 24-11-2022 22:05:45, Adresse
5" og "Received Brugernavn 11 24-11-2022 22:06:20, Oki kommet ",
forklarede vidnet, at han ikke husker, om han tog til Adresse 5 efter at have
forladt Rigshospitalet. Han husker heller ikke, om han medtes med Person 15.

Foreholdt Snapchat beskeder, samme rapport, samme bilag, side 12 (...),
"Received Brugernavn 11 25-11-2022 11:51:46, Ja ", "Received Brugernavn 11
25-11-2022 11:52:15, Jeg tror de der dp har lavet en hjemmesi-de ", "Received
Brugernavn 11 25-11-2022 11:52:17, Den hedde " og "Received Brugernavn 11
25-11-2022 11:52:25, Udeladt ", forklarede vidnet, at han ikke ved, hvad
korrespondancen handler om. Han ved heller ikke, hvad Person 15 mente med
Hdp".

Foreholdt Snapchat beskeder, samme rapport, samme bilag, side 13 (...),
"Received Brugernavn 11 25-11-2022 11:52:54, De skrev at min soster var
blevet choppet og min adresse og sdare ", "Received Brugernavn 11 25-11-2022
11:52:57, Sarn ", "Received Brugernavn 11 25-11-2022 11:53:01, Wallah mig
bror Person 18 ", forklarede vidnet, at han ikke husker, hvad korrespondancen
handlede om. Han ved ikke, hvad Person 15 mente med or-det choppet. Han er
dog sikker pa, at han ville have spurgt ind til det, hvis nogen var blevet stukket.

Foreholdt Snapchat beskeder, samme rapport, samme bilag, side 13-15 (...),
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"Sent Brugernavn 10 25-11-2024 13:02:52, Hvor we du ", "Received
Brugernavn 11 25-11-2022 13:03:50, Pd vej til frisoren ", "Sent Brugernavn 10
25-11-2022 13:03:52, Hvem har ", "Sent Brugernavn 10 25-11-2022 13:03:59,
La-vet ", "Sent Brugernavn 10 25-11-2022 13:03:59, Den der side ", "Received
Brugernavn 11 25-11-2022 13:04:03, Koran ved ikke bror ", "Received
Brugernavn 11 25-11-2022 13:04:07, Den er blevet lukket ned ", "Received
Brugernavn 11 25-11-2022 13:04:17, Folk ndede ikke at se det men stadig
bror", "Sent Brugernavn 10 25-11-2022 13:04:21, Jamen sdn der sd ", "Sent
Brugernavn 10 25-11-2022 13:04:26, Basker vi deres ", "Sent Brugernavn 10
25-11-2022 13:04:28, Ruder ", "Sent Brugernavn 10 25-11-2024 13:04:35,
Fami-lie’s ruder ", "Received Brugernavn 11 25-11-2022 13:06:28, Ja men tror
du det dem ", "Sent Brugernavn 10 25-11-2022 13:07.:04, Bror jeg ved ikke
hvem det er ", "Sent Brugernavn 10 25-11-2022 13:07:07, Jeg ved ikk engsng ",
"Sent Brugernavn 10 25-11-2022 13:07:08, Hvem ", "Sent Brugernavn 10 25-
11-2022 13:07:10, Vi oppe imod " og "Received Brugernavn 11 25-11-
202213:07:35, Det det ", forklarede vidnet, at samtalen med Person 15
forvirrede ham, hvil-ket var arsagen til, at han svarede, som han gjorde. At
baske betyder at snak-ke, sd han mente formentligt, at de skulle snakke med
dem, der havde lavet den hjemmeside, som Person 15 skrev om.

Foreholdt Snapchat besked, samme rapport, samme bilag, side 15 (...), "Sent
Brugernavn 10 25-11-2022 13:08:15, er bew ", forklarede vidnet, at han tror, at
han skrev forkert.

Foreholdt Snapchat beskeder, samme rapport, samme bilag, side 16 (...), "Sent
Brugernavn 10 25-11-2022 13:08:16, Sur ", "Received Brugernavn 11 25-11-
2022 13:08:23, Ja ", "Received Brugernavn 11 25-11-2022 13:08:26, Tror jeg ",
"Sent Brugernavn 10 25-11-2022 13:08:35, er han ogsd sur pd os ", "Received
Brugernavn 11 25-11-Tlf nr. 7:24, Nej ", "Sent Brugernavn 10 25-11-2022
13:09:52, Person 19 er ikk sur ", "Received Brugernavn 11 25-11-2022
13:15:05, Wallah ", forklarede vidnet, at "Person 19" er en person, som Person
15 kendte, og som vidnet ogsd snakkede med. Person 15 og Person 19 skeendtes
om en kvinde, men der var ikke nogen konflikt.

Foreholdt Snapchat beskeder, samme rapport, samme bilag, side 17 (...), "Sent
Brugernavn 10 25-11-2022 13:22:02, Hahaha wallah hvornar er du fer-dig
med klippe ", "Received Brugernavn 11 25-11-2022 13:22:20, 20 min tror jeg ",
"Sent Brugernavn 10 25-11-2022 13:26:29, Okay lad os mades efter

brormand ", "Received Brugernavn 11 25-11-2022 13:35:22, Oki bror ", for-
klarede vidnet, at han ikke husker, om han medtes med Person 15 den 25.
november 2022.

Vidnet husker ikke noget sarligt 1 ovrigt 1 perioden den 25. november 2022.

Tiltalte 1's lillebror hedder Person 7. Vidnet har ikke pa noget tidspunkt veret
uvenner med Tiltalte 1.



side 33

Da vidnet blev udskrevet fra hospitalet den 26. november 2022, tog han til
bryllup hos sin kammerats sgster. Han var der ikke 1 lang tid, men tog alene
forbi for at hilse pa."

Vidne 9 har til retsbogen forklaret:

"Vidnet forklarede vedrerende forhold 1, at han den 25. november 2022 var pa
vej ud for at handle med sin familie, da han kom kerende ad Vej 5 i estlig
retning med ca. 40 km/t. Han sé pludselig en bil komme kerende i retning mod
ham med meget hoj fart. P4 vejen er der et bump, men den modkerende bil satte
ikke farten ned, da den nermede sig bumpet. Vidnet korte videre i retning mod
Tuborgvej. Da hans familie var inde og handle, laeste han pa sin mobiltelefon
om et knivstikkeri. Han kontaktede politiet og fortalte om den bil, som han kort
forinden havde observeret kare forbi ham i hgj fart.

Bilen var vist lys bla, men det hele gik meget hurtigt. Han registrerede alene en
person i bilen, der havde en merk hettetroje over hovedet. Personen var ikke
lys 1 huden som vidnet selv.

Foreholdt "Afheringsrapport antruffen person" af 25. november 2022, bilag F-
11-1, side 1, sidste afsnit, side pkt. (...), "Afhorte beskrev koretojet som muligt
en Mitsubishi, lyegrad/lys turkis, lille stationcar med en enkelt person (foreren) i
bilen ", forklarede vidnet, at det godt kan passe, at han forklarede sddan til
politiet. Han sa ikke, hvilken model bilen var, bilens marke eller

nummerplade. Nar han har beskrevet bilen som "muligt en Mitsubishi", har han
forsegt at beskrive, at der var tale om en mindre stationcar.

Foreholdt signalement i samme rapport, samme bilag, side 2, 2. afsnit (...), "4:
Mand , +20 dr, mellemostlig af udseende, stort hdr, meget skceg, for-mentlig
Sfuldskeeg, ifort morkt toj. Genkendelse: Nej ", forklarede vidnet, at det godt kan
passe, at han ogsa har forklaret sadan til politiet. Han mener, at han allerede
dengang sagde til politiet, at personen var ifert en heettetreje. Han ved ikke, om
han selv beskrev personen som mellemeostlig af udseende. Vidnet har formentlig
sagt, at personen var merkere i huden end vidnet selv. Personen kunne ogsé
vaere afrikaner. Han husker ikke, at han skulle have for-talt politiet, at personen
havde stort hdr og et meget stort skag.

Foreholdt samme rapport, samme bilag, side 3, 1. afsnit, (...), "at forer, mas-ke
havde en kasket pa og muligt var lidt rund i ansigtet ", forklarede vidnet, at han
havde en fornemmelse af, at personen havde en hette over hovedet, hvilket kan
vaere arsagen til, at vidnet har beskrevet personen som havende et rundt ansigt.
Hetten kunne godt vaere en kasket.

Vidnet er helt sikker pa, han kun sd en person i bilen, og at den padgaldende
person var forer af bilen. Han kan ikke afvise, om der var andre personer i
bilen, som i givet fald 1a ned."
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Vidnet politiassistent Vidne 10 har til retsbogen forklaret:

"Vidnet forklarede vedrerende forhold 1, at han 1 2023 var ansat i Kebenhavns
Politis Efterretnings- og Analysesektion, EAS, hvor han havde til opgave et
monitorere rocker- og bandeomradet. Han var ansat i EAS 1 6 dr. Hans primare
opgave var systematisk at indsamle oplysninger fra politiets egne systemer,
herunder fra verserende efterforskninger, Kriminalforsorgen og ébne kilder og
pé baggrund af de indsamlede oplysninger foretage analyser af, hvilke rocker-
og bandegrupperinger der var til stede i Kebenhavns Politis politikreds, og om
der var verserende konflikter grupperne imellem.

Vidnet har udarbejdet dokumentationsrapporten vedrerende Dedspatruljen
CPH, som er fremlagt i denne sag. Dadspatruljen CPH, der anvender forkor-
telsen DP, herunder pa t-shirts, var en bandegruppering, da rapporten blev
udarbejdet.

Foreholdt foto 5 i "Dokumentationsrapport — Gruppe: Deadspatruljen CPH"af
30. juni 2023, bilag X-1-1, side 5 (...), forklarede vidnet, at fotoet fandtes 1
politiets systemer pd det tidspunkt, hvor rapporten blev udarbejdet. Fotoet var
ogsé blevet bragt 1 Ekstrabladet.

Dadspatruljen eksisterer fortsat. Det er ikke en stor gruppering. Da gruppe-
ringen var storst, havde den 10-15 medlemmer, der alle kendte hinanden. Det er
en blandet gruppering, men en stor del af medlemmerne kommer fra omra-det
omkring Vej 8 og har tidligere veeret involveret i andre bandegrup-peringer i
samme omrade. Pa gerningstidspunktet var de tiltalte alle medlem-mer af
Dadspatruljen.

Foreholdt dokumentationsrapporten, side 4, pkt. 6 (...), "Det er EAS’” vurde-ring,
at Dadspatruljen er i konflikt med en persongruppe omkring Forurettede 1",
forklarede vidnet, at Forurettede 1 kommer fra det samme omrade som de
tiltalte, og at det er politiets opfattelse, at Forurettede 1 og de tiltalte har et
kend-skab til hinanden, som gér langt tilbage. Det er EAS” vurdering, at
knivstik-keriet den 25. november 2022 udsprang af noget, som gar langt tilbage,
og som har fort til et modsatningsforhold til Forurettede 1. Det er efter politiets
vurde-ring dette modseatningsforhold, der var arsag til knivstikkeriet. Efter
knivs-tikkeriet var der en rekke haendelser og episoder, der involverede
personk-redsen omkring Forurettede 1, herunder episoder, hvor personer med
tilknytning til Forurettede 1 var i1 besiddelse af forskellige viben, hvilket politiet
ansa som konflik-tadfaerd. Person 17 var en del af personkredsen omkring
Forurettede 1. Det er rigtigt, at Person 17 var involveret 1 et skyderi den 4.
december 2022 pa Hans Knudsens Plads.

Foreholdt "Dokumentationsrapport — Gruppe af personer der tilsammen star bag
omfattende og alvorlig kriminalitet: Dedspatruljen CPH" af 30. juni
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2023, bilag X-1-2 (...), forklarede vidnet, at rapporten er et dokumentations-
vearktej, som udarbejdes til brug for sager, hvor der nedleegges pastand om
opholdsforbud efter straffelovens § 79 a. Rapporten er udarbejdet pé bag-grund
af datatraek fra PED, som er sammenholdt med oplysninger fra Det Centrale
Kriminalregister. Oplysningerne er samlet i tabeller for at give et samlet billede
af den samlede kriminalitet begaet af persongruppen i den pa-gaeldende rocker-
eller bandegruppering. Det fremgér af rapporten, side 2, at bilaget er baseret pa
datatraek fra den 13. februar 2023. Der var pa det pa-geldende tidspunkt
registreret 12 medlemmer af Dadspatruljen.

Det er korrekt, at Person 17 pé et tidspunkt blev truffet af politiet omkring et
hospital, hvor han forklarede til politiet, at han havde veret eksponeret for
peberspray. Da Person 17 blev udskrevet fra hospitalet, blev han athentet af en
gruppe personer fra persongruppen omkring Forurettede 1. Vidnet husker ikke,
hvorndr episoden fandt sted.

Foreholdt "Dokumentationsrapport — Person Tiltalte 1" af 16. juni 2023, bilag
X-6 (...), forklarede vidnet, at politiet foretager en loben-de vurdering af de
enkelte grupperinger og deres medlemmer. Nar der udar-bejdes en rapport om
en konkret persons tilknytning til en gruppering, ser man pé gerningstidspunktet
for den omhandlede haendelse, og politiet foreta-ger herefter en vurdering af,
om der kan dokumenteres en tilknytning til grupperingen pa
gerningstidspunktet. Rigspolitiet har udarbejdet en vejled-ning og fastsat
kriterier for vurderingen. Vurderingen af, at Tiltalte 1 pa ger-ningstidspunktet
den 25. november 2022 havde tilknytning til Dedspatruljen beror pa de
episoder, der er beskrevet i rapporten. Det er Kebenhavns Politis vurdering, at
Tiltalte 1 fortsat er tilknyttet Dedspatruljen.

Foreholdt "Dokumentationsrapport — Person Tiltalte 2"af 16. juni 2023, bilag X-
5 (...), forklarede vidnet, at rapporten er udarbejdet pa baggrund af de samme
kriterier som den tilsvarende rapport vedrerende Tiltalte 1. Vurderingen er ogsé
for sa vidt angar Tiltalte 2 baseret pa de episoder, der er beskrevet i rapporten.
Det er Kaben-havns Politis vurdering, at Tiltalte 2 fortsat er tilknyttet
Deadspatruljen.

Foreholdt "Dokumentationsrapport — Person Tiltalte 3" af 16. juni 2023, bilag
X-4 (...), forklarede vidnet, at det er Kaben-havns Politis vurdering, at Tiltalte 3
fortsat er tilknyttet Dadspatruljen.

Vidnet er klar over, hvem Vidne 1 er. Vidne 1 er efter politiets opfattelse ogsé
tilknyttet Dedspatruljen.

Foreholdt "Rapport angdende ops@tning af aflytning pa gjemed af Vidne 1,
CPR nr. (Fadt 2001)" af 30. november 2022, bilag P-3-1-1, side 1, 2. og 3.
afsnit (...), "Det er politiets opfattelse, at lysegrd Mitsubishi,

Reg. nr._1, er muligt gerningskoretgj til drabsforsaget, da omhandlende ko-retaj
- Er gdet pa ANPG i omradet omkring gerningstidspunktet, - Er set et
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lignende koretoj pa OV omkring gerningsstedet og tidspunktet, - Er kildeop-
lysninger pd, at to personer fra ”Dadspatruljen” er gerningsmeend, - Kore-tojet
er ejet af kendt person, som er medlem af ”Dodspatruljen” . Der blev pd
baggrund af en speerring i ANPG pda omhandlende koretoj, Reg. nr. 1, som sas
ejet af: Vidne 1, CPR nr. (Fodt 2001), Adresse 6, 2700 Bronshgj. Tilknyttet TIf
nr_6 I politiets registre medlem af badegrupperingen "Dodspatruljen ",
forklarede vidnet, at Vidne | efter politiets vurdering ogsa var medlem af
Dedspatruljen den 30. november 2022.

Vidnet kender navnet "Kaldenavn 2". Personen bag navnet hedder Person 20.
Person 20 er svensk og medlem af Dadspatruljen i Sverige. I forbindelse med
dansk politis monitorering af medlemmer af Dedspatruljen i Danmark, har man
ogsa et gje pa svenske medlemmer af grupperingen.

Foreholdt "Rapport angdende antraeftelser mellem forurettede og de tre sig-tede
personer" dateret den 18. april 2023, bilag G-6-2-1 (...), forklarede vid-net, at
Forurettede 1 tidligere er truffet sammen med Tiltalte 2 og Tiltalte 1. Pa det
tidspunkt var der ikke noget, der hed Dadspatruljen i Danmark. Forurettede 1,
Tiltalte 2 og Tiltalte 1 er en del af en personkreds, som kender hinanden.

Vidnet kan ikke oplyse, hvilke kriterier der indgér i politiets vurdering af,
hvornar der er tale om en rocker- eller bandegruppering, da det er omfattet af
vidnets tavshedspligt.

Vurderingen af, om en person har tilknytning til en rocker- eller bandegrup-
pering, foretages pa baggrund af oplysninger, som dokumenteres i rapporten. I
rapportens forste afsnit beskrives det, hvilke oplysninger der mere generelt
indgar i politiets vurdering, og i andet afsnit beskrives de konkrete haendels-er,
der er indgaet i vurderingen i det konkrete tilfaelde. I politiets systemer re-
gistreres medlemmer af de enkelte grupperinger. Nar politiet udarbejder do-
kumentationsrapporter vedrerende enkeltpersoner vurderes det, om personen
har tilknytning til en angiven gruppering pa gerningstidspunktet. Begrebet til-
knytning anvendes, uanset om personen er registreret som medlem af grup-
peringen.

Der er ikke foretaget noget ulovligt i forbindelse med de handelser, der fremgar
1 pkt. 1 1 afsnit 2 1 "Dokumentationsrapport — Person Tiltalte 1" af 16. juni 2023,
bilag X-6 (...). Der er alene tale om registre-ringer foretaget af politiet i tilfeelde,
hvor Tiltalte 1 er truffet sammen med en raekke andre personer.

Det er ikke muligt at fa udleveret det materiale, der ligger til grund for politi-ets
vurdering af, at de personer, som Tiltalte 1 i de angivne tilfelde er truffet med,
har tilknytning til en bandegruppering. Det er sdledes alene politiets vurdering
heraf, der ma laegges til grund.
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I politiet respekterer man ikke nedvendigvis en retlig afgerelse om, at en per-
son ikke har bandetilknytning. Arsagen hertil er, at retten ikke nedvendigvis har
alle de oplysninger, som politiet er 1 besiddelse af, fordi det ikke altid er muligt
at fremlegge samtlige oplysninger som led i en retssag. Det kan der-for godt
vaere politiets vurdering, at en person har tilknytning til en rocker-eller
bandegruppering, selvom en domstol har fundet, at det ikke er tilfzldet i retlig
sammenhang.

Vidnet er ikke bekendt med, at Kebenhavns Byret i en dom har vurderet, at
personkredsen omkring Forurettede 1 ikke udgjorde en gruppering i
straffelovens § 81 a's forstand. Forurettede 1 var tidligere en del af
bandegrupperingen NNV. Der har tidligere vaeret sammensted mellem
Forurettede 1 og nogle af de personer, der indgar i denne sag. Han kan dog ikke
huske de konkrete tilfeelde.

En person bliver af politiet registreret som medlem af en gruppering, nér po-
litiet vurderer, at kriterierne herfor er opfyldt. De kriterier, der indgar i politi-ets
vurdering, er interne.

Naér det i dokumentationsrapporter vedrerende enkeltpersoner vurderes, om en
person har "tilknytning" til en rocker- eller bandegruppering, skyldes det, at det
er begrebet "tilknytning", der anvendes i straffelovens § 79 a. I enkelte
rapporter er begrebet "sterk tilknytning" anvendt, men det er ikke korrekt at
anvende dette begreb. Begrebet "tilknytning" i rapporterne dekker over en-hver
form for tilknytning til den pageldende gruppering og omfatter alt fra
presidenten til en hangaround. Der kan vare personer, som reelt har tilknyt-
ning til en gruppering, men som ikke er registreret i politiets systemer.

Vidnet er bekendt med begrebet "puljebil", men der er ikke nogen entydig
definition af begrebet. En puljebil kan ogsa vare en bil, som en gruppe unge
mennesker uden tilknytning til en rocker- eller bandegruppering, deles om.

De hendelser, der fremgar af dokumentationsrapporter vedrerende enkelt-
personer, er ikke nedvendigvis en udtemmende liste over de gange, hvor per-
sonen er truffet af politiet. Der er en intern instruks i politiet om, at der skal
oprettes en handelse, nér politiet traeffer et medlem af en rocker- eller ban-
degruppering, herunder skal det registreres, hvem medlemmet er sammen med."

Sagens oplysninger

Der er vedrerende forhold 1 dokumenteret personundersogelse af Forurettede 1
foretaget den 25. november 2022 kl. 15.15, hvoraf bl.a. fremgar felgende:

n

KONKLUSION
Ved underseggelsen den 25-11-2022 kl. 15:15 af Forurettede 1,
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CPR nr. (Fadt 1998) fandtes en efter det oplyste 24-arig mand
med
alderssvarende udseende. Underseogte var rolig og svarede selektivt, men relevant pa
stillede spergsmél. Undersegte medvirkede villigt til undersegelsen. Undersegte fremstod
ikke pévirket af alkohol, medicin eller euforiserende stoffer og udviste ingen tegn pé akut
psykisk sygdom.

Der fandtes ingen punktformede blodudtredninger i gjnenes bindehinder eller andetsteds.

Aftegn pé vold pavistes i alt otte stiksar pa venstre kaeberand (3), bagsiden af venstre
skulder (4, 5), ryggen (6,7), 1 venstre flanke (8), pa hejre 14r (9) og venstre kna (11) samt
tre stik-/snitsar i hovedbunden i isseregionen (1), pa hgjre lar (10) og venstre underben (12).

Ved CT-scanning fandtes stiksar i venstre flanke (8) med en underliggende stikkanal gaende
ind i den bagerste del af bughulen bag bughinden med mulig, minimal leesion af venstre
nyre og en bladning i venstre nyreloge.

Ved ultralydsundersogelse og rentgenundersegelse af brystkassen pévistes blod i venstre
lungehule og sammenklapning af venstre lunge. Det kan ikke afgeres, hvilken af de to
stiksar pa ryggen (6,7), der havde underliggende stikkanal gaende ind i venstre lunge.

Laesionerne var alle friske, meget vel opstaet pa det i sagen oplyste haendelsestidspunkt ved
stik og snit med kniv. Vurderet ud fra sarvinklernes karakteristika kan der vaere anvendt en
en-zgget kniv.

Yderligere pévistes en underhudsbledning i panden (2). Leesionen var frisk, meget vel
opstéet pa det i sagen oplyste hendelsestidspunkt. Laesionerne var opstaet ved let stump
vold, ved slag eller anslag mod regionen.

Undersogte var ved bevidsthed ved ankomsten til Traumecenteret. Undersogte frembed let
forhgjet blodtryk, forhejet puls og normal iltmatning. Der blev anlagt dreen til venstre

lungehule, hvor der fra dranet udtemtes omtrent 600 ml. blod. Under behandlingsforlebet
havde underseagte stabile vardier for blodtryk og puls. Der blev ikke givet blodtransfusion.

P4 det foreliggende grundlag mé det antages, at undersegte kan have veret i livsfare, idet
undersggte uden den fortagende laegelige behandling kunne have varet bragt i en tilstand,
som han ikke havde overlevet.

n

Der er endvidere dokumenteret politirapport med fotos af 2. december 2022,
hvoraf bl.a. fremgar, at de tiltalte Tiltalte 2 og Tiltalte 3 blev truffet af politiet
den 24. november 2022 kl. 01.43 near Herlev Hovedgade, 2730 Herlev.

Der er afspillet videoovervagning fra Hotel Cabinn, Vodroffsvej 55, 2000
Frederiksberg fra den 25. november 2022 kl. 02:12:50 - 02:14:55 og kl.
03.57:07 - 04:00:24, og fra metrostationerne Nuuks Plads og Skjolds Plads fra
den 25. november 2022 henholdsvis kl. 13:54:25 - 13.54:59 og kl. 13:55:20 -
14:00:07.

Der er desuden afspillet videoovervéagning fra Vej 2, Boligomrade
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fra den 25. november 2022 kl. 14.05.49 - 14.14.22.

Der er endvidere afspillet videoovervagning fra Ungdomsklub, Vej 1, 2100
Kebenhavn @ fra den 25. november 2022 kl. 02:12:09 -02:13:14 og kl.
14:57:40 - 14:59:33.

Der er dokumenteret mastekort, som viser placeringen af telefonerne med TIf
nr. 8, TIf nr. 9 og TIf nr. 1 den 25. november 2022 kl. 01:24:17 - 02:15:43 og kl.
13:29:54 - 16:21:46 samt ANPG-oplysninger vedrerende registreringer af
Mitsubishi Lancer med Reg. nr. 1 sam-me dag.

Der er endvidere dokumenteret kriminaltekniske erklaringer af 10. januar 2023
om undersggelse af gerningsstedet, 23. december 2022 om Mitsubishi Lanceren
0g 9. og 14. december 2022 om sikring og sammenligning af fin-ger- og
handaftryk, samt retsgenetiske erkleringer af 29. november, 2. og 28. december
2022 udarbejdet om spor fra gerningsstedet, herunder en Guc-ci-kasket, og af
13. december 2022 og 12. januar 2023 om spor fra Mitsubis-hi Lanceren.

Der er desuden dokumenteret fra Snapchat korrespondance mellem Forurettede
1 og brugernavnene "Brugernavn 9" og "Brugernavn 11" den 24. og 25.
november 2022, samt fra Signal korrespondance mellem Tiltalte 2's telefon og
Tlf nr. 10 den 18. december 2022.

Der er endvidere dokumenteret fra dokumentationsrapporter fra Kebenhavns
Politi, Efterretning og Analyse sektionon, af 16. juni 2023 om de tiltaltes til-
knytning til Dedspatruljen pd gerningstidspunktet.

Der er endelig dokumenteret et betydeligt antal rapporter og fotomapper 1
tilknytning til det ovenfor anferte og om udlasninger af de tiltaltes telefoner
samt om anholdelsen af de tiltalte. De naermere henvisninger hertil fremgér af
retsbogen.

Der er vedrerende forhold 2 dokumenteret politiattest af 13. december 2020 om
undersogelsen af Forurettede 2 pd Bispebjerg Hospitals Akut-modtagelse den
30. november 2020 samt fotorapporter af 30. november 2020 med fotos af
Forurettede 2 og gerningsstedet samt fotos fra overvagning pa Vej 2, 2100
Kebenhavn 0.

Der er endvidere dokumenteret vidnet Forurettede 2's forklaring afgi-vet til
retsbogen gengivet i Kebenhavns Byrets dom af 13. april 2023.

Der er vedrerende forhold 3 afspillet videoovervdgning fra Vestre Fengsel fra
den 15. juni 2023 samt dokumenteret politiattest af 28. juni 2023 om un-
dersaggelsen af Forurettede 3 den 15. juni 2023 1 Vestre Fengsel.
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Personlige oplysninger

Tiltalte 1
Tiltalte 1 er tidligere straffet, herunder

ved Kebenhavns Byrets dom af 7. februar 2023 med 6 dagbeder a 200 kr.
for overtraedelse af straffelovens § 119, stk. 4.

ved Kebenhavns Byrets dom af 13. april 2023 med faengsel i 5 méneder,
heraf 3 maneder betinget med vilkar om prevetid pa 1 &r fra den 28.
april 2023 samt en bade pa 29.000 kr. for overtreedelse af straffelovens
§ 245, stk. 1, ordensbekendtgerelsens § 18, stk. 1, jf. § 3, stk. 1,
ferdselslovens § 117, stk. 1, nr. 1 og 2, jf. § 54, stk. 1, nr. 2, § 117 a,
stk. 1, § 117 d, stk. 2, jf. § 56, stk. 1, 1. pkt., og § 118, stk. I, nr. 1, jf. §
4, stk. 1, og § 55a, stk. 1, samt lov om euforiserende stoffer § 3, stk. 1,
jf. § 1, stk. 3, jf. bekendtgerelse om euforiserende stoffer § 30, stk. 1,
jf. § 3, jf. bilag 1, liste B, nr. 59 og 70 (dageldende § 27, stk. 1, jf. § 2,
stk. 4, og § 3, stk. 2, jf. bilag 1, liste A, nr. 1, liste B, nr. 66).

Tiltalte har om sine personlige forhold forklaret bl.a., at han indtil slutningen af
januar 2023 boede pa Qsterbro hos et familiemedlem. Han har et godt for-hold
til sine foraldre og kan godt bo hos dem pa Adresse 4. Han har fi-re seskende,
hvoraf tre er hjemmeboende. Han var pa tidspunktet for vare-taegtsfeengslingen i
gang med temreruddannelsen og levede af SU og arbejde.

Tiltalte har under sagen vaeret frihedsberevet fra den 23. januar 2023.

Tiltalte 2

Tiltalte 2 er tidligere straffet, herunder

ved Retten péd Frederiksbergs dom af 16. april 2015 med 6 dagbeder pa
hver 150 kr. for overtradelse af straffelovens § 276.

ved Kebenhavns Byrets dom af 15. september 2016, hvorefter tiltalte
skulle undergive sig struktureret, kontrolleret socialpaedagogisk
behandling af 2 ars varighed (ungdomssanktion), jf. straffelovens § 74
a, for overtraedelse af straffelovens § 245, stk. 1, § 276 og § 279 a, jf. §
89.

ved Ostre Landsrets ankedom af 27. februar 2020 med fengsel i 20 dage
for overtraedelse af lov om euforiserende stoffer § 3, stk. 1, jf. § 1, stk.
3, jf. bekendtgerelse om euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 2, stk.
4, jf. bilag 1, liste A, nr. 1. Tiltalte blev endvidere i medfer af
udlendingelovens § 24 b tildelt en advarsel om udvisning.
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ved Kebenhavns Byrets dom af 3. marts 2023 med 8 dagbeder pa hver 625
kr. for overtraedelse af straffelovens § 121.

Af Udlendingestyrelsens udtalelse af 26. marts 2024 om mulig udvisning af
tiltalte fremgar bl.a.:

"Navn: Tiltalte 2
Nationalitet: Somalia
Cpr.nr.:

der er tiltalt for overtraedelse af straffelovens § 237, jf. § 21, og § 245, sk. 1, jf. § 247, stk.
1.

Det er til sagen oplyst, at anklagemyndigheden forventer pagacldende idemt ikke under 6
ars feengsel.

Det er desuden oplyst, at anklagemyndigheden vurderer, at der under straffesagen ber
nedlaegges pastand om udvisning med indrejseforbud for bestandigt.

Tiltalte 2 er tidligere straffet for anden og lignende kriminalitet.

Ifolge den af anklagemyndigheden fremsendte opgerelse har pageldende tidligere afsonet
frihedsstraf af samlet varighed af ca. 6,5 maneder.

Tiltalte 2 blev ved dom af den 27. februar 2020 afsagt af @stre Landsret idemt 20 dages
faengsel og tildelt en advarsel om udvisning.

Pageeldende har vaeret varetaegtsfaengslet siden den 31. marts 2023.
Opholdsgrundlag og leengde

Tiltalte 2 blev den Dato 1999 fodt i Danmark. Idet pdgeldendes foreldre allerede var fast
bosiddende i Danmark pé dette tidspunkt, var pageldende efter dagaldende praksis fritaget
fra selvstaendig opholdstilladelse indtil sit fyldte 18. ar, hvorefter pagaeldende skulle soge
om opholdstilladelse pé selvstendigt grundlag.

Tiltalte 2 sogte den 3. august 2017 om forleengelse af sin opholdstilladelse pa selvstendigt
grundlag. Den 15. februar 2018 fik pageldende forlenget sin opholdstilladelse i medfor af
udlendingelovens § 9, stk. 1, nr. 3, jf. § 26, stk. 1, indtil den 15. februar 2022.

Tiltalte 2 blev ved dom af den 27. februar 2020 afsagt af @stre Landsret idemt 20 dages
faengsel og tildelt en advarsel om udvisning.

Den 23. november 2023 sogte Tiltalte 2 om forlengelse af sin opholdstilladelse.
Pagzldendes forleengelsessag er taget under behandling i Udleendingestyrelsen, hvorfor
Tiltalte 2 fortsat har lovligt ophold i udvisningsbestemmelsernes forstand.

Langden af Tiltalte 2's lovlige ophold i relation til udvisningsbestemmelserne regnes fra
den Dato 1999, hvor pageldende blev
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tilmeldt CPR, jf. herved udlendingelovens § 27, stk. 1.

Efter udlendingelovens § 27, stk. 5, medregnes den tid, hvori en udleending har vaeret
varetaegtsfaengslet forud for en senere domfzldelse eller har udstaet frihedsstraf eller veeret
undergivet anden strafferetlig retsfolge, der indebzrer eller giver mulighed for
frihedsberovelse, for en lovovertraeedelse, der ville have medfert ubetinget frihedsstraf, ikke
i perioden beregnet efter udleendingelovens § 27, stk. 1.

Tiltalte 2 har saledes — nar den i udleendingelovens § 27, stk. 5 naevnte periode fratraekkes —
haft lovligt ophold i Danmark i ca. 23 ar, jf.
udlendingelovens § 27.

Udvisningshjemmelen

Udlendingestyrelsen vurderer, at opholdets karakter forer til, at betingelserne for en
eventuel udvisning skal seges i udleendingelovens § 22, nr. 6.

Efter udlendingelovens § 22, nr. 6, kan en udlending, som har haft lovligt ophold her i
landet i mere end de sidste 9 ar, og en udleending med opholdstilladelse efter § 7 eller § 8,
stk. 1 eller 2, som har haft lovligt ophold her i landet i mere end de sidste 8 ar, udvises, hvis
udlendingen efter straffelovens § 237, eller § 245, idemmes ubetinget frihedsstraf eller
anden strafferetlig retsfolge, der indeberer eller giver mulighed for frihedsberavelse, for en
lovovertraedelse, der ville have medfort en straf af denne karakter.

§ 26, stk. 2
Vedrerende spergsmalet om, hvorvidt en beslutning om udvisning af Tiltalte 2 med
sikkerhed kan antages at vere i strid med Danmarks internationale forpligtelser, skal

Udlendingestyrelsen henvise til politiets atheringsrapport af 21. juni 2023.

Heraf fremgar at Tiltalte 2 blandt andet har oplyst, at han:

. er fodt i Danmark, hvor han har boet hele sit liv,

. har opholdstilladelse i Danmark og dansk fremmedpas,

. ikke har et somalisk pas,

. boede 11 ér hos sin mor, hvorefter han boede 7 ar hos en verge i Kabenhavn,
. har en meget bred vennekreds i Danmark,

. har géet i folkeskole til og med 9. klasse, hvorefter han startede pd Gymnasium,
hvorefter han efter et halvt ar valgte at tage en pause,

. har arbejdet i 3-4 forskellige supermarkeder og som telefonszl-ger i Arbejdsplads
pa Amager, hvilket sammenlagt er 2-3 ars arbej de i Danmark,

. taler og skriver flydende dansk,

. er sund og rask,

. ikke er gift,

. har en kereste, som han ikke bor sammen med,

. ikke har bern,

. har alle familiemedlemmer, som han kender til, i Danmark,

. ses med sine foraldre, primeart mor, og 6 seskende ca. 3-4 gange om ugen,

. taler med sine foraeldre, primaert mor, og seskende nasten dag-
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ligt,

. ikke har veret i Somalia, ligesom resten af familien ikke har va ret i Somalia, siden
de flygtede til Danmark grundet konflikter i landet,

. ikke ved, om han har familie i Somalia,

. ikke har kontakt med nogen i Somalia,

. taler enkelte ord p& somalisk, men aldrig har modtaget undervis-ning i somalisk,
ligesom han har meget lille kendskab til soma-lisk,

. har opholdt sig i Spanien i et ars tid,

. ikke har en adresse i Danmark, og

. ikke ensker at udtale sig om, hvad han har af indteegt i Danmark eller hvad han
lever af.

Det fremgér af Det Centrale Personregister (CPR), at pagaldende er ugift og ikke har bern,
ligesom det fremgar, at pagaldende siden den 1. februar 2018 ikke har veret tilknyttet en
adresse.

Udtalelse om udvisningsspergsmalet

Det bemerkes indledningsvis, at det folger af bestemmelsen i udlendingelovens § 26, stk.
2, at en udleending skal udvises efter §§ 22 - 24, medmindre dette med sikkerhed vil veere i
strid med Danmarks internationale forpligtelser.

Pé baggrund af anklagemyndighedens oplysninger om kriminalitetens karakter, og om at
den pageldende forventes idemt en frihedsstraf af ikke under 6 ars varighed sammenholdt
med de i udlendingelovens § 26, stk. 2, n@vnte hensyn, kan Udlaendingestyrelsen tiltrede,
at anklagemyndigheden nedlaegger pastand om udvisning.

Efter Udlendingestyrelsens vurdering ber pastanden om udvisning nedlaegges i medfor af
udlendingelovens § 22, nr. 6.

Konsekvenser ved en eventuel udvisning

Det folger af udlendingelovens § 32, stk. 1, at der til en udvisning skal knyttes et
indrejseforbud.

Fastsattelsen af indrejseforbuddets leengde fremgér af udleendingelovens § 32, stk. 4, nr. 2
ognr. 4-7.

Det bemerkes, at efter udleendingelovens § 32, stk. 4, nr. 5 meddeles indrejseforbud i
forbindelse med udvisning efter § 22, nr. 4-8 eller for udleendinge, som ikke har haft lovligt
ophold her i landet i leengere tid end de sidste 6 maneder, dog altid for mindst 6 &r.

Det bemerkes endvidere, at indrejseforbuddet, efter stk. 5, nr. 1, kan meddeles af kortere
varighed, hvis et indrejseforbud af den varighed, der er naevnt i stk. 4, vil indebzare, at
udvisning med sikkerhed vil vaere i strid med Danmarks internationale forpligtelser.

Der er endvidere dokumenteret fra en § 26-afheringsrapport af tiltalte foreta-get
den 21. juni 2023.
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Tiltalte har under sagen varet frihedsberevet fra den 30. marts 2023.

Tiltalte 3
Tiltalte 3 er tidligere straffet, herunder

ved Kebenhavns Byrets dom af 18. februar 2022 med fengsel i 8 maneder
for overtraedelse af straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1, og § 245, stk. 1,
knivlovens § 7, stk. 1, jf. § 2, nr. 1, og § 1, og lov om euforiserende
stoffer § 3, stk. 1, jf. § 1, stk. 3, jf. bekendtgerelse om euforiserende
stoffer § 27, stk. 1, jf. § 2, stk. 4, jf. bilag 1, liste A, nr. 1.

ved Retten i Glostrups dom af 10. marts 2023 med en bade pa 4.000 kr. for
overtredelse af lov om euforiserende stoffer § 3, stk. 1, jf. § 1, jf.
bekendtgerelse om euforiserende stoffer § 3, jf. § 30, stk. 1, jf. bilag 1,
Liste B, nr. 59.

Tiltalte har under sagen vaeret frihedsberevet fra den 3. april 2023.
Rettens begrundelse og afgerelse
Der er under sagen afsagt folgende kendelse om skyldsspergsmaélet:

"KENDELSE:

Samtlige voterende udtaler:

forhold 1

Ad overfaldet i Frisorsalon

Efter bevisforelsen, herunder vidneforklaringerne fra Forurettede 1, Vidne 3,
Vidne 4 og Vidne 7, leegges det til grund, at Forurettede 1 pa gerningsdagen den
25. november 2022 indfandt sig i Frisersalon pa Vej 3, hvor han anmodede om
en klipning.

Det laegges endvidere til grund, at der efter ca. 10 minutter indfandt sig tre
personer i frisersalonen ikleedt merkt taj og heetter, heraf en med skygge pa, og
at 1 hvert fald to af de tre personer overfaldt Forurettede 1, der sad i en stol i fri-
sersalonen, mens den tredje person — efter muligt indledningsvis at have del-
taget i overfaldet — stillede sig i deren ind til salonen. Efter vidneforklaringer-ne
fra Vidne 3, Vidne 4 og Vidne 7 leegges det desu-den til grund, at i hvert fald en
af de to personer, der overfaldt Forurettede 1, var bevaebnet med en kniv.

Efter vidneforklaringen fra politiassistent Vidne 2 sammenholdt med
konklusionen i den personundersggelse, der blev foretaget af Forurettede 1 se-
nere samme dag, og vidneforklaringen fra overlaege Vidne 8 leegges det
endvidere til grund, at Forurettede 1 i forbindelse med overfaldet blev
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tildelt adskillige knivstik, herunder som beskrevet i anklageskriftet stukket flere
gange forskellige steder i ryggen, i laret og i hovedet med de i ankla-geskriftet
navnte skader til folge. Han padrog sig herunder et stiksar 1 vens-tre flanke med
en stikkanal ind i1 bughulen og med en mulig lesion af nyren og en bledning 1
venstre nyreloge til folge samt et stiksar pé ryggen med en stikkanal ind i
venstre lungehule, der forte til en blodansamling og en sam-menklapning af
venstre lunge. Det mé ifelge personundersogelsen antages, at Forurettede 1 kan
have varet i livsfare, idet han uden den foretagne laegelige be-handling kunne
have vearet bragt i en tilstand, som han ikke havde overlevet.

Ad gerningsmcendene
Spergsmalet er herefter, om det er de tiltalte, der var gerningsmandene bag
overfaldet.

Det fremgér af sagen, at de tiltalte Tiltalte 2 og Tiltalte 3, der ikke har ensket at
udtale sig under sagen, den 24. november 2022 kl. 01.43 — dagen for overfaldet
— blev truffet af politiet sammen 1 et koretoj 1 Herlev, 1 hvilken forbindelse
politiet optog fotos af disse to tiltalte.

Pé overvagningen fra lobbyen i Hotel Cabinn pa Frederiksberg ca. to timer
senere ses to personer ankomme, hvis udseende i meget hgj grad fremstér fo-
reneligt med disse to tiltalte. Det bemaerkes i tilknytning hertil, at den ene
person er ifort merk jakke, bukser og kasket med s@rlige kendetegn 1 form af
lynlasenes placering pd jakken og marker pa bukserne, mens den anden er ifort
vest, heettebluse og bukser med serlige kendetegn i form af merker pa bukser
og vest, svarende ngjagtigt til det toj, som Tiltalte 2 og Tiltalte 3 havde pa fa
timer tidligere.

P& overvdgningen dagen efter, den 25. november 2022, ca. kl. 13.30 ses de to
personer forlade Hotel Cabinn. Den ene er nu ogsa ifert en merk jakke med
haette med en skygge pa, séledes at de nu begge er ifort morke jakker. De ses
herefter pa overvagningen i Metroen ca. kl. 13.54 og derneest ca. kl. 14.05
fortsette gdende sammen 1 omradet ved "Boligomrade", indtil de indfinder sig 1
en opgang 1 et lejlighedskompleks pd Vej 2.

Af masteoplysningerne fremgér, at to telefonnumre, henholdsvis et dansk
nummer, TIf nr. 8 tilknyttet et taletidskort, og et spansk telefonnummer, TIf nr.
9, folger de to personers rute, fra de forlader Hotel Cabinn, til de indfinder sig i
opgangen. Det bemarkes i den forbindelse, at det af over-vagningen fra
opgangen kl. 14.08 fremgdr, at de to personer hver benytter én telefon.

Det fremgér dernast af overvagningen, at de to personer meodes med en tred-je
person, og Tiltalte 1 har forklaret, at han er denne tredje per-son. Han har i den
forbindelse forklaret, at han sammen med de to personer gik hen til en bil, som
han dagen forinden havde parkeret ved Ungdomsklub, og at de alle tre satte sig
i bilen med Tiltalte 1 som ferer. Af overvag-
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ningen fra ungdomsklubben fremgar, at der er tale om en gra stationcar af
market Mitsubishi med Reg. nr. 1, som kerer derfra ca. kl. 14.22.

Om det videre forleb fremgér af masteoplysningerne, at de to telefonnumre og
nu ogsé et tredje telefonnummer, TIf nr. 1, som Tiltalte 1 har forklaret tilharer
ham, herefter folges ad i retning mod gerningsstedet, og at alle tre telefoner kl.
14.35 er registreret pa master, der deekker gernings-stedet. Pa
overvagningskameraer opsat pd samme rute ses den grd stationcar kere pa en
strekning, der stemmer overens med telefonernes placeringer. Det fremgér i
den forbindelse af ANPG-oplysninger, at Mitsubishien er re-gistreret kl. 14.27
ca. 700 meter fra gerningsstedet.

Vidne 4 har forklaret, at han sa tre maend komme lg-bende i retning fra Omrade
og herefter ind i frisersalonen, hvorefter de — efter forudgadende tumult — leb ud
fra frisersalonen i samme retning, som de var kommet fra. Vidne 5 har forklaret,
at hun sé tre personer stige ind i en gra bil, som herefter kerte i retning mod
Omrade og fortsatte overfor redt og videre ad Vej 5. Forklaringerne stot-tes af
overvagningen fra bussen og fra Supermarked pa Vej 3, hvor den gré sta-tioncar
forst ses parkeret med dben der pd Vej 3 mellem frisorsalonen og Omréide, og
kl. 14.35 kere i retning veek fra gerningsstedet. Forkla-ringerne stottes ogsé af
masteoplysningerne, hvoraf fremgar, at de tre tele-fonnumre ogsé folges ad pa
denne streekning.

De tre telefonnumre gar herefter skiftevis pa master langs samme rute vek fra
gerningsstedet, indtil de til sidst registreres 1 et omrdde i Ishgj mellem ca. kl.
15.15 og 16.15. Undervejs bliver der pé Tiltalte 1's telefon fle-re gange besvaret
indgaende opkald fra hans foreldre. Pa overvagningskame-raer i krydset
Akandevej/Ruten og Circle K, Landlyst Vange i Ishgj, der er beliggende pé
samme streekning, ses den gra stationcar kere en tilsvarende rute. Det bemarkes
1 tilknytning hertil, at det ogsa af ANPG-oplysninger fremgér, at Mitsubishien er
registreret flere steder langs samme rute henhold-svis kl. 14.44 og 14.55. Bilen
blev senere fundet af politiet efterladt i Valby.

I forbindelse med politiets undersegelse af bilen blev der sikret dna, blod og
fingeraftryk fra flere forskellige steder i og udenpa bilen. Der blev endvidere
sikret dna fra flere omrader pa en Gucci-kasket, der 1a i frisersalonen, hvor
Forurettede 1 var blevet overfaldet.

Om resultaterne af disse undersogelser bemarkes, at der pd instrumentbrat-tet
over handskerummet ved hejre forsaedeplads er fundet dna, der med den sterste
grad af sandsynlighed stammer fra Tiltalte 3, og som med en sandsynlighed pa
1 til 42.800 stammer fra Tiltalte 2. I handskerummet 14 et stykke papir med
blod, der med den sterste grad af sandsynlighed ogsa stammer fra Tiltalte 2. P&
hejre forsede ved hejre skul-der er der fundet dna, der ogséd med den sterste
grad af sandsynlighed stam-
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mer fra Tiltalte 2, og som med en sandsynlighed pa 1 til 3.900 stammer fra
Tiltalte 3. Samme sted var der blod, der med en sandsynlighed pa 1 til 431.800
stammer fra Forurettede 1.

Der er endvidere fundet dna pa et telefonladerkabel i bilen, der med den stor-ste
grad af sandsynlighed stammer fra Tiltalte 1 og Tiltalte 2. Ogsé dette sted er der
fundet dna, der med den sterste grad af sands-ynlighed stammer fra Forurettede
1. Der er endelig fundet blod pd underkanten af handtaget til hojre bagder, der
ligeledes med den sterste grad af sandsynlighed stammer fra Forurettede 1, og
fingeraftryk pa venstre bagder og hejre forder fra Tiltalte 3.

Hertil kommer, at der pa flere omrdder pd Gucci-kasketten fra frisersalonen er
fundet dna, der med den storste grad af sandsynlighed stammer fra Tiltalte 2.

Herefter og efter en samlet vurdering af de 1 sagen foreliggende oplysninger
finder samtlige voterende det bevist, at det var de tre tiltalte, der var ger-
ningsmandene ved overfaldet i frisersalonen.

Samtlige voterende har herved tilsidesat Tiltalte 1's helt ubestyr-kede forklaring
om, at han forlod Mitsubishien umiddelbart efter, at han hav-de bakket den ud
fra parkeringspladsen ved ungdomsklubben kort for ger-ningstidspunktet, for at
medes med et familiemedlem, hvis navn han ikke har ensket at oplyse, til
frokost og glemte sin telefon i bilen.

Ad de tiltaltes forscet

Spergsmalet er herefter, om de tre tiltalte har haft forseet til drabsforseg, her-
under om de har handlet i forening eller efter forudgaende aftale eller falles
forstaelse.

Efter bevisforelsen, herunder indholdet af Forurettede 1's Snapchat-
korrespondancer og vidneforklaringen fra politiassistent Vidne 10 laegges det til
grund, at Forurettede 1 pa gerningstidspunktet havde en form for
uoverensstemmelse med Dadspatruljen eller personer med relation hertil. Det
bemarkes i tilknytning hertil, at Tiltalte 2 i Signal-korres-pondancen pa sin
telefon {4 uger efter gerningstidspunktet omtaler sig som en af "bredrene fra
DP", ligesom de tiltalte tidligere er truffet sammen to og to med andre personer,
der var ifert t-shirts patrykt Deadspatruljen og "DP"eller ved et keretoj, hvori der
befandt sig kasketter patrykt "DP".

Som tidligere anfort kan det leegges til grund, at Forurettede 1 i forbindelse med
overfaldet blev tildelt adskillige knivstik, hvoraf flere var rettet mod hovedet og
overkrop, at flere af stiklaesionerne havde nearhed til vitale organer, og at han i
den forbindelse kan have vearet i livsfare. Det laegges efter vidneforklaringerne
og fotos fra gerningsstedet endvidere til grund, at Forurettede 1 under
overfaldet kom ned at ligge pé gulvet, og at han blev
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efterladt steerkt bledende i1 en blodpel.

Henset hertil samt til de tiltaltes ageren forud for og under overfaldet, herun-der
at de alle tre kom lebende ind og i hvert fald to overfaldt Forurettede 1 og den
tredje tog opstilling i deren og ved overfaldets afslutning rabte "sa er det nu",
og at de tiltalte herefter forlod stedet sammen og kerte vaek i Mitsubishien og
kort efter alle tog ophold 1 Spanien, finder samtlige voterende det bevist, at
overfaldet var planlagt mellem de tiltalte, og at de tiltalte, herunder ogsé dem,
der ikke métte have tildelt knivstik, og som ved den beskrevne adferd i hvert
fald ma anses for at have tilsluttet sig voldsudevelsen, har indset det som
muligt, at Forurettede 1 kunne de som folge af knivstikkene og psykologisk
forholdt sig accepterende til denne mulighed for det tilfelde, at det faktisk
skete.

Samtlige voterende finder herefter, at de tiltalte, Tiltalte 1, Tiltalte 2, og Tiltalte
3, er skyldige i forhold 1 i overensstemmelse med tiltalen, idet der dog ikke er
grundlag for at fastsla, at forholdet ogsa er begaet i forening med andre u-
kendte medgerningsmand.

forhold 2

Efter bevisforelsen, herunder de foreliggende fotos og politiattesten, legges det
til grund, at Forurettede 2 den 30. november 2020 omkring kl. 15 blev udsat for
vold som anfert i anklageskriftet af tre gerningsmand.

Det findes imidlertid ikke alene pa baggrund af de dokumenterede fotos fra
videoovervagningen omkring gerningsstedet med den til domfaldelse i en
straffesag fornedne sikkerhed bevist, at Tiltalte 2 var en af gerningsmandene
bag overfaldet.

Tiltalte 2 findes derfor ikke skyldig i dette forhold.

forhold 3
Tiltalte 2 har erkendt sig skyldig, men har heller ikke om dette forhold ensket at
udtale sig.

Efter indholdet af den afspillede videoovervagning fra Vestre Faengsel
sammenholdt med oplysningerne i politiattesten om de skader, som Forurettede
3 blev péfert ved overfaldet, finder samtlige voterende det bevist, at tiltalte er
skyldig i dette forhold.

Derforbestemmes:

Tiltalte 1 er skyldig i forhold 1.

Tiltalte 2 er skyldig i forhold 1. Tiltalte er ikke
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skyldig i forhold 2. Tiltalte er skyldig i forhold 3.
Tiltalte 3 er skyldig i forhold 1."
Sanktionsspergsmaélet

Straffastsettelsen
Straffen fastsettes for alle de tiltalte efter straffelovens § 237, jf. § 21, og for
Tiltalte 2 tillige efter § 245, stk. 1, jf. § 247, stk. 1.

Straffen for Tiltalte 1 er en fzllesstraf, jf. straffelo-vens § 61, stk. 1, eller dennes
analogi, jf. herved U2022.3665H, der omfatter den betingede del af straffen
idemt ved Kebenhavns Byrets dom af 13. april 2023, og en tilleegsstraf i
relation til den ubetingede del af straffen fra samme dom samt Kebenhavns
Byrets dom af 7. februar 2023, jf. § 89.

Straffen for Tiltalte 2 er en tillegsstraf til Keben-havns Byrets dom af 3. marts
2023, jf. straffelovens § 89.

Straffen for Tiltalte 3 er en tilleegsstraf til Retten i Glostrups dom af 10. marts
2023, jf. straffelovens § 89.

Der er herefter afgivet 11 stemmer for at fastsette straffen for hver af de til-talte
til fengsel 1 6 r og 1 stemme for at fastsatte straffen til 6 &r og 6 méine-der.

Flertallet har ved strafudmalingen for s& vidt angar alle de tiltalte lagt veegt pa
karakteren af den begaede kriminalitet, hvorved bemerkes, at flertallet ik-ke har
fundet tilstreekkeligt grundlag for at fastsla, at der foreligger sadanne sarlige

omstendigheder, der kraves for at fravige udgangspunktet om, at drabsforseg
straffes med fangsel i 6 ar, jf. herved U2004.2045H.

Det forhold, at straffen for Tiltalte 1 er en tilleegs- og faellesstraf til dommen af
13. april 2023, findes ikke i sig selv at kunne fore til, at straffen for hans
vedkommende skal fastsettes hgjere end 6 ars faeengs-el.

Det forhold, at straffen for Tiltalte 2 tillige fastset-tes efter straffelovens § 245,
stk. 1, jf. § 247, stk. 1, findes under hensyn til karakteren af volden i forhold 3,
herunder tiltaltes medvirken og skadernes begraensede omfang, og at tiltaltes
forstraf er fra 2016 og drejer sig om kri-minalitet begdet som mindredrig, heller
ikke 1 sig selv at kunne fore til, at straffen for hans vedkommende skal
fastsattes hojere end 6 drs faengsel.

Mindretallet finder efter karakteren af den begaede kriminalitet, som er begé-et
af de tiltalte 1 forening, og det oplyste om de tiltaltes personlige forhold,
herunder om deres forstraffe, at straffen for hver af de tiltalte passende kan
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fastseettes til fengsel i 6 ar og 6 maneder.

Der traeffes afgorelse efter stemmeflertallet, og straffen fastsettes herefter for
hver af de tiltalte til feengsel i 6 ar.

Udvisning
Der er afgivet 12 stemmer for at udvise Tiltalte 2 med et indrejseforbud i 6 ar.

Tiltalte 2 er ved dommen idemt faengsel i 6 ar for over-traedelse af straffelovens
§ 237, jf. § 21, og § 245, stk. 1, jf. § 247, stk. 1. Han er statsborger i Somalia,
og han har ifelge udtalelsen af 26. marts 2024 fra Udlendingestyrelsen haft
lovligt ophold i Danmark i ca. 23 ér.

Det folger af udlendingelovens § 26, stk. 2, jf. § 22, nr. 1, 2 og 6, at Tiltalte 2
som folge heraf skal udvises, medmindre dette med sikkerhed vil vere i strid
med Danmarks internationale forpligtelser. Spergsmalet er, om udvisning vil
veere 1 strid med Den Europaiske Mennes-kerettighedskonventions artikel 8 om
ret til respekt for privat- og familieliv.

Efter Den Europ@iske Menneskerettighedskonventions artikel 8, stk. 2, er det
afgerende, om udvisning ma anses for nedvendigt i et demokratisk sam-fund af
hensyn til bl.a. den offentlige tryghed, for at forebygge uro eller for-brydelse
eller for at beskytte andres rettigheder og friheder. Dette beror pd en
proportionalitetsvurdering.

De kriterier, der indgar i vurderingen, fremgar bl.a. af Den Europaiske Men-
neskerettighedsdomstols dom af 23. juni 2008 i sag 1638/03 (Maslov mod
Ostrig), premis 68. Den vagt, der skal leegges pa de enkelte kriterier, athan-ger
af den konkrete sags omstendigheder, jf. premis 70.

I et tilfelde som det foreliggende, hvor udlendingen er en ung mand, der endnu
ikke har etableret sin egen familie, skal der laegges vagt pa karakteren og
alvoren af den begéede kriminalitet og udleendingens adferd i denne peri-ode
samt fastheden af sociale, kulturelle og familiemassige band med varts-landet
og modtagerlandet, jf. dommens praemis 71. Der skal foreligge meget
tungtvejende grunde for at retfeerdiggere en udvisning, nar der er tale om en
fastboende udlending, der er fodt her i landet eller indrejst som barn, og som
har tilbragt det meste af sin barndom og ungdom her, jf. preemis 75.

Tiltalte 2 er 24 ar. Han er som anfert demt for forseg pa manddrab og grov vold
i gentagelsestilfaelde. Der er saledes tale om sardeles grov personfarlig
kriminalitet.

Det fremgér af sagen, at Tiltalte 2 er fodt og opvokset i Danmark. Hans
foreldre og seks seskende bor i Danmark. Han taler dansk med sin far og
soskende og engelsk med sin mor. Han har en kareste, som
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han ikke er samlevende med, og han har ingen bern. Han har géet i skole i
Danmark, hvor han har afsluttet 9. klasse. Han har ikke afsluttet nogen ud-
dannelse. Han har tidligere vaeret i beskaeftigelse, men er efter det oplyste ik-ke
aktuelt i beskaftigelse, og han har ikke ensket at oplyse, hvad han lever af. Han
har siden 2018 ikke vaeret registreret med en fast adresse.

Han har aldrig veeret i Somalia, og han kan efter det oplyste kun enkelte ord pa
somalisk. Han har ikke kontakt med nogen i Somalia eller kendskab til fa-
miliemedlemmer 1 Somalia.

Tiltalte 2's tilknytning til Somalia er saledes reelt ikke-ek-sisterende, og hans
tilknytning til Danmark er langt sterkere.

Efter karakteren og grovheden af den kriminalitet, som Tiltalte 2 nu er demt for,
og henset til @stre Landsrets ankedom fra februar 2020, hvor han blev meddelt
en advarsel om udvisning, og at han pa trods heraf er fortsat med at begé
kriminalitet og i evrigt tidligere er straffet for personfarlig kriminalitet, findes
der at vaere meget sterke grunde, der taler for udvisning. Heroverfor har styrken
af hans tilknytning til Danmark - hvor han dog ikke har stiftet egen familie - og
hans manglende tilknytning til So-malia ikke en sddan vagt, at udvisning i sig
selv med sikkerhed vil vere et u-proportionalt indgreb i1 hans privatliv i strid
med Menneskerettighedskonven-tionens artikel 8.

Et indrejseforbud for bestandig findes imidlertid at vaere uproportionalt, og
indrejseforbuddets varighed kan derfor passende fastsattes til 6 ér, jf. udlen-

dingelovens § 32, stk. 5, nr. 1.

Thi kendes for ret:

Tiltalte 1 skal straffes med feengsel i 6 ar.
Tiltalte 2 skal straffes med feengsel i 6 ar.

Tiltalte 2 udvises af Danmark. Tiltalte palaegges indrejseforbud i 6 ar.
Indrejseforbuddet har gyldighed fra tidspunktet for ud-rejsen eller udsendelsen.

Tiltalte 3 skal straffes med feengsel i 6 ar.

De tiltalte skal in solidum betale sagens omkostninger, dog siledes at de hver
iser skal betale det dem vedrerende forsvarersaleer.

Dommer 1 Dommer 2 Dommer 3







