Retten i Kolding

Udskrift af dombogen

DOM
afsagt den 8. oktober 2024

Rettens nr. 1-2278/2024
Politiets nr. 3700-73112-00001-24

Anklagemyndigheden
mod
Tiltalte

fodt Dato 1996
(Advokat Betina Hald Engmark)

Der har medvirket nevninger ved behandlingen af denne sag.

Anklageskrift er modtaget den 18. september 2024.

Tiltalte er tiltalt for overtreedelse af

straffelovens § 237, jf. § 21, forseg pa manddrab,

ved den 3. februar 2024 ca. kl. 12.55 ud for opgangen til Adresse 1, 1 Vejle, 1
den hensigt at drabe, at have overfaldet Forurettede, hvorunder han stak ham
flere gange med en kekkenkniv, hvorved Forurettede kom i livsfare.

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pdstand om dom til anbringelse pa psykiat-
risk afdeling, jf. straffelovens § 16, stk. 1, jf. § 68.

Anklagemyndigheden har endvidere nedlagt pastand om, og at der ikke fast-
settes en lengstetid for foranstaltningen, jf. straffelovens § 68 a, stk. 2.

Endelig har anklagemyndigheden i medfer af udleendigelovens § 49, jf. § 22, nr.
6, nedlagt pastand om, at tiltalte udvises af Danmark med indrejseforbud for
bestandig, subsidiart i et tidsrum, som retten fastsatter.

Tiltalte har naegtet sig skyldig.

Tiltalte har pastaet frifindelse over for pastanden om udvisning.
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Forurettede har pastiet, at tiltalte skal betale 18.679,62 kr. i erstat-ning for
medicinudgifter, edelagt ta] og sko, mistet forudbetalt flyrejse til Sri Lanka og
leegeerklaering samt 40.000 kr. 1 tortgodtgerelse, alt med renter ef-ter
erstatningsansvarslovens § 16, stk. 2. Han har herudover taget forbehold for
erstatning af varigt mén, herunder psykiske mén.

Tiltalte har bestridt erstatningspligten, men har anerkendt erstatningskravet
starrelsesmassigt. Dog har han pastaet starrelsen af tortgodtgerelsen nedsat til
et mindre beleb end pastaet.

Sagens oplysninger

Den 3. februar 2024 modtog Sydestjyllands Politi et 112-opkald om knivstik
ved Boligomrade i Vejle. Der blev sendt en ambulance og politipatruljer til ste-
det, hvor patruljen traf Tiltalte, der blev skennet beruset og psykisk ulige-
vaegtig. Ambulancen kerte den 81-arige Forurettede til Kolding Sygehus, hvor
det blev konstateret, at han var stukket flere gange med en kniv. Der var bl.a. en
bledning fra pulsaren i hejre bryst, og Forurettede matte opere-res. Pa
gerningsstedet blev der konstateret blod dels uden for dels i opgangen til
Adresse 1, og der blev sikret en kniv ud for opgangen, ligesom der blev fundet
en flaske vodka. Tiltalte blev anholdt og fremstillet 1 grundlovs-forher den 4.
februar 2024. Han har siden siddet varetegtsfengslet i surrogat péa psykiatrisk
afdeling.

Tiltalte er ved erklering afgivet den 12. juli 2024 af Retspsykiatrisk Afde-ling
Middelfart fundet omfattet af straffelovens § 16, stk. 1, 3. pkt.

Sagen har varet forelagt Retsleegeradet. Retsleegeradet har i udtalelsen af 10.
september 2024 fundet Tiltalte omfattet af straffelovens § 16, stk. 1, og derfor
ikke strafegnet.

Tiltalte har forklaret, at han har sin adresse pa Adresse 2 i Vejle, men at han
tilbage i februar 2024 op-holdt sig hos sin mor, idet han havde det ret skidt. Han
herte stemmer og s& mennesker for sig, der ikke var der. Han var narkoman og
havde vaeret det gennem flere ar. Han havde svert ved at komme ud af sit
misbrug af eufori-serende stoffer og alkohol. Han tog kokain, amfetamin, piller
og drak vodka hver dag.

I perioden op til den 3. februar 2024 blev hans tilstand forverret. Stemmerne
blev voldsommere og voldsommere. Stemmerne sagde, at han var en darlig
muslim, fordi han drak, reg, spiste svin og 1 det hele taget ikke passede sin
religion. Stemmerne var hele tiden pa jagt efter ham. De ville sl& ham ihjel.

Han arbejdede ikke, men modtog kontanthjelp. Han var ikke egnet til at ar-
bejde. Han var tilknyttet misbrugscenteret i Vejle. Det var kun samtaler, og han
havde ikke held med at komme ud af sit misbrug. Det, han havde brug
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for, var at blive tvangsindlagt.

Den 1. februar 2024 var han i kontakt med psykiatrien. Det var i forbindelse
med en episode, hvor han sprang over et hegn og kravlede hgjt op i en mast.
Han flygtede fra nogle mennesker, han sa for sig, og som ville angribe ham.
Han blev reddet ned og i forlaengelse heraf indlagt pa psykiatrisk afdeling i
Vejle. Den efterfalgende dag havde han abstinenser og ville ud. Han fik der-for
lov til at g&. Han fik det imidlertid hurtigt skidt igen. Han blev enig med sin
familie om, at det var bedst at blive indlagt pa psykiatrisk afdeling, men
personalet pa psykiatrisk afdeling sendte ham bare hjem igen. Han kan ikke helt
huske, om han allerede blev udskrevet samme dag eller dagen efter. Han havde
sd& mange selvmordstanker pa det tidspunkt. Der har ogsé varet en episode,
hvor han ville springe ud fra 3. sal i den etageejendom, hvor hans mor bor. Det
var vist i efteraret 2023.

Den 3. februar 2024 havde han brug for vodka. Han havde ingen penge, men
vidste, at kioskmanden ville lade ham kebe pé kredit. Han forlod derfor sin
mors lejlighed for at ga hen til kiosken. P4 vejen derhen begyndte stemmerne at
tale til ham. Stemmerne sagde, at de ventede pd ham. Han fik hentet vod-kaen
og en pakke cigaretter, men pa hjemturen tog stemmerne til. Han ndede at
drikke noget af vodkaen. Han sd mennesker, der ville angribe ham alle vegne.
Han havde en kniv. Han havde taget den med hjemme fra sin mor. Det var for at
beskytte sig selv. Han var s bange. Han kan huske fornem-melsen af at blive
omringet og blive sldet i hovedet, og at han 1 den forbin-delse viftede med
kniven for at afvaerge slagene. Han kan ikke huske, at han ramte nogen med
kniven. Han kan huske, at han rabte ’jeg har en kniv, lad mig veere”. Han kan
ogsd huske, at han leb frem og tilbage, og at politiet kom og tog ham med til
Kolding. Han troede egentlig bare, at det var fordi, at han havde en kniv pa sig.
Det var forst under grundlovsforheret, at han fik at vide, at han havde stukket
en mand med en kniv fire gange.

Han har edelagt sit liv, og sagen har taget meget hardt pa ham. Han kender slet
ikke manden, der blev stukket. Han har teenkt meget pa ham, og han kan ikke
komme videre, for han har talt med manden og sagt undskyld. Han har s dérlig
samvittighed. Han har aldrig haft til hensigt at stikke manden eller andre ned.
Han kender ham jo slet ikke, sa hvorfor skulle han gere det.

De skulle aldrig have sluppet ham pa psykiatrisk afdeling. Han burde have
varet tvangsindlagt. Han har ringet 112 og til politiet mange gange, men han
har ikke faet den hjaelp, han havde brug for. I perioden op til den 3. februar
2024 havde han sa meget angst, at han laste sig inde i sin mors lejlighed og
barrikaderede hovedderen med mabler. Han tog Xanax og kokain for at dempe
stemmerne.

Han har altid varet meget athangig af sin familie. Selvom han havde sin egen
lejlighed, opholdt han sig meget hos familien eller havde besog af familie hele
tiden. Han sov nasten altid hos sin mor, nér han havde det skidt. Det var rig-
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tig voldsomt det seneste 1,5 ar op til episoden, hvor stemmerne blev vold-
sommere og voldsommere. Stemmerne sagde til ham, at han ikke fortjente at
leve.

Han har varet indlagt pa psykiatrisk afdeling i Middelfart siden februar. Han
horer ikke leengere stemmer, men maerker stadig angsten. Hver aften inden
sengetid tjekker han skabe, under sengen og bag gardinet. Det er tvangstan-ker,
men han ser ikke l&ngere mennesker, der ikke er der. Han far medicin, men er
blevet trappet meget ned siden februar 2024. Han har faet det meget bedre. Han
er klar over, at stemmerne vil komme tilbage, hvis han starter med at tage
euforiserende stoffer igen. Han var sa tynd, da han blev indlagt i februar 2024.
Han vejede kun 60 kg. Nu vejer han 92 kg.

Han startede sit misbrug som 15-arig, da han startede med at ryge joints. Han
har dog altid fiet meget stotte hjemmefra. Hans familie vidste, hvordan de
skulle handtere ham.

Han kom pa misbrugscenteret en gang ugentligt. Han havde samtaler med
Person 1, der er hans kontaktperson. Han var ikke tilknyttet psykiatrisk af-
deling, selvom han gerne ville vere det. Han enskede at blive tvangsindlagt, og
han forstér stadig ikke, hvorfor han ikke kunne blive det.

Hans foraldre er separeret. I februar 2024 opholdt han sig hos sin mor. Udo-ver
ham boede hans to sestre og hans @ldste bror ogsa i lejligheden.

Han kan ikke huske, om han rébte, at han ville sla nogen ihjel, men han har
aldrig haft til hensigt at sld nogen ihjel. Han har hgjst haft til hensigt at sla
nogen.

Vidne 1 har forklaret, at hun er tiltaltes sester, og at hun i februar 2024 boede i
lejligheden hos sin mor, hvor tiltalte ogsé opholdt sig. I familien vidste de godt,
at Tiltalte havde et stort misbrug. Han havde i en laen-gere periode haft det
meget svaert. De havde alle provet at hjelpe ham og forsegt at f4 hjelp, men de
foler, at de er blevet svigtet af systemet. Hun har veret i kontakt med
psykiatrien i Vejle for at fa at vide, hvad de som pare-rende kunne gore for at
hjaelpe Tiltalte. Hun og familien har haft det sveert, for-di de ikke kunne fa
hjelp til Tiltalte. Familien har flere gange tilkaldt politiet, nar Tiltalte har provet
at bega selvmord. Han er kommet tilbage efter nogle ti-mer eller dagen efter, og
det har vaeret det samme om og om igen. Hun var mest bekymret for Tiltalte,
der var til fare for sig selv og pévirket hele tiden.

I februar havde han det slemt. Den 1. februar kravlede han hejt op i en mast.
Hun overvearede det selv, og politiet blev tilkaldt, og han blev indlagt pé psy-
kiatrisk afdeling i et dogn. Han blev udskrevet om morgenen dagen efter, og
han kom hjem til deres mors lejlighed, men han var slet ikke sig selv. Hun fo-
ler, at han er blevet svigtet af systemet. Hun var hjemme i lejligheden og
spurgte Tiltalte, om han var okay. Han sa udmattet ud i ansigtet, og han havde
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sorte rande under gjnene. Han var meget bange, paranoid og utryg, og han greed
meget. Han var frustreret og gik frem og tilbage i lejligheden. Hun har aldrig
forstéet, hvorfor han var blevet udskrevet. Han var kommet hjem uden sko og
lignede en, der havde varet ude i en skov. Familien tog kontakt til psykiatrien,
men de fik ikke andet svar end, at de ikke kunne gore noget. Hun husker ikke sa
meget om forlebet, herunder om Tiltalte var til afrusning, men han havde det
ikke godt.

Efter episoden med masten, var hun hjemme. Hun var ogsa hjemme i lejlighe-
den om morgenen den 3. februar, men hun tog ud for at ordne noget. Hun havde
talt med Tiltalte om morgenen, hvor han stadig havde det darligt. Han havde
haft det skidt i lang tid, men den sidste uge op til episoden var det ble-vet meget
varre. De talte om det 1 familien, og de var frustrerede over, at han var blevet
udskrevet og var til fare for sig selv. Hun var nerves for Tiltalte, men hun havde
ikke forestillet sig, at der skulle ske noget, som det der gjor-de. Hun blev meget
chokeret, da hun fik at vide, hvad der var sket.

Forurettede har forklaret, at han den 3. februar 2024 kort for kl. 13 befandt sig i
omradet ved Boligomréde i Vejle. Han bor i omradet og gik en tur, som han har
gjort det hver dag i seks ar. Pludselig var der en, der kaldte pa ham og sagde
”nabo, har du ild til en cigaret” . Han reagerede, fordi han for ar siden havde en
nabo med en lille dreng, der ikke kunne sige Forurettede og der-for altid har
kaldt ham for nabo. Han tenkte, at det kunne vaere nabo-dren-gen, der var
blevet ®ldre, og svarede, at han ikke havde ild, da han ikke ry-ger. Han var ud
for opgangen til Adresse 3 og gik videre. Han havde ikke set, at manden havde
en kniv. Ved opgangen til Adresse 1 hang manden pludseligt ind over skulderen
pa ham og skubbede ham rundt. Manden havede en kniv og rébte ”jeg dreeber
dig” . Han vergede for sig og blev ramt to gange, inden han fik skubbet manden
vaek. Han sagde kun ”hvad laver du” . En person rib-te ”’pas pd, han har en
kniv” . Hele episoden varede mellem to og tre minutter.

Manden talte dansk og sagde “jeg dreber dig” . Han vidste ikke, at han pa det
tidspunkt allerede var blevet hugget i ryggen med kniven. Manden havde
kniven havet 1 hgjre hdnd og huggede ud mod ham to gange. Han fik man-den
skubbet vaek og fik derefter hjelp af nogle personer, der fik ham ind i en
opgang. Pa det tidspunkt gjorde det ikke ondt, og han vidste ikke, at han var
blevet stukket, for han inde i opgangen kunne se en masse blod, der lob ned ad
benet pd ham. Det gjorde fortsat ikke ondt. En af personerne i opgangen ringede
112, og han blev hentet af en ambulance og bragt til Kolding Syge-hus.
Ambulanceredderne klippede alt tojet af ham. Det sidste, han husker, er, at han
pa Kolding Sygehus herte, han skulle til scanning for at blive under-sogt for
indre bledninger. Han var derefter ikke ved bevidsthed i1 fem degn. Han har
senere faet at vide, at han var blevet stukket i ryggen og i lungen.

Han kan ikke beskrive gerningsmanden. Det var ikke en person, han husker at
have set for. Han herte gerningsmanden sige noget til ham, lige inden her-te han
nogen sige “han har en kniv” . Det var en dame, der rabte det. Ger-
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ningsmanden rabte kun ”’jeg draber dig” . Det er han helt sikker pa.

Han fik oplast sin rapportforklaring af 12. februar 2024, hvoraf bl.a. frem-gar,
at han skulle have forklaret, at manden sagde “jeg slar dig ihjel” . Han har hertil
forklaret, at han ikke husker, om han har forklaret sddan til politiet, men i dag er
han ikke i tvivl om, at gerningsmanden sagde ”jeg draeber dig” . Han var ikke
helt frisk, da politiet atherte ham.

Vidne 2 har forklaret, at hun er mor til Tiltalte. Tiltalte har gennem flere ar haft
et misbrug af bade alkohol og euforiserende stoffer. Han har haft sin egen
lejlighed, men har altid opholdt sig hos hende, idet han har haft angst. Det kom
f.eks. til udtryk ved, at han ikke kunne sove om natten, og at han laste sig inde i
lejligheden og barrikaderede hovedderen med meb-ler. Han har ogsé fortalt
hende, at han s& mennesker for sig, der ikke var der. Han kunne ikke vare
alene, s& derfor har han altid opholdt sig hos hende. P4 et tidspunkt havde han
en lejlighed i By. Det er nok ca. 1 ar siden. Det gik ikke, sd han fik en bolig
teettere pa hende.

De har bedt om hjlp til ham flere gange. Han har haft en socialrddgiver pa
misbrugscenteret. Det var vist 1 relation til hans misbrug. Hun har ikke veret 1
kontakt med psykiatrien. Hun er ikke klar over, om han har varet indlagt pa
psykiatrisk afdeling. Han er ikke blevet tilbudt den hjalp, han havde brug for.
Hverken politiet eller psykiatrien har tilbudt ham den nedvendige hjelp. De har
1 familien sogt hjelp flere gange. Tiltalte kan ikke klare sig uden sin familie.

Tiltalte var indlagt den 1. februar 2024 i forbindelse med en episode, hvor han
kravlede op i en mast, men han blev hurtigt udskrevet igen. Hun var hjemme, da
han blev udskrevet. Han var stadig syg. De forsogte at f4 ham gen-indlagt.

Den 3. februar 2024 var hun ogsa hjemme. Hun er altid hjemme. De talte ik-ke
sammen, inden han forlod lejligheden, og hun sa ham heller ikke ga. Hun sé
derfor heller ikke, om han tog noget med fra lejligheden. Hun sé ikke, om han
tog en kniv med. Han havde det som alle andre dage heller ikke godt den dag.

Vidne 3 har forklaret, at hun den 3. februar 2024 var ved bebyggelsen
Boligomride. Hun bor Adresse 1. Hun havde ne-top varet i gang med at rydde
et keelderrum, da hun kom ud og sé to mend i noget, der lignede hdndgemang.
Det skete mellem indgang A og indgang B. Den ene af maendene kom mod
hende og rabte hjalp, hjeelp”. Hun havde som séddan ikke opfattet nogen form
for fare, men troede til en start, at de to mand var oppe at skeendes. Ham, der
rabte efter hjelp, sank ned pa kna i et forseg pa at passe pa sig selv. Hun sagde
”kom her”, og sa hjalp hun ham op pé den bank, der er lige ud for indgangen.
Han fik vist sagt noget med, at der ikke var sket noget. Hun kunne heller ikke
se, at der var sket noget med ham. I samme gjeblik kom den anden mand hen til
dem. Han stillede sig foran dem og dansede rundt. Det virkede provokerende.
Pludseligt stod han med
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en kniv havet over hovedet. Hun fik travlt med at f4 den anden mand med ind i
opgangen. Hun s& manden med kniven smide kniven fra sig, hvorefter han
begyndte at ga frem og tilbage med handerne over hovedet. Hans blik var
fuldstendig tomt. Hun tenkte, at han var psykisk syg. Han rabte et eller andet
og lagde sig ned pa grasset. Hun ved ikke, om han talte dansk.

Person 2 og Person 3, som havde hjulpet hende med at rydde kaelderrummet,
var ogsé i opgangen med hende og manden, der hedder Forurettede. Inde 1
opgangen sé de blodet plaske ned ad Forurettede, sa de fik ringet 112. Hun
tenkte, at hun var nedt til at fa fat pa kniven, sa manden uden for ikke kunne
gore mere skade.

Da hun kom ud, havde manden sat sig op pa kne. Han sagde et eller andet. Han
forsegte ikke at flygte. Hun sa kniven ligge i noget siv og traeflis. Den var sver
at se, sa hun taenkte, at manden ikke ville vere i stand til at finde den. Det var
en sort kokkekniv pé ca. 40 cm.

En ambulance og politiet kom til stedet. Manden uden for blev anholdt. Han var
identisk med ham, der havde overfaldet Forurettede. Hun vidste, hvem
Forurettede var, men dengang kendte hun ikke hans navn. Forurettede har sin
faste rute rundt i bebyggelsen, hvor han samler flasker. Hun havde ikke set den
anden mand for. Han havde sorte sko, sorte joggingbukser og en hvid t-shirt pa.
Han hav-de morkt hér, brune ojne og fuldskeeg. Han var helt slukket i blikket.
Hun har tidligere arbejdet pa et opholdssted for domsanbragte, s& hun har set
sadanne blikke for.

Det var, da hun kom ud fra kalderrummet, at hun ferste gang sa de to maend,
der var oppe at skeendes. Hun havde ikke hert noget inden da. Hun herte ikke
manden med kniven rébe eller sige noget til Forurettede. Det forste, hun herte,
var, at Forurettede rabte “’hjelp, hjelp”. Det er i hvert fald sddan, at hun husker
det.

Vidne 4 har forklaret, at hendes hukommelse er meget darlig. Hun var i omradet
ved bebyggelsen Boligomrade den 3. februar 2024 lidt fer k1. 13. Hun var
giende og pa vej hen til en veninde, som hun skulle folges med til basa-ren og
til moskeen. Veninden bor i Adresse 4, der er beliggende i samme bolig-blok
som Adresse 1. Forevist foto, ekstraktens side 75, har hun forklaret, at det viser
boligblokken, som opgang A, B og C ligger 1. P4 fotoet kan man se op-gang A
og B, men ikke C. Hun kom géende fra opgang A og gik mod op-gang C. Hun
gik bag to maend. Det var en yngre mand og en &ldre mand. De to mend gik pa
fliserne, og hun gik pé asfalten. Hun passerede dem i en af-stand pa mellem 1
og 1,5 meter, og pa det tidspunkt herte hun dem ikke sige noget til hinanden

Hun overhalede dem og bankede pé deren ind til veninden, da de to mand var
bag hende. Hun herte noget rberi, som hun opfattede som et skaenderi mellem
de to mand. Da hun herte skenderiet, vendte hun sig om og si den yngre mand
vifte med en genstand, der lignede en kniv. Han viftede med den
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mod den @&ldre mand. Det var den &ldre mand, der rabte. De to mand var da ud
for Adresse 1. Hun gik ind i venindens opgang, hvorfra de kiggede lidt pa
skaenderiet. Derefter gik de hen til moskeen.

Der var lang afstand mellem hende og de to mand, og hun kunne derfor ikke se,
om den yngre mand gjorde noget med kniven. Senere s hun den yngre mand
ligge pa graesset, og hun og veninden fortsatte videre til moskeen. Den &ldre
mand var pa det tidspunkt inde i opgangen i Adresse 1. Han sé ud til at vere
alene, men hun er ikke sikker, da hun ikke kunne se ind i opgangen. Hun ved
ikke, om hun genkendte den @ldre mand, men det var forste gang, hun si den
yngre mand.

Da hun og veninden kom tilbage fra moskeen, var politiet pa stedet, og hun
husker, at hun dagen efter blev afthert af politiet. Hun fik oplaest sin rap-
portforklaring af 4. februar 2024, hvoraf bl.a. fremgar, at hun skulle have
forklaret, at ”afherte s at A havde en kniv i handen, som han overfaldt den
&ldre mand med” . Hun har hertil forklaret, at hun ikke kunne se, om det var en
kniv, men det var en genstand, der skinnede. Hun blev fra samme rapport videre
foreholdt, at hun skulle have forklaret, at A stak mod den a&ldre mands ansigt,
og den @ldre mand forsegte at beskytte sig selv ved at tage ar-mene op foran
hovedet” . Hun har hertil forklaret, at det er rigtigt gengivet. Den &ldre mand
provede at beskytte sit ansigt. De to mend stod ansigt mod ansigt. Den unge
mand gjorde udfald mod den &ldre mand flere gange, men hun husker ikke
hvor mange gange. Der var ca. en halv meter mellem de to mand. Endelig blev
hun fra rapportforklaringen foreholdt, at hun til politiet skulle have forklaret, at
den yngre mand stak ud 4-5 gange. Hun har bekraef-tet, at det er rigtigt
gengivet. Hun kunne ikke here, om de sagde noget. Hun forstar ikke meget
dansk, men den @ldre mand sagde “av, av, av”’ og prove-de at beskytte sig.
Episoden gik meget hurtigt og varede mellem 1 og 1,5 mi-nut.

Politibetjent Vidne 5 har forklaret, at hun var pd arbejde den 3. februar 2024.
Hun var uniformeret. De blev sendt til et knivstikkeri i Vejle. Hun var sammen
med sin kollega, Person 4. Da de kom frem, sad der en mand pa et greesareal, og
de gik ud fra, at han var gerningsmanden, da han passede pa signalementet af
ham. De anholdt ham. Han virkede uligevagtig. Han snak-kede om, at nogen
ville draebe ham, og han sa personer, der ikke var der. Han sagde ikke, hvad han
havde gjort, men sagde at det var i selvforsvar. Han lugtede af alkohol og havde
sngvlende tale og rade gjne. I patruljebilen blev han ved at kigge steder hen,
hvor der ikke var nogen. Han var meget bange og sagde, at ’de ville dreebe
ham” . Under transporten virkede han sta-dig bange og nerves. Han blev darlig
under indtransporten og mistede be-vidstheden. Han stoppede med at traekke
vejret. De holdt straks ind til siden. Han begyndte at treekke vejret igen, men
han krampede stadig. Han blev hen-tet af en ambulance. Hun vurderede, at han
var psykisk uligevagtig.

Retsmediciner Vidne 6 har forklaret, at de pa Retsmedicinsk Institut
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kort fortalt hjelper med at besvare medicinske spergsmal, der har med rets-
systemet at gore.

Farligheden af knivstik i overkroppen afhanger af, hvad man rammer. Knivs-tik
kan ramme de forskellige strukturerer, man har i kroppen. I brystkassen kan det
f.eks. vere blodkar, pulsérer eller organer som hjertet og lungerne.

Nér en lunge punkteres, stopper den med at fungere. Da man har to lunger, vil
lungefunktionen saledes blive halveret. Det er lungerne, der ilter blodet. Det er
derfor farligt, nar en lunge klapper sammen, selvom der fortsat er en lunge, der
fungerer. Der kan opsta forskellige komplikationer, s& funktionen i den anden
lunge ogsa bliver heammet. Det er 1 hvert fald noget, der skal be-handles.

Naér et blodkar overskares, vil man begynde at blade. Det kan vere farligt, hvis
man ikke far stoppet bladningen f.eks. ved en operation. Hvis der er tale om et
stort blodkar, vil man lynhurtigt kunne forblede, hvorimod det vil tage laengere
tid med et lille blodkar. Forurettede i denne sag havde et stort blod-tab, hvilket
gjorde hans situation farlig. Det skyldtes blandt andet, at det blodkar, der var
skaret over, var en pulsare.

Man kan fa brud pé ribbenene pa flere forskellige méder. I den konkrete sag
vurderes brud pa 4.-6. ribben at vare sket ved overskaering. Det kraver en
betydelig kraft at skaere et ribben over, men det afthaenger af, hvad der er stukket
med og forskellige andre forhold. Det er dog ikke noget, der bare li-ge sker. Der
skal rigtig meget til, og det kreever stor kraft. Nar han laver ob-duktioner, bruger
han ofte en kniv i neerheden af ribbenene, og der ryger han aldrig igennem et
ribben.

Ud fra det samlede billede vurderes det, at forurettede har veret i livsfare,
herunder blandt andet fordi, at man har fundet det nedvendigt at give s& me-get
blod. Det blod, der er givet, er nasten halvdelen af det blod, man har i kroppen.

Forskellen pa en stikleesion og en snitlasion er, at man ved stiklaesioner har
smalle, men dybe lasioner, hvorimod man ved snitlasioner har sterre, men
mere overfladiske laesioner.

Han var supervisor pa denne sag og var ikke med til selve undersggelsen. De er
altid to pd en sag. Der er en, der laver selve undersegelsen, og sa er der en
supervisor, der gennemgar billederne og laser journalen.

Blodfortyndende medicin bevirker, at blodet ikke storkner pa samme méde, som
det gor pé en person, der ikke far blodfortyndende medicin. Hvis en per-son far
blodfortyndende medicin, kan det sdledes have en betydning 1 forhold til, hvor
hurtigt en bladning stopper. Hvis man f.eks. skarer sig i fingeren, vil
bledningen formentlig stoppe af sig selv pa et tidspunkt, hvis man ikke far
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blodfortyndende medicin, hvorimod det kan blive ved med at blade, hvis man
far blodfortyndende medicin.

Hvis det er et stort blodkar, sd betyder det nok ikke s meget, at man fér
blodfortyndende medicin, da det vil blive ved med at blade alligevel, men det
har helt sikkert betydning i forhold til, hvor hurtigt en bledning kan stoppe.

Et lille blodkar skal forstas relativt. Det er et sa stort blodkar, at det har faet sit
eget navn. I forhold til legemspulsaren, er det et lille kar, men i forhold til de
kar, der ligger 1 omgivelserne og ikke har et navn, er der her tale om et storre
kar. Han har svaert ved at vurdere, om blodkarret er sa stort, at det ik-ke har den
store betydning i forhold til, at forurettede fik blodfortyndende medicin. Det er
en pulsare, sa der er ret meget tryk pa, sé det er svart at vur-dere, om blodet
ville kunne sterkne, sé bledningen ville kunne have stoppet af sig selv. Han vil
henholde sig til, at forurettede blev behandlet for at stop-pe bledningen. Hvis
leegerne havde vurderet, at bledningen ville kunne have stoppet af sig selv, ville
de nok ikke have behandlet ham.

Der er foretaget personundersggelse af Forurettede den 4. februar 2024. Af
personundersggelsen dateret 6. februar 2024 fra Institut for Ret-smedicin
fremgar:

n

Resume og konklusion
Ved undersogelsen af den 81-arige mand, som har varet udsat for
knivstik, begaet cirka 22 timer forud for undersegelsen, fandtes:

Sammensyede skarprandede lesioner pa ryg (1), bryst (2), venstre arm (4-
7) blodunderlgbent marke pé hgjre underarm (3) og venstre arm (8).

Af journalmateriale fra Kolding Sygehus fremgar, at undersogte var
kredsleb- og vejrtreekningsmaessig pavirket ved ankomst. Der var bled-
ning fra pulsére i hgjre bryst, blodkar i venstre arm, brud af hejre 4.-6.
ribben, leesion 1 mellemgulvet, ssmmenklappet hojre Iwlge og blod i
heojre lungehule.

Undersogte tabte 1,85 I blod og er behandlet med vaeske og flere porti-
oner blod.

De skarprandede laesioner 1-2, 4-7 er friske og kan vare opslaede un-der
den aktuelle haendelse. Lasion 1 og 2 har karakter af stik.
Det har veret overvejet om lesion 4 er udstikssted fra laesion 6 eller 7.

De blodunderlgbne marker 3 og 8 er folger efter mindre, stumpe trau-mer
og kan vere 1 forbindelse med hospitalsbehandling.

Brud af 4. til 6. ribben, lasion af mellemgulvet og sammenklapning af
hajre lunge er folger efter stik.
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Pa det foreliggende ma det antages, at undersogte har veret i livsfare som
folge af de skarprandede laesioner pa bryst, ryg og venstre over-arm.

Det ma antages, at brud af hejre 4. til 6. ribben og lasionen i mellem-
gulvet er folger efter leesion 1 eller 2, som séledes mé vaere pafort med
stor kraft.

Retningen kan ikke vurderes nermere.

Det er pa det foreliggende grundlag muligt at udtale sig om retningerne og
den anvendte kraft ved de ovrige lesioner.

Objektiv undersogelse

Undersogte er en mand med udseende svarende til de angivne 81 &r. le-
gemsbygning kraftig, ernaringstilstand over middel. Hojde og vaegt ik-ke
malt grundet omstaendighederne.

Undersogte ligger bedovet og med el ror 1 luftvejene.

Undersegte har sonde i nasen, drop i venstre side af halsen, drop i hej-re
albuebgjning, hejre hdndled samt hojre hindryg, slange til dren fra
sammensyet leesion pa bryst (lesion 1), dreen i hejre lungehule, tilplast-
rerede laesioner pa bug og urinkateter.

Grundet undersogelsesforholdene er afstand fra de skarprandede laesio-ner
til fodséler ikke maélt.

Ryg
Laesion 1: I hgjre side ai ryggen ud for armhulen ses skralforlebende,
sammensyet skarprandet laesion, malende 3 cm i leengden.

Bryst

Leaesion 2: P4 huden over hgjre kraveben géende ned til armhulen ses
bueformet, sammensyet skarprandet lasion i alt malende 19 cm i leeng-
den.

Nedad mod armhulen ses blaviolet, blodunderlgbent maerke, mélende 2
cm i diameter.

Bug
Pé bugen ses 3 tilplastrede operationssar.

Arme

Leesion 3: P4 hgjre underarms handflade ned mod héndleddet ses et
blaviolet, blodunderlebent maerke, mélende 8 x 3 cm i lengden. Laesion
4: Pa venstre overarms forside op mod annhulen ses sammen-syet
skarprandet lesion, mdlende 2 cm i l&ngden.

Leesion 5: P4 bagsiden ai venstre overarm op mod skulderen ses skrét-
forlebende, sammensyet skarprandet leesion, malende 3 cm i l&engden.
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Leesion 6: Umiddelbart under lasion 5 ses skralforlobende, sammensy-et
skarprandet leesion, mdlende 6 cm i l&ngden.

Leaesion 7: P4 venstre overarms yderside under lesion 6 ses skratforlo-
bende, sammensyet skarprandet lesion, mélende 3 cm i leengden. Laesion
8: I venstre albuebgjning ses blaviolet, blodunderlgbent mar-ke, mélende
4x2cm.

Fingerneglene ses intakte.

Der ses blodtilsmudsning omkring neglelejerne og i hgjre hdndflade ud
mod lillefingersiden.

n

Tiltalte har vaeret mentalundersogt. Det fremgér af erklaeringen af 12. juli 2024
bl.a.:

"

KONKLUSION OG BEGRUNDELSE:

27-arig mand sigtet for forseg pd manddrab, hvor han angiver ikke at
kunne huske det pasigtede forhold, og saledes ikke kan erkende dette. Han
er anholdt i umiddelbar tilknytning til det pasigtede forhold, og fra dagen
efter, den 04. februar 2024, vaeret varetaegtsfaeengslet i surro-gat pd
retspsykiatrisk afdeling, hvor observationer og undersogelser i forbindelse
med mentalobservationen er foretaget.

Han er tidligere straffet for personfarlig kriminalitet.

Observanden fremtrader 1 starten af mentalobservationen, umiddelbart
efter det aktuelt pasigtede forhold, overbevisende sindssyg, hvor hans
tegn og symptomer pa sindssygdom findes udlest og forarsaget af et
leengerevarende misbrug af euforiserende stoffer, hvor denne tilstand har
bestaet over uger, og séledes ikke er af forbigdende karakter. Han var
séledes sindssyg pa tidspunktet for det pdsigtede forhold, og som saddan
omfattet af straffelovens § 16, stk. 1, 3. pkt.

Han var pa tidspunktet for det pasigtede forhold pavirket af rusmidler,
men der foreligger ikke holdepunkter for tilstedevarelse af patologisk rus.

Observanden er normalt begavet.

Observanden er fodt i Irak, han er som barn, sammen med mor og
soskende, familiesammenfort med faderen, der 1 forvejen opholdt sig i
Danmark.

Han har formentlig i hjemlandet veret udsat for traumatiserende
begivenheder, som han dog ikke husker. Han har til gengaeld i Danmark
haft en hard opvakst, preget af faderens fysiske afstraffelse. Hans
skolegang har vaeret vanskelig, men han har dog afsluttet folkeskolens 10.
klasse med afgangseksamen, og efterfolgende pabegyndt
handverksuddannelse til tomrer, som han dog hurtigt afbred pga.
kriminalitet og egende misbrug. Han har ikke efter-folgende
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pabegyndt uddannelse eller etableret sig pa arbejdsmarkedet, men har
udviklet et efterhdnden meget massivt misbrug af bade alkohol og
euforiserende stoffer. Han udviklede i ugerne op til det pasigtede forhold
en tilstand praget af hallucinatoriske symptomer og forestillinger om
forfolgelse med karakter af sindssygdom, og den pésigtede kriminalitet
fremstar abenbart sindssygeligt motiveret, idet han under pavirkning af
hallucinationer og forestillinger om forfel-gelse, 1 pavirket tilstand, med
kniv umotiveret angreb en gammel mand, der ikke i forvejen var ham
bekendt.

Mentalundersogelse er foretaget under indleeggelse pé retspsykiatrisk
afdeling, hvor indleggelsesforlabet har varet kompliceret af hans
regelbrydende og misbrugsrelaterede adfaerd, og hvor han har frem-tradt
bade manipulerende, truende og med dramatiske overdrivelser af sine
symptomer, hvor ogsé den psykologiske undersggelse og testning har vist
en markant overrapportering af symptomer pa sindssygdom. Han har
under indlaeggelsen, pga. sin dominerende og truende adfzerd i forhold til
medpatienter méttet afgraenses fra disse i en mindre del af afsnittet, men
har dog inden for de seneste uger for hervaerende erklaerings afgivelse
igen kunnet fungere sammen med andre patienter, uden at intimidere eller
true disse.

Hans tilstand er under indlaeggelsen klart bedret, og han har kunnet
nedtrappes 1 den medicinske behandling, sdledes at han nu kun er i
behandling med en beskeden dosis antipsykotisk medicin, og hvor det
forventes at han helt kan trappes ud af denne behandling.

Han angiver stadig at have restsymptomer pé sindssygdom, men hvor
hans meddelelse om dette mest fremstar som et manipulativt forseg pa
enten pd denne made at kunne pavirke resultatet af mentalundersogelsen,
eller at undgé yderligere nedtrapning af medicin med beroligende
virkning.

Som omfattet af straffelovens § 16, stk. 1, 3. pkt. skal man herefter for
observanden anbefale, safremt han findes skyldig i den aktuelt pasigtede
kriminalitet og retten ikke finder at der foreligger sarlige omstendigheder
talende for at paleegge almindelig straf, at han demmes til anbringelse pa
psykiatrisk afdeling.

Sagen har varet forelagt Retslaegerddet, der i en erklaring af 10. september
2024 har udtalt:

n

Med sagens tilbagesendelse skal Retslegeradet, pa baggrund af frem-
sendte akter med retspsykiatrisk erklaering af 12. juli 2024 ved ledende
overlage Person 5, Retspsykiatrisk Afdeling, Psykiatrien i Region
Syddanmark, Middelfart, udtale, at Tiltalte aktuelt ikke er sindssyg, men
at han pa tidspunktet for det péasigtede var i en ikke blot forbigdende
sindssygelig tilstand, sandsynlig udlest af
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euforiserende stoffer. Han er normalt begavet og lider ikke af epilepsi.

Tiltalte er fodt i Irak og blev som seksarig, sammen med mor og
soskende, familiesammenfort med faderen, der i forvejen opholdte sig i
Danmark. Han har muligvis i hjemlandet varet udsat for belastende
begivenheder, som han dog ikke husker, men har til gengaeld 1 Danmark
haft en hard opveekst, praeget af faderens fysiske afstraffelse. Skolegangen
har vaeret vanskelig, men Tiltalte har dog afsluttet folkeskolens 10. klasse
1 specialtilbud med afgangseksamen dansk og enkelte andre fag.
Efterfolgende pabe-gyndte han handvarksuddannelse til tomrer, som han
dog hurtigt af-bred pd grund af kriminalitet og stigende
rusmiddelmisbrug. Han har ikke efterfolgende bestaet nogen uddannelse
eller formaet at etablere sig pa arbejdsmarkedet. Han har haft sveert ved at
klare en selvstendig hverdag og ofte taget ophold hos moderen.

Tiltalte har siden 15-arsalderen udviklet et ef-terhdnden meget massivt
misbrug af bade alkohol og euforiserende stoffer, som kokain, amfetamin,
heroin, morfin og meget store mang-der benzodiazepiner.

Tiltalte har fra 2016 gentagne gang haft kon-takt til psykiatrien og
skadestuer pa grund af svaert misbrug, overdoser medferende
bevidstleshed, og selvmordsforseg i en formentligt kokai-ninduceret
psykose af kort varighed. Siden har han oplevet flere sidan-ne
sindssygelige episoder i forbindelse med kokainmisbrug.

Tiltalte udviklede i ugerne op til det pasigtede en tilstand preget af
hallucinatoriske symptomer og forestillinger om forfelgelse med karakter
af sindssygdom, og fremstod pa dagen for det pasigtede abenbart
sindssygeligt motiveret, idet han under pavirkning af hallucinationer og
forestillinger om forfolgelse, i pavirket tilstand, med kniv umotiveret
angreb forurettede, der ikke i forvejen var ham bekendt.

Den aktuelle mentalundersogelse er foretaget under indlaeggelse pa
retspsykiatrisk afdeling, hvor indlaeggelsesforlobet har vaeret komplice-ret
af Tiltaltes regelbrydende og misbrugsrela-terede adfzrd, og hvor han i
starten fremstod overbevisende sindssyg, men herefter iser har varet
praeget af karakterafvigende adfeaerd, hvor han har fremtrédt
manipulerende og truende i1 forhold til medpatienter, som han afpressede
for medicin. Han beskrives endvidere med drama-tiske overdrivelser af
sine psykiske symptomer, hvor ogsé den psykolo-giske undersogelse og
testning, foretaget tre og en halv maned efter det pdsigtede, har vist tegn
pa en markant overrapportering af sympto-mer pé sindssygdom. Han har
under indlaeggelsen veret dominerende og udvist truende adfaerd. Den
psykiske tilstand er under indlaeggelsen klart bedret, og han har kunnet
nedtrappes i den medicinske behand-ling, siledes at han ved
mentalundersogelsens afslutning kun er 1 be-handling med en beskeden
dosis antipsykotisk medicin, og det forven-
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tes, at han helt kan trappes ud af denne behandling. Han angiver stadig at
have restsymptomer pa sindssygdom, men hvor hans meddelelse om dette
mest fremstar som et manipulativt forseg pa enten pa denne made at
kunne pavirke resultatet af mentalundersogelsen, eller at undga yder-
ligere nedtrapning af medicin med beroligende virkning.

Retslegerddet finder herefter, at Tiltalte har befundet sig i en ikke blot
forbigdende tilstand af sindssygdom pa tids-punktet for det nu pasigtede,
sandsynligvis sammenhangende med et forudgdende massivt og blandet
rusmiddelmisbrug. Han skal séledes henfores til straffelovens § 16, stk. 1.
Safremt han findes skyldig i det pasigtede, skal Retslegeradet, som mest
formalstjenlig foranstaltning til imedegaelse af en formentlig betydelig
risiko for fremtidig ligeartet kriminalitet, jf. straffelovens§ 68, 2. pkt.,
anbefale dom til anbringelse i psykiatrisk afdeling.

n

[ udtalelse af 13. maj 2024 fra Udleendingestyrelsen fremgar:

n

Opholdsgrundlag og laengde

Den 20. august 2001 segte Tiltalte via Person 6 om opholdstilladelse
under henvisning til sin herboende forelder. Pagaldende fik den 24.
oktober 2001 opholdstilladelse efter udlendingelovens § 9, stk. 1, nr. 3.

Denne tilladelse er senest den 8. august 2022 forlenget indtil den 8.
august 2026 med henblik pa midlertidigt ophold i Danmark.

Den 29. november 2001 blev pageldende tilmeldt Det Centrale
Personregister (CPR).

Laengden af Tiltaltes lovlige ophold 1 relation til
udvisningsbestemmelserne regnes fra den 29. november 2001, hvor
pageldende blev tilmeldt CPR, jf. herved udleendinge-lovens § 27, stk. 1.

Efter udleendingelovens § 27, stk. 5, medregnes den tid, hvori en
udlending har veret varetegtsfengslet forud for en senere dom-faeldelse
eller har udstdet frihedsstraf eller vaeret undergivet anden strafferetlig
retsfolge, der indebarer eller giver mulighed for frihedsberevelse, for en
lovovertradelse, der ville have medfert ubetinget frihedsstraf, ikke i
perioden beregnet efter udlendingelovens § 27, stk. 1.

Idet anklagemyndigheden ikke har fremsendt en samlet opgerelse over

tidligere afsoning og frihedsberovelse, skal Udlendingestyrelsen tage
forbehold herfor.
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Udlandingestyrelsen vurderer dog, at dette ikke har betydning for
hjemmelssporgsmalet, idet pageldende ud fra sagens oplysninger i ovrigt
umiddelbart har haft lovligt ophold i Danmark i mere end de seneste 9 ér,
ndr den 1 udlendingelovens § 27, stk. 5 n@vnte periode fratraekkes.

Udvisningshjemmelen
Udlandingestyrelsen vurderer, at opholdets karakter forer til, at

betingelserne for en eventuel udvisning skal seges i udleendingelovens §
22, nr. 6.

Efter udlendingelovens § 22, nr. 6 kan en udleending, som har haft lovligt
ophold her i landet i mere end de sidste 9 ar, og en udleending med
opholdstilladelse efter § 7 eller § 8, stk. 1 eller 2, som har haft lovligt
ophold her i landet i mere end de sidste 8 ar, udvises, hvis udleendingen
efter straffelovens § 237 idemmes ubetinget frihedsstraf eller anden
strafferetlig retsfolge, der indeberer eller giver mulighed for
frihedsberovelse, for en lovovertredelse, der ville have medfert en straf af
denne karakter.

§ 26, stk. 2

Vedrerende spergsmalet om, hvorvidt en beslutning om udvisning af
Tiltalte med sikkerhed kan antages at veere i strid med Danmarks
internationale forpligtelser, skal Udleendinge-styrelsen henvise til politiets

atheringsrapport af 21. marts 2024.

Heraf fremgér at Tiltalte blandt andet har oplyst, at han:

* har mange danske venner,

* har afsluttet 9. og 10. klasse,

* har gaet pa FGU, VUC, og kortvarigt pa teknisk skole,

* har arbejdet i Rema 1000 og Netto samt som rengeringsassistent og
frivillig i Café i Vejle,

« i gjeblikket er pa kontanthjalp,

« taler og skriver flydende dansk,

« far Quetiapin fra overlaegen pa PAM for at hjelpe med de tanker og
stemmer, han oplever,

* er stofmisbruger og bruger kokain, hash samt drikker alkohol

* er ved at blive trappet ud, da han ellers ikke vil kunne gennemfore en
mentalundersogelse,

« ifolge en misbrugskonsulent har PTSD og ADHD,

* er ugift og uden born,

* har en dansk kareste, som han har veret sammen med i ca. 2 ér,

* har sterk tilknytning til sine foreldre og 2 bredre,

* har to neveer og en niece, som han ogsa er tet pa,

* har mange familiemedlemmer, der alle bor i eller omkring Vejle,

* aldrig har varet i sit hjemland,

* har ingen familie eller bekendtskaber i sit hjemland, og

* kan fa ord pé arabisk.
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Det fremgér af CPR, at Tiltalte er ugift og uden bern.

Udtalelse om udvisningsspergsmalet

Det bemarkes indledningsvis, at det folger af bestemmelsen 1 udlen-
dingelovens § 26, stk. 2, at en udlending skal udvises efter §§ 22-24,
medmindre dette med sikkerhed vil vere i strid med Danmarks

internationale forpligtelser.

Pé baggrund af anklagemyndighedens oplysninger om kriminalitetens
karakter, og om at den padgaldende forventes idemt en frihedsstraf af 6 ars
varighed, safremt strafegnet, sammenholdt med de i udleendin-gelovens §
26, stk. 2 nevnte hensyn, kan Udlaendingestyrelsen tiltrede, at
anklagemyndigheden nedlagger pastand om udvisning.

Efter Udlendingestyrelsens vurdering ber pastanden om udvisning
nedlegges 1 medfor af udlendingelovens § 22, nr. 6.

Konsekvenser ved en eventuel udvisning
Det folger af udleendingelovens § 32, stk. 1, at der til en udvisning skal
knyttes et indrejseforbud.

Fastsattelsen af indrejseforbuddets lengde fremgar af udlendinge-lovens
§ 32, stk. 4, nr. 2 og nr. 4-7.

Det bemarkes, at efter udlendingelovens § 32, stk. 4, nr. 5 meddeles
indrejseforbud 1 forbindelse med udvisning efter § 22, nr. 4-8 eller for
udleendinge, som ikke har haft lovligt ophold her i landet i l&ngere tid end
de sidste 6 maneder, dog altid for mindst 6 ar.

Det bemarkes endvidere, at indrejseforbuddet, efter stk. 5, nr. 1, kan
meddeles af kortere varighed, hvis et indrejseforbud af den varighed, der
er nevnt 1 stk. 4, vil indebare, at udvisning med sikkerhed vil vere i strid
med Danmarks internationale forpligtelser.

n

Tiltalte er tidligere straffet, bl.a.

den 23. november 2015 af Retten i Kolding med faengsel 1 20 dage og en
bade for trusler pé livet og overtraedelse af vibenloven. Fuldbyrdelsen af

straffen blev gjort betinget med vilkar om samfundstjeneste, den 12.
december 2016 af Retten i Kolding med en bade pd 5.000 kr. for
overtradelse af lov om euforiserende stoffer,

den 7. februar 2018 af Retten i Kolding med 7 dagbeder pa hver 200 kr. for
tyveri,

den 7. maj 2018 med en bede pa 4.000 kr for overtraedelse af lov om eu-
foriserende stoffer,

den 30. maj 2018 af Retten 1 Kolding med fangsel i 3 maneder for grov vold.
Tiltalte blev betinget udvist af Danmark med en prevetid pé 2 ar, den 30. juni
2022 af Retten i Kolding med en bade pa 9.000 kr for over-
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traedelse af bl.a. lov om euforiserende stoffer,

® den 26. juni 2023 af Retten i Kolding med en bade pa 4.000 kr. for over-
treedelse af lov om euforiserende stoffer, og

e den 27. oktober 2023 af Retten i Kolding med dagbeder for tyveri.

Tiltalte har om sine personlige forhold forklaret, at han har varet sammen med
sin keereste 1 5 ar. Det er en fejl, at han tidligere har forklaret, at de har vaeret
sammen i 2 ar.

Han kom til Danmark som 4 eller 5-arig. Han husker ikke sd meget fra sin
barndom i Irak. Han husker dog hans bedsteforaldres hus, der var i 2 etager.
Han boede med sin mor og seskende pé 1. salen. Han kan huske, at hans mor
ville have dem til at sove langs vaeeggen og ikke ud for deren. Der var krig pa
det tidspunkt, og hun var bange for, at de kunne blive ramt af skud gennem
deren. Hans far var flygtet under krigen. De blev familiesammenfort med ham,
da han kom til Danmark med sin mor og seskende.

Han har géet 1 barnehave og senere 1 folkeskole fra 0. klasse til 10. klasse 1
Danmark. Han pabegyndte forskellige uddannelser, blandt andet temrerud-
dannelsen, men matte stoppe grundet sit misbrug.

Han fér i dag den hjelp han har brug for. Han er i behandling og folger den.
Han har under indlaeggelsen féet en storre indsigt 1 sit behandlingsbehov, og han
foler, at han nu er pa rette vej. Han er glad for, at han endelig har faet
behandling, og han er helt klar over, at han skal fortsaette i behandling. Han ved
ikke, om han vil kunne fa4 den samme behandling i Irak. Han kender in-gen, der
har faet behandling i Irak.

Han har mange dremme for fremtiden. Han vil gerne giftes og have bern med
sin kereste. De lever i et fast parforhold, og han vil gerne vere sammen med
hende resten af livet. Derudover dremmer han fortsat om at blive temrer og om
at fa et karekort.

Han har ingen familie eller andre relationer i Irak. De i familien, der ikke flyg-
tede under krigen, er dede. Der er sdledes ingen familiemedlemmer tilbage i
Irak. Han tror ikke, at han vil kunne starte et nyt liv i Irak. Han er sterkt knyttet
til sin familie i Danmark, og de vil ikke have mulighed for at rejse med ham til
Irak. Hans foraeldre og seskende bor alle i Danmark. De er alle danske
statsborgere med undtagelse af en bror, der dog har permanent op-
holdstilladelse. Den evrige del af hans familie bor ogsd i Danmark. Sterstede-
len af dem bor i samme boligkvarter som hans foraeldre. Han har ogsa lidt fa-
milie i London. Han taler og skriver dansk. Han forstar lidt arabisk, men han
kan hverken skrive eller laese arabisk.

Rettens begrundelse og afgerelse

Der er under sagen afsagt folgende kendelse om skyldsspergsmalet:
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"

S.?:l.mtlige navninger og dommere udtaler:
Tiltalte har forklaret, at han den 3. februar 2024 forlod sin mors bopel for

at ga ned i kiosken for at kebe vodka og cigaretter. Han herte stemmer og
havde hallucinationer om mennesker, der omringede ham, og han havde
derfor medbragt en kekkenkniv for at beskytte sig. Han havde hverken til
hensigt at stikke eller drebe nogen. Han husker, at han viftede med
kniven for at skremme folk veek, men ikke at han stak nogen med kniven.

Efter Forurettedes meget sikre og sammenhangende forklaring laegger
retten til grund, at han den pégaldende dag blev anrébt af en mand, der
spurgte, om han havde ild, hvilket han afviste, og at han umiddelbart
herefter blev overfaldet bagfra af samme mand, der sagde, at han ville
dreebe ham. Retten leegger videre til grund, at manden umiddelbart he-
refter stod foran Forurettede med en kniv havet over hovedet.

Forurettedes forklaring er stottet af Vidne 4, der har for-klaret, at hun sa
en yngre mand stikke ud efter en @ldre mand fire eller fem gange med
noget, der lignede en kniv.

Endvidere har Vidne 3 forklaret, at hun sa to mand i hdndgemeng. Den
ene rabte om hjelp, og den anden havde en kniv, som han smed fra sig.
Hun har forklaret, at den mand, som politiet se-nere anholdt, var identisk
med den mand, som smed kniven fra sig.

Af gerningsstedsunderseggelsen fremgér, at der ca. 3 meter fra opgangs-
deren til Adresse 1 er fundet en kekkenkniv med et sort skafte og et
knivblad pa skennet 15-20 cm. Kanterne og undersiden af knivens skafte
er undersogt for dna, og dna-profilen for det paviste biologiske spor er
beregnet til at vaere 1.000.000 gange mere sandsynlig at obser-vere, hvis
det stammer fra tiltalte, end hvis det ikke stammer fra ham.

Herefter og efter den retsmedicinske personundersggelse af Forurettede
laegger retten til grund, at tiltalte med kniven har tildelt Forurettede flere
knivstik, herunder et stik 1 ryggen, et stik i brystet og i hvert fald to stik 1
venstre overarm, hvorved Forurettede bl.a. padrog sig brud pa 4. til 6.
ribben, bledning fra en pulsére i hgjre bryst, lasion af mellemgulvet og
sammenklapning af hgjre lunge, ligesom han led et stort blodtab. Flere af
skaderne var operationskrevende. Det lagges videre til grund, at
knivstikkene 1 ryggen og 1 brystet er pafert med stor kraft. Endelig legges
det til grund, at Forurettede har varet i livsfare.

Efter en samlet vurdering, herunder navnlig af tiltaltes udtalelser til
Forurettede, antallet af knivstik mod overkroppen, og den kraft, der blev
stukket med, finder retten det bevist, at tiltalte havde til hensigt at draebe
Forurettede.

Tiltalte har derfor overtradt straffelovens § 237, jf. § 21.
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Thi bestemmes:

Tiltalte er skyldig.

Sanktionsspergsmalet

Samtlige nevninger og dommere udtaler:
Tiltalte har overtradt straffelovens § 237, jf. § 21.

Tiltalte har pa gerningstidspunktet veret utilregne-lig pa grund af sindssygdom
eller en tilstand, der ma sidestilles med hermed.

Tiltalte straffes derfor ikke, jf. straffelovens § 16, stk. 1.

For at forebygge nye lovovertreedelser, og da mindre indgribende foranstalt-
ninger ikke findes tilstrekkelige, skal tiltalte demmes til anbringelse pé psyki-
atrisk afdeling som péstaet, jf. straffelovens § 68.

Under hensyn til arten af den pademte kriminalitet fastsattes ingen laengste-tid
for den idemte foranstaltning, jf. straffelovens § 68 a, stk. 2.

Udyvisning

Samtlige nevninger og dommere udtaler:
Tiltalte, der er statsborger i Irak, er fundet skyldig i overtredelse af straffelo-

vens § 237, jf. § 21, og betingelserne efter udleendingelovens § 22, nr. 6, for at
udvise tiltalte er opfyldt.

Tiltalte skal herefter udvises, jf. udlendingelovens § 26, stk. 2, medmindre dette
med sikkerhed vil vere i strid med Danmarks internationale forpligtel-ser,
herunder Den Europaiske Menneskerettighedskonventions artikel 8.

Efter Menneskerettighedskonventionens artikel 8, stk. 1, har enhver ret til re-
spekt for sit privatliv og familieliv. Ifelge artikel 8, stk. 2, ma ingen offentlig
myndighed gere indgreb i udevelsen af denne ret, medmindre det sker i over-
ensstemmelse med loven og er nedvendigt i et demokratisk samfund bl.a. for at
forebygge uro og forbrydelse.

Om et indgreb er nedvendigt beror navnlig pd en proportionalitetsafvejning. I
bedemmelsen indgér bl.a. de samfundsmaessige behov for udvisning under
hensyn til karakteren og alvoren af den begéede kriminalitet. I bedemmelsen
indgar ligeledes, hvor leenge den pageldende har veret i opholdslandet samt
styrken af de familiemassige, sociale og kulturelle band til opholdslandet og
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statsborgerlandet. De kriterier, der indgar i vurderingen, fremgar bl.a. af Den
Europ@iske Menneskerettighedsdomstols dom af 23. juni 2008 i sagen Mas-lov
mod Ostrig, preemis 68. Den vagt, der skal leegges pd de enkelte kriteri-er,
athenger af den konkrete sags omstendigheder, jf. dommens premis 70.

I tilfelde som det foreliggende, hvor der er tale om en ung udleending, som ikke
har etableret egen familie, skal der leegges vagt pa karakteren og alvo-ren af
den begaede kriminalitet, varigheden af udleendingens ophold i vaerts-landet,
tiden efter den begaede kriminalitet og udlendingens adfaerd i denne periode
samt fastheden af sociale, kulturelle og familiemassige bénd til veertslandet og
modtagerlandet, jf. dommens premis 71.

Der skal foreligge meget tungtvejende grunde for at retferdiggere en udvis-
ning, nar der er tale om en fastboende udlending, der er fodt her i landet eller
indrejst som barn, og som har tilbragt det meste af sin barndom og ungdom her,
jf. dommens pramis 75.

Det folger endvidere af Menneskerettighedsdomstolens dom af 7. december
2021 i sagen Savran mod Danmark, at den omstaendighed, at en person er
straffri som folge af utilregnelighed, »may have the effect of limiting the weight
that can be attached to the first Maslov criterion [’the nature and seri-ousness of
the offence comitted by the applicant’] in the overall balancing of interests
required under Article 8 § 2 of the Convention« (dommens praemis 194). Pa
linje med anden praksis fra Menneskerettighedsdomstolen folger det ogsé af
dommen, at det som led i proportionalitetsvurderingen ma indgé, hvilken
varighed et eventuelt indrejseforbud har, herunder om indrejsefor-buddet er for
bestandig, eller om det er tidsbegrenset.

Tiltalte, der nu er 27 ar, kom til Danmark som led i en familiesammenfering, da
han var 5 &r gammel. Han blev den 24. oktober 2001 meddelt opholdstil-ladelse
efter udleendingelovens § 9, stk. 1, nr. 3. Tiltalte har saledes tilbragt hovedparten
af sin barndom og ungdom i Danmark, hvor han har haft lovligt ophold i
udlendingelovens forstand i ca. 22 ar. Tiltaltes mor og far og se-skende er
ligeledes bosiddende i Danmark. De har alle dansk statsborgerskab med
undtagelse af en bror, der har permanent opholdstilladelse. Tiltalte har forklaret,
at han er teet knyttet til sin familie, som ikke vil rejse med ham til Irak. Han er
ugift og har ingen bern, men han har en kereste, som han varet sammen med i
5 ar.

Tiltalte har afsluttet folkeskolens 9. og 10. klasse. Han taler og skriver dansk.
Han har ikke gennemfort en uddannelse efter folkeskolen, men han har gaet pa
FGU, VUC og kortvarigt pa teknisk skole, hvor han pdbegyndte en uddannelse
som temrer, som han maétte afbryde pa grund af misbrug af eu-foriserende
stoffer. Han lever af kontanthjalp, men han har tidligere haft spo-radisk
tilknytning til arbejdsmarkedet.

Tiltalte har ikke vaeret i Irak, siden han blev familiesammenfort, og han har
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hverken familie eller andre relationer 1 Irak. Han har forklaret, at han forstar lidt
arabisk, men hverken kan tale eller skrive sproget. Tiltalte har imidlertid haft
hele sin opvaekst hos sin mor, der alene taler arabisk, og det mé under hensyn til
deres teette relation leegges til grund, at tiltalte i videre omfang kan
kommunikere pa arabisk.

Retten vurderer pa denne baggrund, at tiltaltes tilknytning til Danmark er vee-
sentligt sterkere end hans tilknytning til Irak, men at tiltalte er meget dérligt
integreret 1 det danske samfund.

Tiltalte har haft et langvarigt stofmisbrug siden 15-ars alderen. Af Retslaege-
radets erklaering fremgar, at tiltalte aktuelt ikke vurderes sindssyg, men at han
pa gerningstidspunktet var i en ikke blot forbigdende sindssygelig til-stand,
sandsynligvis udlest af euforiserende stoffer. Mentalundersogelsen er foretaget
under indlaggelse pa retspsykiatrisk afdeling, hvor indleeggelsesfor-labet har
vaeret kompliceret af tiltaltes regelbrydende og misbrugsrelaterede adfzerd, hvor
han har fremtrddt manipulerende og truende i forhold til med-patienter, som han
har afpresset for medicin. Han beskrives endvidere med dramatiske
overdrivelser af sine psykiske symptomer. Tiltaltes tilstand er for-bedret under
indleeggelsen, og han har kunnet nedtrappes i den medicinske behandling, og
det forventes, at han helt kan trappes ud af denne behandling.

Tiltalte er fundet skyldig i overtradelse af straffelovens § 237, jf. § 21, men er
frifundet for straf efter straffelovens § 16, stk. 1. Der er tale om alvorlig
personfarlig kriminalitet, og tiltalte er tidligere ved dom af 30. maj 2018 fun-det
skyldig i personfarlig kriminalitet ved overtraeedelse af straffelovens § 245, stk.
1. Tiltalte blev ved dommen straffet med 3 méaneders fangsel og betinget udvist
af Danmark efter udlendingelovens § 24 b. Tiltalte er endvidere ved dom af 23.
november 2015 straffet med betinget feengsel for trusler efter straffelovens §
266 begéet under anvendelse af kniv, og han er flere gange straffet med bade
for bl.a. tyveri og for overtredelse af lovgivningen om eu-foriserende stoffer.

Efter de foreliggende leegelige oplysninger og tiltaltes evrige personlige for-
hold, herunder tiltaltes forstraffe, hvor han blandt andet er straffet for per-
sonfarlig kriminalitet, finder retten, at tiltaltes forhold fortsat indebeerer en
betydelig risiko for, at han vil begé ny ligeartet kriminalitet, sdfremt han ikke
udvises.

Tiltalte har meget begranset tilknytning til Irak, men han er i kraft af sin op-
vaekst 1 Irak indtil det 5. ar, opholdet i Danmark sammen med sin familie og
sine sprogkundskaber ikke ganske uden forudsetninger for at kunne klare sig
efter en udsendelse til Irak.

Efter en samlet afvejning af disse forhold finder retten, at hensynet til at fore-
bygge den betydelige risiko for, at tiltalte begar yderligere personfarlig krimi-
nalitet, vejer tungere end hensynet til tiltaltes ret til respekt for privatliv, og
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at udvisning af tiltalte derfor ikke med sikkerhed vil stride mod Danmarks in-
ternationale forpligtelser.

Efter Menneskerettighedsdomstolens praksis har varigheden af et indrejsefor-
bud betydning ved vurderingen af, om udvisning vil indebzre et uproportio-nalt
indgreb. Tiltalte er som anfort fundet straffri som folge af utilregnelighed
grundet en tilstand af sindssygdom pa gerningstidspunktet, og hans tilknyt-ning
til Irak md anses for meget begranset. P4 den baggrund finder retten, at
indrejseforbud for bestandig vil vere et uproportionalt indgreb, og at indrej-
seforbuddet i stedet ber fastsettes til 6 ar, jf. udlendingelovens § 32, stk. 5, nr.
1.

Tiltalte udvises derfor af Danmark med et indrejseforbud i 6 ar, jf. udleendin-
gelovens § 22, nr. 6, jf. § 26, stk. 2, jf. § 32, stk. 5, nr. 1, der regnes fra ud-
sendelsen eller udrejsen, jf. udlendingelovens § 32, stk. 6.

Tiltalte har under denne sag varet frihedsbergvet fra den 3. februar 2024.
Erstatning

Efter de juridiske dommeres bestemmelse tages det af Forurettede fremsatte
erstatningskrav, der er anerkendt af tiltalte storrelsesmessigt, til folge. Hen-set
til grovheden og farligheden at tiltaltes handling og til de skader og fol-ger, der

er overgaet Forurettede, tilkendes Forurettede godtgerelse for tort, der
fastsettes til 30.000 kr.

Erstatningskravet forrentes med procesrente fra den 24. oktober 2024.

Thi kendes for ret:

Tiltalte skal anbringes pé psykiatrisk afdeling.
Der fastsaettes ingen laengstetid for foranstaltningen.
Tiltalte udvises af Danmark med et indrejseforbud pa 6 ar.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger.

Tiltalte skal inden 14 dage betale 48.679,62 kr. til Forurettede ved
bistandsadvokat Niels Anker Michaelsen. Belgbet forrentes med procesrente fra
den 24. oktober 2024.

Dommer 1 Dommer 2 Dommer 3
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