RETTEN | HERNING

DOM
afsagt den 8. marts 2018

Rettens nr. 99-3796/2017
Politiets nr. 4100-76317-00011-17

Anklagemyndigheden
mod

Fgdselsdato 1966

Der har medvirket n&vninger ved behandlingen af denne sag.

Anklageskrift er modtaget den 24. november 2017.

er tiltalt for overtredelse af

1.

Straffelovens § 288, stk. 2, jf. stk. 1, nr. 1, og nr. 2, r¢veri af saerlig grov
beskaffenhed under indtreengen i privat hjem, og straffelovens § 245
stk. 1, legemsangreb af serlig ra, brutal eller farlig karakter,

ved den 5. juli 2017, mellem ca. kl. 18.30 og ca. kl. 20.15, 1 forening og ef-
ter forudgdende aftale med en uidentificeret medgerningsmand, pa
EEEE. Skjern, for derigennem at skaffe sig eller andre uberettiget
vinding ved vold og trussel om yderligere vold at have frataget 85 arige
4.000 kr. samt s@lvtgj til en endnu ikke opgjort
verdi og at have bragt de stjalne penge og genstande i sikkerhed, idet tiltalte
og medgerningsmanden uberettiget skaffede sig adgang til
I pivate hjem RS- Skjern, hvor de fastholdt

hoved og satte gaffatape for hendes gjne og skubbede hende om-
kuld og bandt hendes ben og hander, hvorefter de gav hende flere harde
stgd med en strgmpistol pa benet og herefter skubbede hende hardt flere
gange og slebte hende ud pa badevearelset, alt i mens de gentagne gange for-
langte at fa penge af hende og herunder stjal 4.000 kr. samt sglvtgj fra
I ligesom de for at bringe det stjdlne i sikkerhed aktiverede en pul-
verslukker i hovedet pd den 72 arige | IRIECEEAGANN . der var kom-
met til stedet, hvorefter de slog gentagne gange i hovedet
og pa kroppen med knytnave og herefter veltede omkuld
og gav ham gaffatape for gjnene og bandt hans ben og arme, ligesom de gav
ham flere harde stgd med en strgmpistol i ryggen og tradte ham i nakken, alt

hvorved | b! 2 pidrog sig blodunderlgbne maerker

og hudafskrabninger i hovedet og pa kroppen, og
bl.a. padrog sig kvastningssar, hudafskrabninger og blodunderlgbne marker

i ansigtet samt haevelse og rgdme pa ryggen.
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udgar

Straffelovens § 290, stk. 1, heeleri

ved den 31. juli 2017, pa sin bopz! Y. IEE. 2t have
besiddet en Imac computer, |JIISIENNLEE- sclvom tiltalte vidste

eller bestemt formodede, at den stammede fra tyveri.
4.

Straffelovens § 290, stk. 1, heeleri

ved den 31. juli 2017, pé sin bopz! IS IBE . ot have
besiddet en pdhaengsvogn, mrk. Brenderup A
IECENNEE - sclvom tiltalte vidste eller bestemt formodede, at
den stammede fra tyveri.

Straffelovens § 290, stk. 1, heeleri
ved den 31. juli 2017, pa sin bopz! Y IBE. 2t have

besiddet en projektor, mrk. Benq, selvom tiltalte vidste eller bestemt formo-
dede, at den stammede fra tyveri.

Straffelovens § 290, stk. 1, hgeleri,

ved den 31. juli 2017, pa sin bopz! Y IBE. 2t have
besiddet en motorsav, mrk. Makita, JISEINNEFE. sclvom tiltalte

vidste eller bestemt formodede, at den stammede fra tyveri.

7.

udgar

udgar

straffelovens § 279a, databedrageri,
ved den 3. januar 2017, henholdsvis kl. 14.03 og kl. 14.24, pa sin bopzal

YA I vretmassigt at have benyttet dankort
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tilhgrende Forurettede 3 (F3) idet tiltalte

anvendte dankortet til at overfgre 1 alt 4.000 kr. til sin spilkonto hos Danske
Spil A/S, hvorved Danske Spil led et tab pa 4.000 kr.

10.

straffelovens § 124 stk. 4,
ved i tiden op til den 7. oktober 2017, ca. kl. 22.45 i Herning Arrest, @ster-

gade 9, Herning, hvor tiltalte var indsat som varetagtsarrestant, at have be-
siddet en mobiltelefon.

11.

vabenbekendtggrelsens § 59, stk. 4, jf. § 18, stk. 1, nr. 2,
ved i tiden op til den 9. august 2017, ca. kl. 09.30 pa sin bopel
Adresse 2| at have besiddet en strgmpistol.

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om fengselsstraf.

har negtet sig skyldig i forholdene 1 og 11 og erkendt
sig skyldig i forholdene 3-6 og 9-10.

Bistandsadvokat Henrik Thorstholm har pa vegne
nedlagt pastand om, at tiltalte skal betale 975 kr. i svie- og smertegodtggrel-

se samt 20.000 kr. i godtggrelse efter erstatningsansvarslovens § 26, stk. 3.

Tiltalte har bestridt godtggrelsespligten. Tiltalte her stgrrelsesmassigt aner-
kendt svie- og smertegodtggrelsen. Tiltalte har gjort geldende, at der ikke er
grundlag for tort eller krenkelsesgodtggrelse, subsidiert at godtggrelsen
skal vaere mindre end pastaet.

Bistandsadvokat Henrik Thorstholm har pa vegne
nedlagt pastand om, at tiltalte skal betale 975 kr. i svie- og smertegodtggrel-

se samt 20.000 kr. 1 godtggrelse efter erstatningsansvarslovens § 26, stk. 3.

Tiltalte har bestridt godtggrelsespligten. Tiltalte her stgrrelsesmessigt aner-
kendt svie- og smertegodtggrelsen. Tiltalte har gjort geldende, at der ikke er
grundlag for tort eller krenkelsesgodtggrelse, subsidiert at godtggrelsen
skal vaere mindre end pastaet.

Sagens oplysninger

Midt- og Vestjyllands Politi modtog via alarmcentralen den 5. juli 2017 kl.
20.18 en anmeldelse om hjemmergveri begaet |JERETFI i Skjern. Dele
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af alarmopkaldet er afspillet. Gerningstidspunktet er 1 anmeldelsesrapporten

anfort til den 5. juli 2017 k1. 20.15. Anmelder var |||
der sammen med || i!!igc cr anfort som forurettede

Under sagens genstand fremgar:

"hjemmergveri - anm via 112. ANM er bror og skulle aflevere noget
til sin sgster. Da ANM kom ind affyrede en ukendt GM en pulver/
brandslukker i hovedet pa ANM og han blev pacificeret med gaffatape
over gjne. ANM har faet mange taesk, muligvis breekket ribben og har
sveert ved at trekke vejret. ANMs sg@ster havde talt 1 telefon, da u-
kendte GM trangte ind ad abentstaende dgr og greb hende bagfra og
pacificerede hende. Hun er ikke kommet fysisk til skade. Der er tale
om to GM, som talte gebrokkent engelsk. De kgrte derfra i en bil."

Den fg@rste patrulje ankom til kl. 20.27, og kl. 20.36 kom der

yderligere en patrulje til stede. Pa stedet traf politiet ||
sam IEVCICEUN . der o+ I
I hustru. Der kom endvidere en ambulance til stede, som kgrte
oz (! Herning Sygehus. Der er
fremlagt fotos af politiets observationer vedrgrende de forurettede og vedrg-
rende gerningsstedet.

Der blev foretaget en gerningsstedsundersggelse, og af kriminalteknisk er-
kleering fremgar bl.a.:

"Sammenfatning

I forbindelse med undersggelsen blev der sikret blod fra grasarealet
vest for staldbygningen. Der blev sikret aftgrring af relevante omrader
pa dgre og lager, ligesom en del af traelagen til gardspladsen med et
muligt handaftryk blev sikret. Indvendigt i huset blev der sikret en del
brugt gaffatape og effekter det formodes gerningsmandene har veret i
fysisk kontakt med. Der blev i badevarelset, entreen og kgkkenet fun-
det enkelte blodspor. Huset bar preg af at vaere gennemsggt for vaerdi-
er og afslutningsvis har gerningsmandene forsggt at skjule deres spor
ved at affyre en pulverslukker i stueetagen."

I forbindelse med politiets efterforskning af sagen, fandt man pa gernings-
stedet en lygte med vedhang, en halskade samt et head-set til at komme 1
gret. Effekterne blev sammen med en rekke gvrige effekter undersggt for
dna, og af retsgenetisk erklaring af 25. juli 2017 og af 10. august 2017 frem-
gar bl.a., at der pa savel head-set som lygte er fundet dna, der med en sands-
ynlighed pa 1:1.000.000 matcher tiltaltes dna, ligesom det fremgar af erklz-
ring af 6. oktober 2017, at der tillige pa head-settet er fundet dna, der med en

sandsynlighed pa 1:1.000.000 matcher | I >

Tiltalte blev den 31. juli 2017 kl. 7.20 anholdt og sigtet for hjemmergveri.
Samme dag blev tiltalte varetegtsfengslet, og tiltalte har varet frihedsberg-
vet siden.
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I forbindelse med en ransagning af tiltaltes bopal har politiet blandt andet
fundet en lydfil pa en computer tilhgrende tiltaltes kereste,
Il Lydfilen er blevet afspillet, og det fremgdr bl.a. heraf, at det er en tele-
fonsamtale mellem en kvinde pa 85 ar, som aldrig har veret gift, og en kvin-
de, der udgiver sig for at hedde JGEICERENMAN- Kvinden, der udgiver sig for at
hedde EEEEIEYAN. oplyser, at der er tale om en sakaldt kongelig undersg-
gelse, og kvinden spgrger bl.a. den anden kvinde, om denne har en ®gtefel-
le.

Det er oplyst, at || | NS dcn 26. janvar 2017 k1. 15.11

modtog et opkald fra et taletidskort med Telefonnummer 1 , 0g at
opkaldet varede 3 minutter.

Der er endvidere afspillet flere telefonsamtaler mellem tiltalte og tiltaltes
kereste | IIEIE. som politiet har aflyttet. Samtalerne har alle
fundet sted, mens tiltalte har siddet varetaegtsfengslet i forbindelse med sa-
gen. Aflytning blev ivarktsat den 5. september 2017.

Der er den 5. juli 2017 kl. 23.00 foretaget en personundersggelse af
af Institut for Retsmedicin pa Traumestuen, Regionshospitalet
Herning. Af erkleringen af den 6. juli 2017 fremgar bl.a.:

"Resumé og konklusion

Ved undersggelsen af den 85-arige kvinde, der angiver sig udsat for
grov vold i forbindelse med et hjemmergveri 3-4 timer forud for un-
dersggelsen, fandtes:

Blodunderlgbne marker i harbunden (1), pa armene (6-9, 11) og pa
benene (13, 14), hudafskrabninger i ansigtet (2, 4), pa venstre arm (10)
og pa venstre ben (15), rédme pa ryggen (5) og pa hgjre ben (12) samt
et delvist skorpedakket sar i ansigtet (3). Desuden hvidlig pulveragtig
tilsmudsning i panden og pa hgjre kind.

Af tilsendt hospitalsmateriale fra Akutmodtagelsen, Herning fremgar,
at undersggte blev indlagt til vurdering, men ikke havde tegn til brud.
Der er pavist let forhgjet muskelprotein (myoglobin) i blodet, hvilket
blev behandlet med vasketerapi.

Leasionerne 1, 4-15 er friske og kan vere opstaet pa det angivne tids-
punkt. De er fglger efter stumpe traumer som slag, stgd, anslag eller
skurren mod fast overflade.

Tilsmudsningen i ansigtet kan stamme fra en pulverslukker eller lig-
nende, som oplyst at gerningsmanden har sprgjtet med.

Lasion 2 er en @ldre fglge efter mindre, stumpt traume. Lasion 3 er
ligeledes ®ldre og antages at vere sygdomsbetinget.

Pa det foreliggende ma det antages, at undersggte ikke har vaeret i livs-
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fare.

n

Institut for Retsmedicin har den 5. juli 2017 kl. 22.00 foretaget en person-
undersggelse af pa Traumestuen, akutmodtagelsen, Regi-
onshospitalet Herning. Af erkleringen af den 6. juli 2017 fremgar bl.a.:

"Resumé og konklusion

Ved undersggelsen af den 72-arige mand, der angiver sig udsat for
grov vold i forbindelse med hjemmergveri 2-3 timer forud for under-
sggelsen, fandtes:

Kvestningssar (5), hudafskrabninger (1, 4, 8) og blodunderlgbne meer-
ker (2, 3,6, 7,9, 10) i ansigtet samt hevelse (11) og régdme (12) pa
ryggen.

Af fremsendt materiale fra Akutmodtagelsen, Herning fremgar, at un-
dersggte blev indlagt som traumepatient d. 05.07.17 kl. 21.30 og ud-
skrevet igen dagen efter. Der blev foretaget traume CT-scanning, som
ikke paviste brud af ansigtsskelettet eller blgdning i hjernen.

Alle de paviste leesioner (1-12) er friske og kan vare opstaet pa det an-
givne tidspunkt. Lasionerne i ansigtet (1-10) er fglger efter stumpe
traumer som slag og spark, hvoraf lesion 5 har veret kraftigere.
Lasion 11 kan vere fglge efter et i huden dybereliggende kraftigere
stumpt traume.

Lasion 12 er uspecifik, men kan vere efter strgmpistol som oplyst.

Pa det foreliggende ma det antages, at undersggte ikke har vaeret i livs-
fare.

Det skal dog bemarkes, at flere kraftige slag/spark mod hovedet kan
medfgre livsfare ved blgdning i hjernen, ligesom et l&ngerevarende og
kraftigt pres mod brystkassen kan indebzre livsfare ved kvalning.

Det kan ikke pa undersggelsestidspunktet afggres om undersggte far
varige mén, for en vurdering heraf henvises til de behandlende leger."

Kriminalforsorgen har oplyst, at tiltalte, som den 5. juli 2017 afsonede en
dom i fodlenke, ifglge den elektroniske log den pagaeldende dag forlod sin
bopl kl. 17.58 og var hjemme igen kl. 20.05. Tiltalte havde en generel til-
ladelse til at forlade sin bopel hver dag fra kl. 18.00-20.00. Kriminalforsor-
gen har endvidere oplyst, at en fodlenke ikke er forsynet med en gps-enhed.

Af telehistorik vedrgrende fastnettelefon frem-
gdr, at der den 5. juli 2017 k1. 19.01 var et opkald fra | IEEEIEIGOIN

og opkaldet havde en varighed af ca. 6 minutter. KIl. 20.15 var der et opkald
fra telefonen til | NEREFI. og k1. 20.17 var der opkald til henholdsvis
114 og 112.

Der er fremlagt oversigtskort over RS 1 Skjern. Endvidere er der



fremlagt udskrift fra krak, hvoraf det fremgar, at der er 19,8 km mellem

og tiltaltes bopel, hvilket ifglge krak tager 19 minutter at kgre
i bil. Google Maps har om den tilsvarende rute angivet en kgretid pa 18 mi-
nutter og en afstand pa 19,7 km.

Under ransagning af tiltaltes bopl den 9. august 2017 blev der 1 verkstedet
fundet en genstand, som politiet har betegnet en strgmpistol. Genstanden var
placeret i en skraldespand, der stod under et bord. Der er forevist fotos heraf

Forklaringer

Der er afgivet forklaring af og vidnerne
| FL § - e —x—Vae: g
. pa o I

Endvidere er tiltaltes forklaringer afgivet i forbindelse med henholdsvis
grundlovsforhgr den 31. juli 2017 og fristforlengelse den 28. august 2017
blevet dokumenteret. Af retsbogen for grundlovsforhgret fremgar:

"Sigtede forklarede, at at han bor i JJSYEE. hvor han har boet alene
i 4 ar. Han har ikke arbejde, og sddan har det varet i l&engere tid. Han
har afsonet en dom i fodlenke efter at have haft den pa i to maneder.
Den blev taget af den 28. juli 2017. Kriminalforsorgen ville have pillet
den af i lgrdags, men pga. af smertestillende medicin sov han, da de
kom, og han tog den derfor selv af. Han tilfgjer, at han har en darlig
hand, som er indbundet.

Han nagter sig skyldig. Det er "fuldstendigt vaek” at beskylde ham for
hjemmergveri. Han har ikke begaet et sadant rgveri og kunne heller ik-

ke drgmme om det. 1 Skjern kender han
ikke.

Han blev forevist et billede af ejendommen og anfgrte, at han ikke har
veret der. Han kender heller ikke nogen i det omrade. Han holder sig
rimelig meget for sig selv og kender ikke mange i Jylland. Den 5. juli
2017 husker han ikke, hvor han var, men politiet kan kigge pa hans te-
lefon og vil her kunne se, at han formentlig har veret hjemme. Hans
fodlenke gav ham mulighed for at forlade sin ejendom 1 to timer hver
dag mellem kl. 18 og 20.

Anklageren foreholdt ham, at han ikke var hjemme den pagaldende
dag mellem kl. 18 og 20, hvortil han anfgrte, at han kan have varet i
Jem og Fix, Harald Nyborg eller lignende. Han har derfor heller ikke
noget imod, at politiet undersgger hans mobiltelefon.

Han blev foreholdt, at politiet ved ejendommen fandt et headset og et
halssmykke med hans DNA, hvortil han anfgrte, at han ikke kender
noget til det. Han bruger headset men har ikke mistet noget, og han gar
ikke med smykker.
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Han blev foreholdt, at politiet ved anholdelsen ransagede hans hus og
hans bil, og at politiet i bilen fandt sglvgra gaffatape og et koben og
anfgrte, at det var en gammel bil fra 1992, og at han brugte bade vark-
tgj og gaffatape til reparation af bilen. Kobenet blev brugt til at splitte
affaldstree hos Jem og Fix, som han matte tage med hjem.

Han har pa forsvarerens spgrgsmal forklaret, at han regner med, at en
undersggelse af hans telefon formentlig vil vise, at han var hjemme pa
gerningstidspunktet. Hvis han ikke er hjemme, vil han normal vere 1
skoven med hunden og hans veninde eller ude at cykle."

Af retsbogen for fristforleengelsen fremgar:

forklarede forespurgt af forsvareren, at
han forbandt det med et smykke, da han ved grundlovsforhgret fik op-
lyst, at der var fundet en halskeede med hans DNA. Han har ikke géet
med smykker de sidste 10 ar. En episode i arresten har faet ham til at
teenke pa, at han har faet stjalet effekter fra handskerummet i sin bil.
En medindsat kom til skade i arrestens treningslokale, og den
falckmand, der kom og tilsa ham, lyste ham ind i gjnene med en lom-
melygte, som falckmanden havde i en kede om halsen. Han kom til at
teenke pa, at han ogsa havde haft sadan én, som blev stjalet fra hands-
kerummet 1 hans bil, sammen med et hgresat, gps og nogle andre ting.
Det var pa et tidspunkt, hvor han var i Jem & Fix sammen med sin
kereste - Bilen blev ikke last, da ikke fik trykket
pa lasen. Da de kom tilbage, kunne de se, at der havde vearet indbrud i
handskerummet. De var i Jem & Fix for at kgbe flis. Det blev spredt
ud i nogle bede, og der er nok ogsa noget tilbage. Indbruddet i bilen
blev ikke anmeldt til politiet, da det var hans egen skyld, at bilen ikke
var last, og der var ingen forsikring, der deekkede. Han husker ikke
precist, hvornar de var i Jem & Fix.

Hans kereste har vaeret udsat for et overfald pa sit arbejde. Hun var
bevidstlgs et stykke tid og har faet problemer med hukommelsen og
hgrelsen. Han tager sig af hende og hj@lper hende."

Tiltalte har forklaret, at der er fejl i gengivelsen af hans forklaringer fra hen-
holdsvis grundlovsforhgret den 31. juli 2017 og fristforlengelsen den 28.
august 2017, idet anklageren oplyste, at der var fundet et halssmykke med
hans dna. Han har ikke gaet med smykker, og han tenkte dengang ikke pa,
at der kunne vare tale om en lommelygte med en kade.

Han har boet i Jylland i ca. 4 ar. Han bor alene i [JENEEEM- Han og
har vaeret “on/off” kerester i 4 ar. Efter IR blev overfal-
det pa sit arbejde, har han taget sig en del af hende. Han har en hund, som
nu passer. Den 5. juli 2017 afsonede han i fodlenke. Han havde
efter eget valg faet lov til at have udgang mellem kl. 18-20. Han kan ikke
huske, hvad han lavede den 5. juli 2017. Der var ikke sa mange valgmulig-
heder. Han var maske ude at ga med hunden eller pa en cykeltur. Han kan
ogsa have veret ude for at handle. Han vil ikke bestride, at han forlod sin



bopal i1 det tidsrum, der er angivet af Kriminalforsorgen.

Han har aldrig varet pé || IS bop=!. Han har dog varet pd
grusvejen, der fgrer derhen, idet han har veret pa en naboejendom, der stod
tom. Det var en af de ansatte i Jem og Fix, der gjorde ham opmarksom pa,
at der var et tomt hus. Han gnskede at leje naboejendommen ca. et halvt ar
efter han fik sin hund, sa det var nok i efteraret/julen 2016. Han ville gerne
bo et andet sted, idet hans hund hele tiden stak af. Han satte en seddel med
sit telefonnummer pa dgren, idet han gnskede at blive kontaktet. Omkring
juletid 2016 var han nok 2-3 gange forbi den ejendom, som han gnskede at
leje. Han tror ikke, at han efterfglgende har varet forbi. Under grundlovsfor-
hgret sagde han alene, at han ikke havde veret i | ESEEE have.

Hans forsvarer havde pa et tidspunkt et oversigtskort med til ham, og fgrst
da kom han i tanke om, at han pa et tidspunkt gnskede at leje en naboejen-
dom til JECIES - Han har ikke sagt noget herom til politiet. Han teenkte
dengang ikke naermere over, at huset 1a i neerheden af hus.

Han vil ikke bestride, at det er hans lygte, der er fundet p2 | N
ejendom. Han ved ikke, hvordan den er havnet der. Han har haft 3-4 lomme-
lygter med kade pa. Han mistede lommelygten med kade i juli 2017. Han
mistede den, da han var i Jem og Fix for at handle. Ved denne lejlighed blev
hans bil tgmt, herunder blev der taget en gps, en mp3 afspiller samt lomme-
lygten, der 1a i handskerummet. Han anmeldte ikke tyveriet til politiet, idet
der ikke var forsikringsdeekning. Bilen var ikke aflast. Han har mange gange
haft tyveri fra sin aflaste bil. Han har ved en tidligere lejlighed anmeldt tyve-
ri fra sin bil, hvor bilen ikke var last. Dengang troede han, at han havde faet
stjalet en taske, men han fandt efterfglgende tasken i sin garage, hvilket han
gjorde politiet opmaerksom pa.

var med ham i Jem og Fix, da hans bil blev tgmt. Han
bruger og samler pa head-set. Han har 50-100 head-sets. Det head-set, der
blev fundet pa | IEE cicndom, kan vare blevet stjalet fra ham i
samme forbindelse som lommelygten. Han tnkte nok ikke n@rmere over,
at dette head-set blev stjalet.

Foreholdt fotos, ekstraktens side 62 og 495, har tiltalte forklaret, at det godt
kan passe, at det er hans lygte og kadestykke. Foreholdt foto, ekstraktens si-
de 494, har tiltalte forklaret, at det er ham, der pa fotoet barer en lommelyg-
te med kade.

Han har aldrig ejet en strgmpistol, men han har derimod haft en stgder. En
strgmpistol er efter hans opfattelse ikke det samme som en stgder. Foreholdt
foto, ekstraktens side 478, har tiltalte forklaret, at han havde en sadan gen-
stand, der blev fundet pa hans bopzl. Den 14 i skraldespanden, fordi han i
forbindelse med en oprydning fandt ud af, at den ikke virkede. Det var en,
som han havde brugt for mange ar siden, da han arbejdede i landbruget. Det
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kan godt passe, at politiet fandt stgvmasker pa hans bopel. Han bruger dem
bl.a. 1 forbindelse med renovering af sit badeverelse.

Han har altid gaffa-tape i sin bil. Han har et halvt vaerksted i sin bil. Det er
nemmere for ham at finde sine ting, nar de ligger i hans bil. Han har mange
ting i sin garage, og de ting, han lgbende skal bruge, ligger i bilen. Hans
hobby er bl.a. fjernstyrede biler, og i den forbindelse bruger han gaffa-tape.
Han bruger koben, nar han efter aftale henter genbrugsjern hos Jem og Fix.

Efter afspilning af lydfil, ekstraktens side 533 f, har tiltalte forklaret, at han
kan genkende stemme. er den per-
son, der udgiver sig for at vere [JFEEEEM- Han var ikke til stede, da 5
[l foretog opkaldet, og han var ikke bekendt med, at [ FEJ] foretog
det. Han blev fgrst bekendt med opkaldet, da hans forsvarer spillede det for
ham for ikke sa lang tid siden. Efter |5l blev overfaldet, var det svart
for dem at fa deres forhold til at fungere. Pa et tidspunkt — efter de et par
gange havde sat en seddel op pa huset, som han gnskede at leje - ville |J I
Il 2ore noget godt for ham. ringede derfor til huset for at hgre,
om det kunne lejes. sagde til ham, at han ikke skulle forvente at
kunne leje huset, idet der boede en sur gammel dame. Han blev sur og sagde
til hende, at han ikke ville s@tte en seddel op, hvis der var et telefonnummer
at ringe til. Han er jo ikke “idiot.” Han kan ikke huske, hvornér | lIEEEN
fortalte ham om opkaldet til den @ldre dame. Det var lang tid fgr han blev
anholdt, at fortalte ham herom. Det kan godt vere, at det var den
26. januar 2017, at |5} fortalte ham herom. fortalte ham vist
om det enten samme dag eller dagen efter, som opkaldet havde fundet sted.
Han ved ikke, hvorfor |5 vdgav sig for at hedde JFEEEEGE-
Il Ville i bund og grund nok bare hjelpe ham med at finde ud af, hvem
der boede pa ejendommen. Efter ] var blevet overfaldet, havde hun
svert ved at kontakte andre. Han havde intet med opkaldet at ggre, og han
var heller ikke til stede, da opkaldet fandt sted. De var hjemme i deres hus i
IBCEEN: da I fortalte om opkaldet. De befandt sig inde i huset.

Selv om han sad i arresten, havde han adgang til en telefon. Han fik telefon-
en af en medindsat, der blev Igsladt, og som abenbart havde medlidenhed

med ham, idet han ikke matte se IEI Tclefonen fik han sammen med
nogle madvarer, og han betalte ikke noget for den. Han foretog et opkald til
BER . sc!v om han ikke matte fa besgg af hende. Det var nok mest ham,

der henvendte sig til |

Efter afspilning af samtale den 5. september 2017 kl. 20.22, tillegsekstrakt
fil 5, side 40, har tiltalte forklaret, at han talte med || N T N
han sagde, at de skulle tale ’pa den anden senere,” betgd det formentlig, at
han ville ringe til en anden af telefoner. Han havde ikke selv an-
dre telefoner. fortalte ham, at hun var blevet anholdt og athgrt.
Han tenkte, at det simpelthen var for meget. Da han blev anholdt, fik han at
vide, at han lige sa godt kunne tilsta, for ellers ville politiet ogsa sigte



Han var overrasket over, at politiet gjorde det, selv om det alligevel ik-
ke kom helt bag pa ham, at systemet kunne vere sadan. Han havde hgrt om
lignende tilfelde fra andre indsatte.

refererede til en samtale med “hende der”, som politiet havde
spurgt ind til. Han ved ikke, hvad refererede til. Han studsede lidt
over det, men han spurgte ikke n@rmere ind til det. Han gik ud fra, at det var
noget, som politiet havde fundet pa. Han vidste ikke, om havde
optaget en samtale. Han vidste 1 bund og grund ikke, hvad talte
om. Han kunne kun tale 1 ganske kort tid ad gangen. Det var stressende, idet
han ikke havde lov til at tale i telefon, og idet der kun var ganske lidt strgm
pa telefonen. Han var glad for og lettet over at hgre, at | EEI var ok. Han
havde ikke kunnet fa fat pa hende og var nervgs for, om der var sket hende
noget.

Efter afspilning af samtale den 5. september 2017, tillegsekstrakt fil 5, side
99 og 111 f, har tiltalte forklaret, at det er ham og | EJl}. der taler sam-
men. Nar han siger, at de skal "tale om det andet bagefter”, kan det f.eks. ha-
ve veret noget med nem-id, som han skulle hjelpe med. Han gik
meget op i, hvordan havde det, sa han spurgte selvfglgelig ind til,
hvad det var, hun var blevet "trukket igennem.” Han var séledes interesseret
1, hvad politiet havde spurgt om. Da sagde, at politiet
skulle finde en ekstra gerningsmand, svarede han, “’de er jo helt vaek mand”.
I forvejen var hans hoved ved at eksplodere. Han sad pa davarende tids-
punkt 1 Herning Arrest, hvor han ikke fik adgang til sin insulin. Af hensyn til
forsggte han at virke rolig.

Efter afspilning af samtale den 27. september 2017, side 49, tillegsekstrakt
fil 5, har tiltalte forklaret, at det er en samtale mellem ham og
I Dc talte bl.a. om, hvorvidt havde skrevet under pa en poli-
tirapport. Han reagerede ved at sige idiot.” Det gjorde han, fordi
kunne finde pa at skrive under pa, at hun kendte til hans brug af hendes dan-
kort, og det gjorde hun ikke (forhold 9). Det var ikke hjemmergveriet, som
de talte om, for det havde han ikke noget med at ggre, og derfor var han li-
geglad. Han var ikke sa glad for at hgre, at han skulle vere en voldelig
mand. Han radede til kun at tale med politiet, hvis der var en ad-
vokat til stede. Han rddede til, at hun ikke skulle tale med advoka-
ten over telefonen. Hvis talte med sin advokat over telefonen,
kunne hun nemt blive misforstaet. Han kunne ikke sige til BEEE. 2t hun
ikke matte tale med sin advokat over telefonen, fordi hun var for dum. Han
ville ikke ggre ked af det. Derfor sagde han det om, at politiet lyt-
ter til telefoner.

Han talte med om, at hun lider af hukommelsestab. Efter
[l var blevet overfaldet, gik der lang tid, f¢r hun ville fortzlle andre om,
hvordan hun egentlig havde det, herunder at hun havde mistet noget af sin
hgrelse. Han ville minde om, at hun ikke skulle lyve om sit hel-
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bred. Han tror ikke pa, at nogen sinde har sagt, at han skulle have
tevet hende.

Vedrgrende forhold 3 har tiltalte forklaret, at det er korrekt, at politiet i for-
bindelse med en ransagning pa hans bopal fandt en Imac computer. Han
tror, at han skulle reparere computeren for en kammerat. Computeren skulle
have veret afleveret i Y], men det fik han ikke gjort. Hans kammerat var
ikke et af Guds bedste bgrn,” sa han kan erkende haleri.

Vedrgrende forhold 4 og 5 har tiltalte forklaret, at han kgbte paha@ngsvognen
i forbindelse med, at han ogsa kgbte projektoren. Han kgbte den vist af en
person ved navn fra [ IEYEI. og han regnede med, at der var
tale om halervarer. Han havde haft pahengsvognen og projektoren i lang
tid.

Vedrgrende forhold 6 har tiltalte forklaret, at han fandt motorsaven under en
cykeltur i JJENEZ- Den var helt ny. Han tankte, at den var stjalet, og at no-
gen matte have smidt den i forbindelse med, at politiet var efter dem.

Vedrgrende forhold 9 har tiltalte forklaret, at han brugte dankort,
selv om han ikke havde faet lov. Belgbet pa 4.000 kr. kan godt passe. Han
brugte dankortet, idet han gnskede at spille.

Vedrgrende forhold 10 har tiltalte forklaret, at han kan erkende forholdet
som han tidligere har forklaret om.

Vedrgrende forhold 11 har tiltalte forklaret, at der var tale om en genstand,
som kunne give stgd. Han havde den, idet han har arbejdet indenfor land-
brug. Genstanden virkede ikke, hvorfor han smed den ud.

Pa spgrgsmal fra forsvareren har tiltalte forklaret, at der i forhold til politiets
fund af head-set og lommelygte ikke ringede nogen klokke for ham under
grundlovsforhgret, idet der blev brugt udtrykkene halssmykke og greaggre-
gat. Sidstnevnte forbandt han med et hgreapparat. Da han pa et tidspunkt
var til fitness i arresten, kom en medindsat til skade, og i den forbindelse
kom der en falckredder, som lyste med en lommelygte. Det fik ham til at
teenke pa sin egen lommelygte med kade. Han ringede den efterfglgende
dag til sin advokat og fortalte, at det kunne veare sadan en lommelygte, der
var tale om. Advokaten sagde, at han kunne ringe og fortelle politiet herom.
Det kan godt passe, at det var den 8. august 2017, han fortalte politiet he-
rom.

Foreholdt ekstraktens side 565, 5. afsnit, har tiltalte forklaret, at det nok skal
passe, at han har forklaret til politiet, at det var i starten af juli, at han fik
stjalet ting fra sin bil. Han havde stadig noget af det treeflis, som han kgbte
ved den lejlighed.
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Han kan ikke huske pracist, hvad han lavede den 5. juli 2017, men der var
ikke sd mange valgmuligheder. Han kunne enten lufte hund, cykle en tur el-
ler tage i byggemarked. Hvis han skulle i byggemarked, tog han i Jem og Fix
pa Jegervej i Skjern, som ligger ca. 40-45 minutters kgrsel fra hans bopzl.
Foreholdt tillegsekstrakt fil 6, side 4, oplysninger fra krak, har tiltalte for-
klaret, at |JJESIl] korer meget langsomt, og at det var en gammel bil.

Foreholdt tillegsekstrakt fil 6, side 2, oversigtskort, har tiltalte forklaret, at
han gnskede at leje den hvide gard i nederste venstre hjgrne.

Han fastholder, at han ikke var til stede, da S} ringede til den @ldre
dame.

blev overfaldet ca. et ar forinden, han blev anholdt. Det pavirkede
hukommelse, og han hjalp [JEI. nir hun f.eks. skulle til
samtale med offentlige instanser. Da han sad i arresten, talte han bl.a. med
om praktiske ting, idet | EJij havde brug for hjzlp, og idet
ikke fik lov til at besgge ham. Det var politiets opfattelse, at han
kunne pavirke I selv om de havde overvaget samver. Efter telefon-
en blev beslaglagt, kunne de kun kommunikere via brev. naede at
besgge ham 2-3 gange forud for september 2017. De begyndte at tale i tele-
fon, da I ikke l&ngere métte bespge ham.

Foreholdt aflytning, tillegsekstrakten, fil 5, side 113, har tiltalte forklaret, at
han sagde “hvad snakker de om mand, de er jo helt vek,” fordi han syntes,
at det var "langt ude,” at politiet mistenkte ham og | for at bega
hjemmergveri.

Foreholdt afspilning af samtale den 7. september 2017, fil 5, tillegsekstrak-
tens side 130 og 134-137, har tiltalte forklaret, at han taler med
I Dc talte bl.a. om indbruddet i bilen. Han kan ikke pracist huske
samtalen. Han rettede [ idet der som sadan ikke var tale om et ind-
brud, fordi bilen ikke havde veret last. Det kan godt passe, at han blev lidt
knotten, da han fandt ud af, at der havde varet nogen i bilen. Han gik ikke
s meget op i, hvad politiet havde sagt til | EEI idet politiet fandt pd s&
mange ting. Han har ikke noget jagtgever. Det er stadig hans holdning, at
der ikke kan ga noget galt, nar bare man har rent mel i posen.

Foreholdt afspilning af samtale den 19. september 2017, fil 5, tillegseks-
traktens side 140 og 148, har tiltalte forklaret, at det stadig er hans holdning,
at man ikke kan blive dgmt for noget, som man ikke har gjort.

Foreholdt ekstraktens side 611, har tiltalte forklaret, at
I < hans. Han tror, at [ REEEIMVINCEEN cr til arbejdste-
lefon. Da han afsonede i fodlenke, var det et krav, at han havde en telefon
pa sig, nar han f.eks. cyklede en tur. Han cyklede aldrig ret langt veek fra sin
bopel.



Foreholdt ekstraktens side 515, har tiltalte forklaret, at han talte med politiet
om at udlevere kode til computeren. Enten var der ikke nogen kode, eller
ogsa var det 0365 svarende til antal dage pa et ar. Der blev kun anvendt den
kode, si |l kunne huske det. Han havde ikke noget at skjule og hav-
de derfor ikke noget imod at oplyse koden.

Vedrgrende fundet af gaffa-tape, er det korrekt, at han havde dette. Han har
et mindre vaerksted, og handvarksmessigt kan han klare nesten alt med
undtagelse af murerarbejde.

Foreholdt foto, ekstraktens side 457, har tiltalte forklaret, at det er et foto af
hans bil og bagagerum. Det kan godt passe, at han havde gaffatape 1 bilen.
Bilens soltag var faldet ned, og han havde sat det op igen med gaffa-tape.
Han er en “ggr det selv mand”.

Da han blev anholdt og sigtet for hjemmergveri, teenkte han, at det matte
vere en darlig film. Det er langt fra hans virkelighed at foretage sig sadan
noget. Han er tidligere blevet dgmt for kriminalitet, men han har aldrig ska-
det andre mennesker. Han ved, hvad det koster at blive udsat for overfald.
Han har set, hvordan det har pavirket | ESHl. og i 2010 var han selv udsat
for rgveri 1 sin butik.

har forklaret, at hun bor IS i

Skjern pa en landejendom. Hun har boet pa ejendommen siden 1973, men
hun har kendt ejendommen siden 1941. Ejendommen ligger ca. 1 km fra

hendes fgdehjem, som er |JIEREEEEI- Hendes bror, N
bor ISR I o2 MR hustru JEIEE har boet pi IREEREEN

siden 1973. Hun har derfor et godt kendskab til omradet. Hun bor alene pa
ejendommen. Hun er i dag pensionist, men hun har tidligere arbejdet som
lege og kirurg. Hun ser jevnligt sin bror [J[§2] og I3 hustru [YEQE- Hun
har stadig sin hund, som er stokdgv. Hunden har varet dgv i hvert fald det
sidste ars tid.

Den 5. juli 2017 om eftermiddagen slog hun greas i halvanden time. Pa trods
af hendes alder er hun god til at sla graes og kgre bil. Det var en dejlig som-
merdag. Hun stoppede omkring kl. 18.30 eller 18.45 med at sla graes, og hun
gik over gardspladsen. Hun satte pl@neklipperen pa plads. Bilen blev stien-
de pa gardspladsen. Hun gik ud for at vande sine blomster i krukker. Da hun
gik ind, blev hun ringet op af sit have-firma, som skulle hjelpe hende med
nogle ting i haven. Hun satte sig efterfglgende pa en stol ved sit kgkkenbord.
Hun havde sat mad i ovnen, og hun ville se, hvad der kom i fjernsynet. Hun
havde ryggen til dgren i bryggerset. Hun hgrte intet. Hendes hund 14 udenfor
i det skgnne sommervejr. Klokken var omkring k1. 19.00 pa dette tidspunkt,
og dgren stod aben. Fjernsynet kgrte, og hun hgrte ikke, at nogen kom li-
stende. En person rev hendes hoved bagover. Vedkommende vidste for-
mentlig, at hendes hund var dgv. Hunden har altid veret venlig over for
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fremmede. Hverken hun eller hunden hgrte, at der kom nogen. Hun faldt
baglens ned pa gulvet, og hun fik noget for gjnene, sa hun intet kunne se.
Det var noget hardt tape, hun fik rundt om sine gjne og nasebor. Hun faldt
ned pa gulvet. Hun var helt uforberedt. Hun forsggte at trille, sa hun ikke
ramte gulvet med sin venstre side, der er hendes darligste side. Da hun 1a pa
gulvet, fik hun bundet sine h@&nder bag pa ryggen. Hun havde ikke mulighed
for at ggre modstand. Hendes ankler blev ogsa bundet sammen. Pa dette
tidspunkt var hun helt uden fornemmelse for tid og sted. Hun anede ikke,
hvem vedkommende var. Hun forsggte at sige noget i retning af, at hun ikke
kunne holde til det, og at vedkommende blev ngdt til at 1gsne hende lidt.
Hun kan kun huske, at manden sagde “money.” Hun talte ikke selv engelsk
til manden. Hun sagde bl.a., at manden ikke kunne fa nogen penge, hvis ikke
hun blev lgsnet. Hun sagde dette pa dansk. Manden sagde bare det med
“money” og vistnok “where.” Manden var i flere perioder veek. Hun fornem-
mede det, selv om hun ikke kunne se noget. Hun kunne ikke selv komme fri.
Nar hun voldsomt vred sin venstre skulder, kunne hun dog Igsne tapen en
lille smule ved det ene @gje, og hun anede ud fra fliserne, at hun 1a pa bade-
verelset. Pa et tidspunkt hgrte hun komme. Pa det tidspunkt befandt
hun sig pa badevearelset. Hun kan ikke huske, at hun blev slabt fra kgkkenet
ud pa badevearelset, men hun kunne ikke selv veere kommet derud. Det var
komplet umuligt, idet hun var bundet pa hender og fedder.

Rgveren var vk ind i mellem, i hvert fald tre gange. Hun kunne ikke hgre
ham. Rgveren stak hende med et eller andet pa skulderen og pa siden af hof-
ten. Hun anede ikke, hvad det var, men det gjorde ondt, og hun har senere
faet at vide, at det var en strgmpistol. Hun blev ogsa sprgjtet med noget i
munden, der smagte redselsfuldt. Hun vidste ikke, hvad det var, men hun
har senere fundet ud af, at det var en pulverslukker.

Da hun blev stukket med en genstand, fgltes det som en form for stik. Man-
den stak hende i hvert fald 2 maske 3 gange. Manden sagde ikke noget, nar
han kom tilbage. Manden sagde kun “money,” og det blev sagt flere gange.
Hun sagde ogsa til manden, at han kunne tage hendes bil, som stod pa gards-
pladsen. Rgveren tog imidlertid ikke bilen. Ngglen til bilen var stjalet, men
det opdagede hun fgrst efterfglgende.

Hun skreg og hylede op om hjelp, da hun 14 pa badeverelset. Hun bor taet
ved vejen og habede, at nogen ville komme forbi. Pludselig hgrte hun, at dg-
ren gik, og det var [ der kom. var cyklet hen til hende med jord-
ber. Det var ikke aftalt, men det var et lykketref, at han kom pa dette tids-
punkt. Det var hendes held, for hun tror ikke, at hun havde overlevet, hvis
det havde varet meget lengere, fgr der kom hjelp. Da kom ind, ville
han hj&lpe hende fri, men han kunne ikke se noget. Hun fortalte [Jg2. at
der 1a en saks pa kgkkenbordet, men kunne ikke finde den, fordi han
var blevet sprgjtet 1 gjnene. var kommet endnu verre til skade end
hende. Hun fortalte 2} at der ogsa var en saks pa en hylde. Det lykkedes
at finde denne saks, og han klippede hende Igs. Da |J ] igen kunne
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se lidt, ringede han til YEEE, som er 2] hustru. kom drgnende, og
eller YEIER ringede til politiet. Hun 14 stadig pa badevarelsesgulvet,
selv om hun var bundet op. Da S kom, rdbte hun, at YEEA skulle ga ind
gennem havestuen, da JJ 2] havde skyndt sig at lase hoveddgren.

Pa det tidspunkt, hvor rgverne kom, var der ikke last. Det er hendes opfattel-
se, at rgverne havde “’luret hende af” og fundet ud af, at hunden var uskade-

lig.

Hun havde en pulverslukker. Den stod ved oliefyret pa foranledning af hen-
des forsikringsselskab. Der stod ogsa en pulverslukker i bryggerset.

Da hun den 5. juli fik mulighed for at se noget igen, var det hele ”sat i
sving” med politi, l&ge og ambulance. havde hjulpet hende op.
blev kgrt hurtigt til Herning, og hun ndede slet ikke at tale med [J g} Poli-
tiet lukkede hendes hus. Hun naede blot at se, at hendes taske stod aben.
Hun ved, at rgverne rodede rundt i alt, herunder hendes skabe med papirer.
Hun sé det ikke selv. Hun fik stjalet dgrnggle, bilnggle, en sglvske af vaerdi
fra 1862, som hendes oldefar havde faet til sit bryllup, samt 10-12 sglvgaf-
ler- og skeer. Hun fik endvidere stjalet 4.200 kr. Hun havde havet penge i
banken ca. 14 dage forud for rgveriet. Pengene 1a i hendes taske.

Hun kom ogsa selv pa sygehuset. Hun havde skader. Det verste var, at tapen
havde revet hendes hud i stykker i ansigtet, og hun var gm over hele krop-
pen.

Da overfaldet foregik, teenkte hun, at det hele var fuldstendig uforklarligt.
Hun var selvfglgelig bange og var samtidig rasende over at fa sadan en be-
handling. Det er svert at vere nggtern i en sadan situation. Hun tankte mest
pa at rabe efter hjelp, idet det stod hende klart, at hun ikke kunne komme
vaek ved egen hjzlp.

Ejendommen er ikke som sadan afsides beliggende, men rgverne havde fun-
det ud af, at bilen skulle parkeres bag ved laden, hvor den kunne sta i skjul.
Hun hgrte ikke, at rgverne kgrte fra stedet i bil, men det gjorde vist.

Hun kan ikke give et signalement af rgveren eller rgverne. Hun anede pa da-
varende tidspunkt ikke, om der var mere end én rgver. Det var meget uhyg-
geligt ikke at kunne se noget og hverken vide hvem personen var, eller hvad
vedkommende ville.

Hun kender ikke tiltalte.

Det er korrekt, at politiet har afspillet en telefonsamtale for hende. Samtalen
fandt sted mellem hende og en dame, og det kan godt passe, at samtalen
fandt sted 1 januar 2017. Hvis nogen ringer for at s&lge noget, vifter hun
dem hurtigt af. Hvis nogen ringer fra udlandet, leegger hun pa med det sam-
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me. Hvis nogen ringer til hende og prasenterer sig ved navn, legger hun ik-
ke pa med det samme. Hun kunne fgrst huske samtalen med kvinden, efter
politiet havde afspillet den to gange for hende.

Efter afspilning af lydfil, ekstraktens side 533 f, har vidnet forklaret, at hun
ikke kan genkende sin stemme, men det er hendes facon og ordvalg, der
fremgar af samtalen. Hun har givetvis haft denne samtale, og hun kan huske,
at hun pa et tidspunkt blev ringet op af en dame.

Hun séa ikke, hvordan rgveren, som var henne ved hende, sa ud. Rgveren
sagde "money, money” flere gange, og hun var ikke i tvivl om, hvad den pa-
galdende ville. Hun har ikke nogen fornemmelse af, hvilken nationalitet rg-
veren havde. Rgveren var voldsom, og hun tenkte ikke rationelt i situatio-
nen. Hun ved ikke, om rgveren forstod, hvad hun sagde pa dansk, idet rgve-
ren ikke svarede hende.

Hun kan ikke huske, at hun talte med politiet om aftenen pa hospitalet, men
det kan godt passe. Foreholdt ekstraktens side 406, 3. afsnit, har vidnet for-
klaret, at det er muligt, at hun til politiet har forklaret, at hun mente, at den
pagaldende ikke var dansker. Hun kan ikke huske, om hun har forklaret sa-
dan.

Politiet spurgte hende pa et tidspunkt, hvem hun troede, rgveren kunne ve-
re, men hun kunne ikke give politiet noget hint herom. Man kan forestille
sig mange ting, men hun tror, at nogen har beluret hende. Hun fik et par da-
ge efter rgveriet det indtryk, at nogen havde géet i et buskads tet pa hendes
ejendom, idet bevoksningen var tradt ned, formentlig af fuldvoksne perso-
ner. Efter 2 forklaring holdt rgvernes bil pa et sted, hvorfra den ikke
kunne ses fra vejen.

Foreholdt ekstraktens side 412, afthgring den 12. juli 2017, har vidnet forkla-
ret, at hun kan huske athgringen. Foreholdt side 413, sidste afsnit, har vidnet
forklaret, at hun har forklaret til politiet, at J[gil}], som har hjulpet med have-
arbejde, havde en udlanding til at hjelpe sig. Det var vist en person, som er
helt i orden. Foreholdt side 414, 4. afsnit, har vidnet forklaret, at det er rig-
tigt, at der blev udlejet ejendomme i nabolaget til nogle udlendinge, men
det var ikke nogen, som hun pa nogen made havde mistanke til. Hun har ik-
ke sagt til politiet, at hun havde mistanke til de nye naboer. Det var ikke
hendes indtryk, at der var nogen i neeromradet, som havde noget imod hen-
de.

Hun hgrte fra andre folk, at der var tale om en strgmpistol. Det var ikke et
apparat, som hun kendte, og hun fandt farst efterfglgende ud af, at den gen-
stand, som hun kunne merke, var en strgmpistol. Maske blev hun spurgt,
om der kunne vare tale om en strgmpistol, hvilket hun svarede ja til. Fore-
holdt ekstraktens side 402, 3. og 4. linje, har vidnet forklaret, at det godt kan
passe, at hun har forklaret sadan til politiet. Hun blev stukket af noget, som
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gjorde ondt, og hun fandt efterfglgende ud af, at der vist var tale om en
strgmpistol. Hun ved ikke precist, hvad hun blev stukket med.

Foreholdt ekstraktens side 377, har vidnet forklaret, at hun har en fastnette-
lefon med | IREEEIINNNEEI - Det kan godt passe, at hun talte med
fra havefirmaet indtil ca. kl. 19.08. Det var efter denne samtale, at hun
gik ud i kgkkenet, hvorefter hun blev overfaldet. Det kan godt passe, at ||| 2
Il kL. 20.15 ringede fra hendes telefon til YEIEH.

Hun aner ikke, om gerningspersonerne havde forladt stedet, da |J g2 kom.
hjalp med at fa hende fri, inden han ringede til YEQEH. Det tog nogle
minutter for [J[f2] at finde en saks, fordi han ikke kunne se noget. Han skul-
le ogsa fgrst have sa meget pulver ud af gjnene, at han kunne se hendes tele-
fon. Det tog lidt tid at klippe hende fri, fordi saksen ikke var ret god, maske
2-5 minutter.

Hun tror, at hendes briller rgg af, da hun fik tape for gjnene, men hun er ikke
sikker. Brillerne tog ikke skade af overfaldet.

har forklaret, at han er bror til |  IE S Han
bor EIESEEI - som er beliggende ca. 1 km fra i bopzl.

er hans og g} barndomshjem.

Den 5. juli 2017 omkring aftenstid cyklede han hen til sin sgster. Klokken
var mellem 19.15 og 19.30. Da han kom til gardspladsen, kunne han se, at
lagen stod aben. Det var lidt usedvanligt, for lagen er for det meste lukket
pa grund af hund. Han stillede sin cykel og gik ind pa gardspladsen.
Han sa en mand med overtreeksdragt og ansigtsmaske. Manden var hgjere
end ham og slabte rundt pa en brandslukker. Han spurgte pa dansk manden,
hvad der var galt. Det virkede helt usedvanligt. Manden svarede fire in the
house”. Manden fortsatte ufortrgdent mod indgangsdgren. Han fulgte efter,
for han kunne ikke se noget ild eller rgg. Da han skulle til at ga ind, vendte
manden sig og sprgjtede ham 1 ansigtet med pulverslukkeren. Han var helt
blendet og kunne intet se. Han vaklede bagl@ns ud pa vejen og prevede at
komme til sig selv. Han fik sin mobiltelefon fisket op af lommen for at ringe
efter hjelp. I samme @gjeblik sa han en anden rgver, der var kladt i sort, og
som havde en stgvmaske pa. Rgveren slog telefonen ud af hans hand. Denne
rgver var ikke lige sa hgj som vidnet, men kraftigere. Han ved ikke, hvor
den anden rgver kom fra. Han spurgte, “hvem er du.” Rgveren svarede ikke,
men slog Igs pa ham med knytnaeve. Han slog igen, og de tumlede rundt pa
gresset, der er mellem huset og vejen.

Pa et tidspunkt markede han en stikkende fornemmelse i kroppen, som om
han fik strgm igennem sig. Han markede stik pa laret og pa ryggen. Han
blev maske ramt to gange. Det fgltes som at rgre ved en u-isoleret ledning.
Han fglte sig helt apatisk, og det benyttede rgverne sig af, idet de bandt hans
hander og ben. Han fik ogsa gaffa-tape for gjnene. Rgverne slog lgs pa ham,
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mens han 14 med hovedet i greesset. De slog ham pa bade hoved og krop.
Han kunne intet se, men han gik ud fra, at det var begge rgvere, der slog
ham. Der var tale om harde slag, eventuelt spark. Han blev ramt pa den ene
side af hovedet og begge sider af kroppen. Derfor skgnner han, at der var to
rgvere, som bankede lgs pa ham. Han blev banket 1gs pa, selv om han var
bundet og tapet ind.

Pa et tidspunkt forsvandt rgverne. Han hgrte en bil starte, maske efter 5 mi-
nutter. Hans tidsfornemmelse var pa davarende tidspunkt ikke sa god. Han
sa ikke rgvernes bil, da han kom, sa den ma have holdt bag ved laden. Han
ventede en rum tid pa, at nogen skulle komme og befri ham. Der gik maske
kun 2-3 minutter, fra rgverne var kgrt, inden han selv begyndte at hive og
slide 1 gaffatapen for at komme fri. Det lykkedes ham at komme fri og kom-
me ind 1 huset. Han fandt sin sgster, som han fik klippet fri. Han forsggte at
fa sin sgster op at sidde pa en stol, men det lykkedes ikke, idet han ikke hav-
de krafter i armene. Han ringede herefter til sin hustru og bad hende
komme og hjzlpe, og herefter ringede han til politiet. Det kan godt passe, at
han kl. 20.15 ringede til og kl. 20.18 ringede til politiet. Efter kort tid
kom politi og ambulance.

I forbindelse med overfaldet padrog han sig bl.a. flekket gjenbryn og blo-
dunderlgbne marker. Da ambulancen kom, havde han svert ved at fa vejret.
I huset kunne man se, at alt var rodet ud, og der var sprgjtet med pulversluk-
keren. Da han skulle ringe fra telefon, skulle han fgrst bgrste tastatu-
ret fri for hvidt stgv. Han og hans sgster blev kgrt pa sygehuset, hvor de blev
til neste dags middag.

Han blev klar over, at noget var galt, da den fgrste rgver vendte sig og sprgj-
tede ham med en pulverslukker. Den anden rgver kom, da han ville ringe ef-
ter hjelp. Han blev slaet i hovedet og pa kroppen, ligesom han fik strgm.
Han blev bundet. Hans ansigt blev trykket ned i gresset, idet han havde en
fod eller et kna i nakken.

Hans s@ster var selvfglgelig chokeret, da han kom ind til hende.

Forevist fotos, ekstraktens side 99, har vidnet forklaret, at det er den lage,
som stod aben, da han kom. Det er hans cykel, som man kan se pa fotoet.
Han placerede cyklen omkring dette sted. Det var pa denne graesrabat, at han
“tumlede rundt” med rgveren. Forevist oversigtsfoto, ekstraktens side 78,
har vidnet forklaret, at han tumlede med rgveren i greesrabatten lidt hgjere
oppe end det sted, hvor cyklen stod.

Det varede ca. 10 minutter, fra rgverne tog afsted, til han fik sig lgsnet fri og
gik ind gennem indgangsdgren til sin sgster. Hele episoden med rgverne va-
rede maske alt i alt 20 minutter. Det gik “rimelig hurtigt.” Han hgrte ikke sin
s@ster pa noget tidspunkt.
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Forevist foto, ekstraktens side 367, har vidnet forklaret, at han padrog sig
bulen pa sin ryg i forbindelse med overfaldet.

Efter afspilning af lydfil, den kongelige undersggelse, ekstraktens side 533 f,
har vidnet forklaret, at den ®ldre dame, som man kan hgre, udtrykker sig
som hans sgster.

Pa forsvarerens spgrgsmal har vidnet forklaret, at fra han mgdte manden pa
gardspladsen med pulverslukkeren, og til rgverne kgrte, gik der ca. 20 mi-
nutter. Det tog ham maske 5 minutter at befri sin sgster. Fra rgverne kgrte,
til han ringede til sin hustru, gik der maske 15 minutter.

Han kan umuligt genkende rgverne. Han kunne alene sige noget om rgver-
nes hgjde og statur. Han hgrte kun den ene rgver sige noget. Rgveren sagde
fire in the house.” Han hgrte ikke rgveren sige andet. Maske 1gd det som
gebrokkent engelsk.

Foreholdt athgringsrapport af 5. juli 2017, ekstraktens side 420, har vidnet
forklaret, at han kan huske, at han blev afhgrt af politiet pa sygehuset. Fore-
holdt ekstraktens side 421, beskrivelse af rgverne, har vidnet forklaret, at
han nok ikke skulle have udtalt sig om rgvernes alder. Det var en fejl fra
hans side, at han begav sig ud i at gette pa rgvernes alder. Nar det star i po-
litirapporten, har han sikkert sagt, at han mente, at rgverne var ca. 30 ar
gamle. Den mand, som han sloges med, var steerk, og maske troede han der-
for, at der var tale om en mand i sin bedste alder.

Foreholdt ekstraktens side 419, 1. afsnit, har vidnet forklaret, at det var ham,
der fgrst tiltalte manden pa dansk, og at manden herefter svarede med de tre
ord pa engelsk. Han hgrte ikke de to rgvere tale sammen indbyrdes.

har forklaret, at hun er gift med og bor
ca. 1 km fra | IZSI - Der pigxldende aften cyklede hen til
omkring kl. 19.00-19.30. De havde spist tidlig aftensmad og var ferdi-

ge med oprydningen. Hun tenkte, at det tog lang tid. Hendes mobiltelefon
ringede omkring kl. 20.15. Hun kunne se, at det var [[§iJ] fastnettelefon, og
det undrede hende. rabte, ’det er vebnet rgveri, du skal komme nu.”
Hun kgrte med det samme og var fremme i lgbet af 2 minutter. Hun gik ind
gennem udestuen, idet begge dgre var last. sad og talte 1 telefon. Han
blgdte i begge sider af ansigtet og ved helt gra af pulver. Han var isar forsla-
et i venstre side af ansigtet, hvor det ene gje nasten var lukket helt i.
sagde, at hun skulle hjelpe faster. Hun gik ud 1 kgkkenet og hjalp op
pa en stol. la stadig pa gulvet, da hun kom. bad hende tage tele-
fonen, idet han ikke kunne fa luft. lider af KOL, og pa grund af pulve-
ret havde han sveert ved at fa luft. Hun talte med politiet og satte sig herefter
ud til - spurgte hende, om han havde alle sine tender, hvilket
han havde. Efter ganske fa minutter kom politiet til stede. var fglel-
seslgs 1 ansigtet, og gmmede sig derfor ikke.



side 21

Hun talte ikke sa meget med i den korte tid, hun var der. Der sa for-
feerdeligt ud i huset. Alt var rodet igennem, og der var grat over det hele pa
grund af pulveret. Den fgrste politimand kom, og hun lukkede ham ind. Her-
efter gik det rigtig sterkt, og der kom en ambulance, som tog og
med.

En politimand fandt en k&de med en lygte, et andet vedhang samt nogle
sorte ledninger. Politiet spurgte hende, om hun kunne genkende gen-
standene, og hun svarede, at de ikke tilhgrte hverken eller JFN-

Efter afspilning af lydfil, den kongelige undersggelse, ekstraktens side 533 f,
har vidnet forklaret, at hun tydeligt kan genkende stemme.
Det er g}, der svarer pd spgrgsmaélene.

Politiassistent |JJUEREYA har forklaret, at han er ansat ved Midt- og Vest-
jyllands Politi. Den 5. juli 2017 om aftenen var han pa arbejde. Der kom en

henvendelse om et hjemmergveri pa en landejendom. Han befandt sig ca. 6
km fra den pagaeldende ejendom, da anmeldelsen kom. Da han kom til ste-
det, holdt en nyere personbil ved indkgrslen. Han parkerede bag denne bil
for at forhindre eventuelle gerningsmand i at kgre derfra. Han kom alene til
stedet. Der 1a flere gaffa-tape stumper i gardspladsen og ved hovedindgan-
gen. Der var hvidt pulver, som han tenkte var fra en pulverslukker. Han
bankede pa, og der blev lukket op.

Der var to kvinder 1 kgkkenet, og den ene kvinde var ved at hjelpe den an-
den fri. Hele huset lugtede af det hvide pulver fra pulverslukkeren. Han Igb
ud til den mandlige forurettede, som sad udenfor. Manden var havet om-
kring kindbenene og havde svert ved at sige noget. Manden sa ud som om,
han var kommet alvorligt til skade. Han vurderede, at kvinden havde faet
bank, og at manden havde faet alvorlige bank.”

Han gik huset igennem fra ende til anden for at finde en eventuel gernings-
mand. Da det var gjort, fandt han ud af, at bilen tilhgrte den ene kvinde pa
stedet. Han fik at vide, at bilerne skulle flyttes, sa ambulancen kunne kom-
me frem. Han bakkede sin bil tilbage og bad kvinden flytte sin bil. Der kom
en kollega til stede, og de fandt en lommelygte med vedh@ng i nerheden af
det omrade, hvor hans bil var parkeret. Lommelygten blev sikret til sagen.
Der kom endvidere en indsatsleder, flere kollegaer og hunde til stede, og der
blev fundet flere genstande, bl.a. et gre-garniture, der er en form for head-
set, der sidder fast i gret. Lommelygten havde et vedhang, sa den kunne
hanges om halsen. Der var endvidere en stgrre blodplamage omkring det
sted, hvor bilen var parkeret. Da de andre politifolk kom til stede, overtog de
sagen.

De fandt genstandene pa grusvejen i udkanten af en grasrabat mellem grus-
vejen og en staldlenge. Forevist foto, ekstraktens side 98, har vidnet forkla-



ret, at de pageldende genstande blev fundet i greesrabatten. Forevist over-
sigtsfoto, ekstraktens side 78, har tiltalte forklaret, at genstandene blev fun-
det pa de markerede steder. Forevist foto, ekstraktens side 62, har vidnet for-
klaret, at det var den lommelygte, som han fandt.

Han ved ikke, hvorfor han kaldte genstanden et gre-garniture og ikke et he-
ad-set. Han forbinder et head-set med en genstand, der sa&ttes rundt om ho-
vedet. Derimod szttes et gre-garniture alene om gret. Det er sadan de beteg-
ner det politifagligt. Et gregarniture s@ttes ikke ngdvendigvis 1 forbindelse
med en telefon. Det kan ogsa sattes i forbindelse med en walkie-talkie. Et
gre-garniture fungerer normalt med en ledning. Det er ikke et udtryk han vil-
le bruge om et hgreapparat, hvor der ikke er nogen ledning.

Foreholdt ekstraktens side 71, 6. afsnit, har vidnet forklaret, at det er kor-
rekt, at der var noget snak om, at gerningsmanden talte gebrokkent engelsk.
Han kan ogsa huske, at der blev givet en beskrivelse af gerningsmandene.

Politiassistent || EEGINCEEI hor forklaret, at han er ansat ved
Midt- og Vestjyllands Politi. Han blev den pagaldende aften tilkaldt, idet

han er hundefgrer. Gruppe 1 hunde er specialtrenede, og det er de bedste
hunde, politiet har. Disse hunde bruges i de alvorligste sager. Han og en an-
den hundefgrer blev tilkaldt og kom hen til gerningsstedet. Da han kom, var
der to gruppe 2 hunde, som afsggte i omradet leengere vaek fra gerningsste-
det, herunder pa rabatterne mellem grusvejen og ejendommen. Disse hunde
fandt ikke noget. Han blev tilkaldt fra sin bopl kl. 21.15 og var fremme
omkring kl. 23.

Han matte sgge pa alle udenoms-arealer ved gerningsstedet. Han fik anvist
stedet, hvor den mandlige forurettede skulle vere blevet overfaldet. Han fik
at vide, at der var fundet et gre-garniture og en ledersnip, og han skulle ner-
spge omradet for at finde ud af, om der var yderligere spor. Der var tydeligt
spor af blod, og hunden markerede for blodet. Hunden reagerer kun, hvis der
er tale om frisk feert. Hunden skal endvidere reagere pa biologiske spor.
Hans hund markerede omgaende ved blodsporet, og han kunne selv se, at
der var tale om et helt frisk spor. Han sggte videre og fik en markering i ra-
batten ind til graesplanen, hvor der var blod. Han fandt en halskade i det
lange graes. Den var sver at se, men hunden reagerede. Halskaden 1a lige ud
for blodplamagerne i det lange graes. Der var nok 2,5-3 meter mellem blodet
og halskaden. Hans kollega fandt blod i indkgrslen til stuehuset.

Forevist oversigtsfoto, ekstraktens side 78, har vidnet forklaret, at hundene
markerede de steder, der er anfgrt som nummer 102, 103 og 105. Hans kol-
lega sggte ved vejen til stuehuset og fandt blod det sted, der er markeret som
nummer 101.

har forklaret, at hun bor i JE¥jEJ]. Hun passer

tiltaltes hund pa tiltaltes adresse. Hun er kaereste med tiltalte. De har vaeret
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kerester i ca. 4 ar. De boede ikke sammen, da tiltalte blev anholdt, men de
var ofte sammen. De var mest sammen pa tiltaltes bopel.

Hun kan ikke huske, hvad hun lavede den 5. juli 2017 om aftenen. Maske
var de ude at ga med hunden. Tiltalte afsonede i fodlenke, sa han kunne ik-
ke ga sa mange steder hen.

Hun var til stede, da tiltalte blev anholdt. Hun fik kun at vide, at det drejede
sig om et rgveri. Hun tenkte, at politiet var “helt vek.”

Hun ved ikke, hvordan der kan vare fundet genstande pa gerningsstedet
med tiltaltes dna, men det kan maske skyldes, at tiltalte pa et tidspunkt hav-
de indbrud i sin bil. Hun kan ikke huske, hvornar tyveriet i tiltaltes bil fandt
sted. Hun var med, da det skete. De var vist i Jem og Fix, og det var tiltalte,
der opdagede, at der havde varet indbrud. Tiltalte blev sur, da han opdage-
de, at der havde veret indbrud. Bilen var desvarre ikke aflast. Tiltalte var
sur, sa hun spurgte ham ikke ind til, hvad der var blevet stjalet. Hun mindes
ikke, at hun senere hgrte noget om, hvad der blev stjalet fra bilen. Hun ved
ikke, om tingene blev stjalet, men hun tenker, at det var sadan, det skete.

Hun kan ikke umiddelbart placere 1 Skjern. Det er rigtigt,
at tiltalte pa et tidspunkt gnskede at leje en ejendom. Hun og tiltalte var lidt
uvenner. Det var vist omkring juletid. Hun ville overraske tiltalte, og hun
fandt et telefonnummer, som hun troede vedrgrte den ejendom, som tiltalte
gnskede at leje. Hun ville overraske tiltalte ved at fa fat i udlejeren. Tiltalte
blev sur, da han hgrte om det, da der ikke fandtes noget telefonnummer. Pa
et tidspunkt kgrte de lidt rundt i omradet, men hun kender ikke alle vejene i
omradet. Hun fandt ejendommen pa nettet. Hun sggte vist pa nettet efter
hus til leje”. Hun kunne dengang nogenlunde huske, hvor tiltalte havde sat
en seddel op, herunder at huset 1a pa en grusvej. Da hun sggte pa nettet,
skrev hun i sggefeltet ”hus udlejes” eller noget lignende. Hun er ikke sa god
til sadanne opgaver, og normalt hjelper tiltalte hende i sadanne situationer.
Tiltalte hjalp hende dog ikke i dette tilfzlde, for s kunne hun jo ikke over-
raske ham. Det var en anden end tiltalte, der hjalp hende. Det var hendes ud-
lejer @€, der hjalp hende. Hun kender ikke [} efternavn. Hun fandt pa
denne made et telefonnummer, som hun ringede til. Hun gik i panik og stil-
lede nogle skgre spgrgsmal. Det er rigtigt, at hun ikke navnte noget om et
hus, der kunne lejes. Hun gik i panik. Hun var ikke vant til at foretage sa-
danne opkald selv. Hun kan huske samtalen. Hun kan dog ikke huske, hvad
samtalen drejede sig om. Hun spurgte damen om nogle forskellige ting, her-
under om damen havde bgrn. Det er rart at kende omgivelserne til det sted,
hvor man gerne vil flytte hen. Hun sagde, at hun hed JGEEEREVRN. fordi der
ikke var nogen, der skulle vide, at det var hende, der ringede. Hun kan ikke
huske, at hun spurgte, om damen var gift. Hun sagde, at det var en kongelig
undersggelse, fordi hun ikke vidste, hvad hun skulle sige. Damen lgd lidt
mearkelig, og hun fortrgd, at hun havde ringet. Hun overvejede at legge rg-
ret pa, men det gjorde hun ikke.
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Efter afspilning af lydfil, den kongelige undersggelse, ekstraktens side 533 f,
har vidnet bekraftet, at det er hende, der udgiver sig for at hedde
[l Hun er enig i, at hun ikke pa noget tidspunkt n@vner noget om et hus
til leje. Hun ville overraske tiltalte omkring julen 2016. Hun kan ikke huske,
hvornar hun foretog opkaldet, men det er l&nge siden.

Foreholdt ekstraktens side 442, har vidnet forklaret, at hun kan huske, at hun
blev athgrt af politiet, og at hun fik afspillet lydfilen. Foreholdt side 443, 1.
— 4. afsnit, har vidnet forklaret, at hun ikke mener, at hun har forklaret sddan
til politiet. Hun mener ikke, at hun sagde, at tiltalte var til stede, da hun fore-
tog opkaldet. Det er derimod rigtigt nok, at hun under sin uddannelse til so-
su-assistent har prgvet at lave spgrgeundersggelser. Hun har ikke sagt noget
om, at tiltalte var til stede, for det var han ikke. Hun forklarede heller ikke
noget om, at de syntes, at det kunne vare sjovt at ringe som en form for
“telefonfis.” Hun kan godt have forklaret til politiet, at tiltalte havde mange
telefoner. Hun har ikke forklaret, at tiltalte sad over for hende, da hun ringe-
de. Hun har ikke skrevet rapporten under. Hun er 100% sikker pa, at hun ik-
ke har skrevet under. Hun ved ikke, hvor politiet har underskriften fra. Poli-
timanden laste forklaringen op for hende. Hun bad dem ikke rette rapporten.
Hun tenkte bare pa at komme hjem, idet hun ikke har det godt med mange
mennesker.

Det er en tilfeldighed, at hun ringede til den dame, der senere var udsat for
hjemmergveri.

Tiltalte har ikke sagt til hende, hvad hun skal forklare i dag.

De var hjemme hos tiltalte, da hun fortalte ham om opkaldet til damen. Hun
kan ikke huske hvor i huset, de befandt sig. Hun kan huske, at tiltale blev
sur. Hun fortalte, at hun havde ringet til ejendommen, men tiltalte blev sur,
idet han selv havde undersggt, at der ikke var noget telefonnummer at ringe
til.

Efter afspilning af samtale den 5. september 2017, tillegsekstrakt fil 5, side
111-114, har vidnet forklaret, at hun kan hgre, at det er en samtale mellem
hende og tiltalte. Hun havde varet til athgring hos politiet. Hun tror, at hun
fortalte tiltalte, hvad politiet havde spurgt hende om. Hun syntes, at det hele
var sa markeligt. Hun ville skrive ned, hvad politiet havde spurgt hende om,
sa hun kunne huske det. Det var vigtigt, sa hun ikke blev dgmt for noget,
hun ikke havde gjort. Hun ved ikke, om hun talte med tiltalte om, hvad hun
efterfglgende skrev ned. Det er sa lang tid siden, at hun ikke kan huske det.

Efter afspilning af samtale den 5. september 2017 kl. 20.22, tillegsekstrakt
fil 5, side 40-44, har vidnet forklaret, at det er en samtale mellem hende og
tiltalte. De talte om, at hun havde veret til afhgring hos politiet. Hun ved ik-
ke, hvorfor hun refererer til en samtale med “hende der.” Det ma vere da-
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men, som hun tidligere havde ringet til, hun omtaler.

Efter afspilning af samtale den 27. september 2017 kl. 19.45, tillegsekstrakt
5, side 49-56, har vidnet forklaret, at det er en samtale mellem hende og til-
talte. Hun kan svagt huske, at de drgftede noget om at udtale sig til politiet.
Det er korrekt, at hun siger, at hun mente, at hun underskrev rapporten. Da
tiltalte kaldte hende idiot,” svarede hun, at hun blev i tvivl om, hvorvidt
hun havde underskrevet rapporten. Hun er enig i, at hun ikke sagde noget
om, at det var politimanden, der havde underskrevet rapporten. Hun skulle
tale om mange ting med sin advokat, som politiet ikke skulle hgre. Tiltalte
mindede hende om, at hun ikke husker sa godt. Det skyldes, at hun pa et
tidspunkt blev overfaldet pa sit arbejde. Hun fik psykiske problemer og dar-
lig hukommelse, og i starten syntes hun, at det var flovt at fortelle andre
herom. Hun var ikke bange for tiltalte.

Pa spgrgsmal fra forsvareren har vidnet forklaret, at hun i 2016 var udsat for
et overfald pa sit arbejde. Hun var medhjalper pa et plejehjem og arbejdede
om natten. Pa vej ned af en trappe blev hun midt om natten skubbet og 1a be-
vidstlgs i en time. Hun har varet sygemeldt siden og til mange undersggel-
ser, da der var tale om en arbejdsskade. Da hun kom til sig selv, kunne hun
ikke huske noget. Det var pinligt, og derfor forsggte hun at skjule det for til-
talte. Hvis hun skal huske noget, er hun ngdt til at skrive det ned.

Da hun den 5. september 2017 fortalte tiltalte, at det ikke var sikkert, at hun
kom hjem, havde hun faet at vide af politiet, at hun var sigtet for hjemmerg-
veri, og at hun maske skulle fremstilles i grundlovsforhgr. Hun fglte sig
presset, idet hun tidligere er blevet dgmt for noget, som hun ikke har gjort.
Hun ved ikke, om politiet troede pa det, som hun sagde. Hun tenkte kun pa
at komme hjem. Politiet har bare skrevet det, som de havde lyst til. Efter hun
blev anholdt, matte hun ikke ggre noget som helst. Hun foretog opkaldet til
damen pa eget initiativ, og uden at tiltalte vidste noget om det. Hun var ban-
ge for, at hun selv ville blive varetegtsfengslet, hvis hun sagde dette til po-
litiet. Hun har tidligere siddet 12 dage i arresten, og det var et helvede.”
Fgrst da politiet afspillede lydfilen for hende, fandt hun ud af, at det var den
dame, der var udsat for hjemmergveri.

Da hun fortalte politiet, at der havde varet indbrud 1 bilen, blev hun vist nok
spurgt, hvorfor det ikke var meldt til politiet.

Efter afspilning af samtale den 7. september 2017, tillegsekstrakt fil 5, side
135, har vidnet forklaret, at det er en samtale mellem hende og tiltalte. Poli-
tiet sagde til hende, at de ikke troede pa, at der havde veret indbrud i tiltal-
tes bil. Det er sandt, at der har vaeret indbrud i bilen. Det er vist korrekt, at
tiltalte flere gange har sagt til hende i telefonen, at man ikke kan blive dgmt
for noget, som man ikke har gjort.

Hun fortrgd, at hun ringede til damen, fordi hun havde ringet til et forkert
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nummer. Damen var skrap, og hun vidste ikke lige, hvad hun skulle sige.
Hun lagde ikke pa eller undskyldte, fordi hun blev lidt overrasket.

Foreholdt tiltaltes forklaring, har vidnet forklaret, at det er korrekt, at det
vedrgrte forholdet om databedrageri (forhold 9), da tiltalte forklarede hende,
at hun skulle tale med sin advokat, og at hun ikke skulle tale med politiet.
Det er generelt hendes opfattelse, at man ikke skal tale med politiet, da de
bare laver tingene om. Det har hun prgvet flere gange. Tiltalte har ikke villet
pavirke hende til at sige, at der er noget, hun ikke kan huske. Hun har imid-
lertid darlig hukommelse, og det har hun syntes var flovt.

Hun tenker, at det er helt uvirkeligt, at tiltalte skulle have begaet hjemmerg-
veri. Hun er 100% sikker pa, at tiltalte ikke er gerningsmanden. Tiltalte ville
aldrig kunne ggre noget sadant, og slet ikke over for @ldre mennesker.

Hun optog selv samtalen med damen, idet hun ikke husker s@rlig godt. Hun
er ngdt til at optage alle sine samtaler, idet hun ellers ikke kan huske dem.
Hun fortalte tiltalte om samtalen, idet hun ikke sa nogen grund til ikke at gg-
re det. Hun har ikke noget at skjule for tiltalte.

Oplysninger om tiltaltes personlige forhold

er af betydning for sagen tidligere straffet sale-

des:

¢ ved dom af 13. september 2007 af Retten i Roskilde feengsel i 10 mane-
der og en bgde for straffelovens § 286, stk. 1, jf. § 276, § 290, stk. 1, jf.
stk. 2, og bekendtggrelsen om euforiserende stoffer og lovgivningen om
fyrverkeri, fangselsstraffen delvist betinget bl.a. pa vilkar om samfunds-
tjeneste i 150 timer. Den ubetingede del af fangselsstraffen anset udstaet
med varetegtsfengsling.

¢ ved @stre Landsrets ankedom af 25. juni 2010 faengsel i 3 ar for straffelo-
vens § 286, stk. 1, jf. § 276, § 290, stk. 1, § 293 a, lovgivningen om eufo-
riserende stoffer, vabenloven og vabenbekendtggrelsen. Prgvelgsladt den
31. august 2011. Prgvetid indtil den 11. december 2012. Reststraf 338 da-

ge.

¢ ved Bstre Landsrets ankedom af 11. december 2012 faengsel i 2 ar for
straffelovens § 290, stk. 2, jf. stk. 1, fellesstraf, der tillige omfattede rest-
straf pa 338 dage ved prgvelgsladelse af 30. august 2011 samt en bgde for
overtredelse af ferdselsloven. Prgvelgsladt den 25. oktober 2013. Rest-
straf 245 dage.

¢ ved Bstre Landsrets ankedom af 16. december 2013 faengsel i 7 dage for
straffelovens § 124, stk. 4.

* ved dom af 2. januar 2017 af Retten i Herning feengsel i 3 maneder for
straffelovens § 285, stk. 1, jf. § 276 og § 285, stk. 1, jf. § 279, jf. § 21
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samt en bgde for overtredelse af ferdselsloven. Prgvelgsladt den 28. juli
2017 med en reststraf pa 31 dage. Prgvetid indtil den 28. juli 2019.

¢ ved udeblivelsesdom af 20. december 2017 af Retten i Herning 10 dagbg-
der pa hver 1.200 kr. for straffelovens § 276, jf. § 287, og faerdselslovens
§ 117 a, stk. 1. Begge forhold begaet den 18. maj 2017.

har om sine personlige forhold forklaret, at han lider af
sukkersyge. I starten, hvor han var varetegtsfengslet i Herning arrest, fik
han ikke sin insulin eller adhd-medicin. Det resulterede i, at hans blodsukker
steg markant, og han fik en mindre blodprop og blev indlagt pa Herning Sy-
gehus til stabilsering. Den manglende behandling i arresten har medfort, at
han har mistet 40 % af fgrligheden i begge fedder og har problemer med @j-
nene. Da han kom tilbage til arresten, var l&gen blevet langtidssygemeldt.
Han blev efterfglgende overfort til arresten 1 Randers, hvor der sidder mange
bandemedlemmer. Han er reelt set isoleret, da han ikke har noget at snakke
med de andre om. Han var i sin tid flyttet til Jylland for at komme vk fra
det milj@, som han var i pa Sjelland. Han kender ikke rigtigt andre end

og det har vaeret meget hardt, at han ikke har méttet have hende pa
besgg. er selv syg og har brug for hans stgtte, ligesom hun hjelper
ham med alt vedrgrende ejendommen m.v. De kan kun skrive sammen, og
der gar 8-9 uger mellem brevene.

Tiltalte har under denne sag varet frihedsbergvet fra den 31. juli 2017.
Rettens begrundelse og afggrelse

Der er under sagen afsagt folgende kendelse om skyldsspgrgsmalet:
""kendelse:

Alle n@vninger og dommere udtaler:

Forhold 1:

Efter de meget detaljerede og troverdige forklaringer fra
oA (< underbygges af de legelige oplysninger og
og politiets beskrivelser af gerningsstedet, legges det til
grund, at || ESE den 5. juli 2017 lidt efter k1. 19.00 blev overfaldet
i sit hjem, da hun sad ved et bord. Hun blev revet bagover ned af stolen og
fik straks sat gaffatape for gjnene, ligesom hun blev bundet pa hender og
fedder med gaffatape, trukket hen over gulvet og fik flere st¢d med en
strgmpistol. Hun blev pa engelsk afkravet penge, og huset var efterfglgende
gennemrodet, ligesom der var stjalet godt 4000 kr. i kontanter og noget sglv-
td].

Det l&gges endvidere til grund, at gy @ F2 |
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. der tilfzeldigt kom til stede, mgdte to mand, hvoraf den ene sprgjtede
ham med en pulverslukker 1 hovedet, og den anden slog hans mobiltelefon
ud af handen pa ham, da han ville tilkalde hjalp. Herefter angreb denne per-
son IR . 0¢ de tumlede rund, s/ G
valtede omkuld. Der blev herefter benyttet en strgmpistol mod
I {lcre gange, og han fik presset hovedet hdrdt ned i grasset, lige-
som hans arme og ben blev bundet, og han fik gaffatape for gjnene.

fik herunder ogsa flere slag og mulige spark mod kroppen
og hovedet.

Pa dette grundlag finder retten, at to personer efter at veere treengt ind i et
privat hjem har udsat og for rgveri,
jf. straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1, og nr. 2, samt vold 1 det anf@grte omfang
efter straffelovens § 245, stk. 1. Efter forlgbet finder retten endvidere, at ger-
ningsmandene har haft direkte forsat hertil.

P4 det sted, hvor |G blcv ve!tet omkuld og tumlede
med den ene gerningsmand, er der fundet en lygte med vedh@ng, en halskae-

de samt et head-set til at komme i gret. Pa savel head-set som lygte er der
fundet dna, der med hgjeste sandsynlighed svarer til tiltaltes dna, ligesom
der pa head-settet er fundet dna, der med tilsvarende sandsynlighed svarer til

dna. Det l&gges pa denne baggrund til grund, at ef-
fekterne hidrgrer fra gerningsmandene.

Tiltalte har forklaret, at han pa et tidspunkt har faet stjalet en lygte med kee-
de svarende til den fundne samt formentlig et head-set sammen med nogle
gvrige effekter fra handskerummet i sin uaflaste bil. Forklaringen er delvist
bekraftet af tiltaltes kereste, som selv har varet sigtet i sagen.

Der er endvidere pa en computer hos tiltalte fundet en lydoptagelse, hvor til-
taltes kaereste har ringet til og prasenteret sig med falskt
navn og oplyst, at hun var i gang med at lave en sakaldt kongelig undersg-
gelse. I samtalen spurgte keeresten blandt andet, om ||| EEEEEN var
gift.

Da tiltaltes kareste under en telefonsamtale, som blev aflyttet af politiet, vil-
le omtale samtalen med “hende der”, afbrgd tiltalte straks samtalen og gav
udtryk for, at de ikke kunne tale herom pa telefon. I andre aflyttede samtaler
har tiltalte givet udtryk for, at politiet aflytter telefonsamtaler, og at keresten
derfor ikke skulle tale med sin advokat i telefon. Tiltalte har endvidere i for-
lengelse af karestens erkendelse af at have underskrevet en politirapport
kaldt hende "idiot”, ligesom han har givet udtryk for, at hun ikke skulle ud-
tale sig mere, fgrend hun havde last hans forklaring.

Tiltalte har i retten forklaret, at han ikke var involveret i kerestens telefon-
samtale med | G som skyldtes karestens forsgg pa at hjelpe
ham med at finde en ejendom, som han kunne leje. Kaeresten har i retten be-
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kraeftet denne forklaring og fastholdt, at det ikke er hende, som har under-
skrevet en politirapport, hvorefter hun skulle have forklaret, at det var tiltal-

te, som gav hende besked pd at ringe til || T

Tiltaltes og karestens forklaringer om baggrunden for lydoptagelsen frem-
star efter deres indhold konstruerede. Som fglge heraf og sammenholdt med
indholdet af de aflyttede telefonsamtaler tilsidesetter retten i det hele forkla-
ringerne som utroveaerdige.

Tiltalte afsonede pa gerningstidspunktet en dom i fodl@nke. Fodlenkesyste-
met indeholder ikke gps, og tiltalte var ifglge logningen fra fodlenkesyste-
met den pageldende dag veek fra hjemmet i tidsrummet fra k1. 17.58 til k1.
20.05. Efter N (orklaring blev han fgrst liggende lidt
og habede, at nogen ville komme, hvorefter han fik keempet sig fri og kom
ind til | S som han ogsa hjalp, inden han ringede til sin kone
kl. 20.15 og i forlengelse heraf til alarmcentralen. Der er intet i denne for-
klaring som sammenholdt med oplysningerne om afstanden og kgretiden fra
gerningsstedet til tiltaltes hjem udelukker, at gerningsmandene har forladt
stedet tids nok til at na at kgre til tiltaltes bopel inden k1. 20.05.

Efter en samlet vurdering finder retten det herefter ubetankeligt at anse det
bevist, at den ene gerningsmand er tiltalte.

Da tiltalte og de forurettede ikke kendte hinanden, er der endvidere tale om
et egentligt hjemmergveri, jf. straffelovens § 288, stk. 2, jf. stk. 1.

Som fglge heraf findes tiltalte skyldig i overtredelse af straffelovens § 288,
stk. 2, jf. stk. 1, nr. 1, og nr. 2, samt § 245, stk. 1, i forhold 1.

Forhold 3-6 og 9-10:

Tiltalte har uden forbehold erkendt sig skyldig i disse forhold. Tilstaelsen
stgttes af de oplysninger, der i gvrigt foreligger. Det er derfor bevist, at tiltal-
te er skyldig.

Forhold 11:

Ifglge en rapport om ransagning blev der den 9. august 2017 i tiltaltes verk-
sted fundet en strgmpistol 1 en skraldespand. Tiltalte har forklaret, at der var
tale om en stgder, som han for mange ar siden anvendte i landbruget, og at
den ikke leengere fungerede. Retten har ikke faet forevist genstanden eller
nogen nermere beskrivelse af den. Der er herefter ikke det til domfeldelse
forngdne bevis for, at der er tale om et vaben omfattet af vabenbekendtggrel-
sens § 18, stk. 1, nr. 2, hvorfor tiltalte frifindes 1 dette forhold.

Derfor bestemmes:

er skyldig 1 de rejste tiltaler i1 forhold 1, 3-6

samt 9-10.



Tiltalte er ikke skyldig 1 forhold 11."
Sanktionsspgrgsmalet

Straffen fastsattes efter straffelovens § 288, stk. 2, jf. stk. 1, nr. 1, og nr. 2, §
245, stk. 1, § 290, stk. 1, §285, stk. 1, jf. § 279a og § 124, stk. 4. jf. i det he-
le § 89.

Der er afgivet 2 stemmer for at fastsatte straffen til faengsel i 6 ar, 6 stem-
mer for fngsel i 5 ar og 6 maneder og 4 stemmer for feengsel i 5 ar. Efter
udfaldet af stemmeafgivningen fastsettes straffen til faengsel i 5 ar og 6 ma-
neder.

Alle voterende har i skeerpende retning lagt vaegt pa, at der er tale om et
planlagt hjemmergveri begaet i forening med en medgerningsmand, hvor der
er udgvet grov vold mod to @ldre mennesker, hvoraf den ene var vergelgs.
Der er endvidere lagt vegt pa, at tiltalte tidligere er straffet for berigelseskri-
minalitet og pa gerningstidspunktet afsonede en dom. Pa den anden side er
der lagt vaegt pa, at tiltalte ikke tidligere er straffet for personfarlig krimina-
litet samt de forurettedes begrensede skader.

Flertallet finder pa denne baggrund, at der er grundlag for at forhgje det nor-
male udgangspunkt for et egentligt hjemmergveri pa 5 ars feengsel, mens
mindretallet ikke finder, at der er fuldt ud tilstrekkeligt grundlag for at fra-
vige dette udgangspunkt.

Erstatning

De juridiske dommere tager pastandene om godtggrelse for svie- og smerte
til fglge som nedenfor bestemt. Der er derimod ikke fuldt tilstreekkeligt
grundlag for at tilkende godtggrelser efter erstatningsansvarslovens § 26,
stk. 3. Der er herved lagt vagt pa, at det ikke er oplyst, at rgveriet har med-
fort varige skader eller efterfglgende alvorlig utryghed og angst for de foru-
rettede.

Thi kendes for ret:

skal straffes med faengsel i 5 ar og 6 maneder.

skal betale sagens omkostninger.
skal inden 14 dage til || I vcd bistandsad-

vokat Henrik Thorstholm betale 975 kr. med procesrente fra den 8. april
2018.

skal inden 14 dage ti| IS v<d bi-
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standsadvokat Henrik Thorstholm betale 975 kr. med procesrente fra den 8.
april 2018.





